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Майкопекій отдѣлъ— Минералогія. 



Типографія Т-ва „Общественная Польза", Петроградъ, Б. Подьяческая, 39. 



МАЙКОПСШЙ отдмъ. 



Майкопскійотдѣлъзаыпмаетъ юго- 
зап. часть Кубанск. обл., отдѣляется отъ 
Черноморск. губ. Главнымъ Кавказск. 
хрѳбтомъ. Площадь 14.435,8 кв. в. Сѣв. 
часть представляетъ ровную или слегка 
волнистую поверхность, на з. покрытую 
лѣсами и плавнями. Южн. часть гори- 
стая, все болѣе возвышающаяся съ при- 
ближеніемъ къ Кавказск. хр., изрѣзана 
лѣсистыми долинами и ущельями. Въ 
этой части находятся довольно высокія 
горы, какъ Фишть, Оштенъ, Псышъ. 
Здѣсь же проходятъ и Черныя горы. 
Гл. рѣки Лаба и Бѣлая. Преобладаю- 
щая почва глинистая, на с. встречается 
черноземъ. Лѣса заним. 272.449,1 дес. 
Въ М. о. добывается довольно много 
нефти. Населеніе къ 1912 г. составляло 
(по даннымъ администрации) 417.855 ж. 
(включая 51.175 городского), въ томъ 
числѣ б,3°/ 0 горцевъ Магомет., на 1 кв. в. 
25,4 сельск. ж. По переп. 1897 г. было 
283.117 ж. Гл. занят. — земледѣліѳ; боль- 
гае всего высѣв. пшеницы; развито та- 
баководство. А. П-ръ. 

Майкопъ, г. Кубанской обл., адми- 
нистративн. центръ майкопскаго отдѣ- 
ла, на р. Бѣлой; 45.089 ж. Реальн. учил., 
жен. гимназія, метеор, станція. Въ ок- 
рестностяхъ открыты залежи нефти. 

Маймаканъ,рѣка Якутск, обл. и окр., 
лѣв. притокъ Май, беретъ начало въ | 
хребтѣ Джугджуръ (системы Станового | 
хр.), дл. ок. 250 в. 

МайиачинЪр торгов, гор. въ Монго- 
лін, на границѣ съ Сибирью, противъ 
русск. г. Кяхты (см.), 3.000 ж. 

Майвіонидъ (Радон Моисей бенъ Май- 
мунъ, назыв. евреями Рамбамъ, по ини- 
ціаламъ этого имени), знаменитый срѳд- 
невѣковый евр«йскій ученый (1135 — 



1204), род. въ Кордовѣ, былъ тщательно 
воспитанъ своимъ отцомъ и рано прі- 
обрѣлъ обширный познан і я въ еврей- 
ской и арабской литѳратурѣ, матема- 
тик, астрономіи и медицинѣ. Въ 1148 г. 
семья М., поел в завоеванія Кордовы 
Абдѳль-Муменомъ, вынужденабыла офи- 
циально признать исламъ, что не мѣша- 
ло, впрочемъ, М. продолжать свои за- 
нятія евр. богословіемъ. Чтобы выйти 
изъ этого ложнаго и унизительнаго по- 
ложенія, М. въ 1159 г. переѣхалъ въ 
Африку, гдѣ жилъ въ разныхъ мѣстахъ 
(гл. обр. въ Фецѣ), покачѳрезънѣск. лѣтъ 
не поселился окончательно въ Фостатѣ 
(Каиро). Здѣсь онъ обратилъ на себя 
вниманіе читанными имъ лекціями по 
разл. отраслямъ знанія и былъ назна- 
чѳнъ придворнымъ врачемъ при сул- 
танѣ Саладинѣ. М. написалъ (б, ч. на 
араб, яз.) рядъ со чин. по самымъ раз- 
нообразнымъ предметамъ; нѣкот. поль- 
зовались большой известностью среди 
средневѣк. ученыхъ, безъ различія ре- 
лигій. Онъ составилъ на араб. яз. ком- 
мѳнтарій на всю Миіпну (см. Талмудъ), 
которую онъ сжато и ясно разъясняетъ 
и, сведя всѣ талмудич. споры относит, 
каждаго параграфа, даетъ окончат, за- 
ключеніѳ. Далѣе имъ написанъ „Пу- 
теводитель заблудтихся" (переведенъ 
Алхаризи, а также Ибнъ-Тиббономъ съ 
арабск. оригинала на евр. яз. подъ загл. 
„Могеп МеЪоспіт"; франц. перев. Мунка 
считается лучпшмъ). Въ этомъ сочин. 
М. излагаетъ свое религ. и философ- 
ское міровоззрѣніе и пытается согла- 
сить еврейскую теологію съ утончен- 
ной языческой философіей Аристотеля, 
вѣрнымъ ученикомъ кот. онъ является. 
Книга эта въ продолженіе вѣка съ лига- 

]28 
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нимъ была предметомъ ожесточен - 
ныхъ споровъ въ еврейскихъ общинахъ 
Франціи н Испаніи. Въ исторін умств. 
развнтія евреевъ она въ теченіе мно- 
гнхъ столѣтій играла крупную роль, 
пробуждая стремлен іе къ философск. 
мысли и научнымъ занятіямъ и отвле- 
кая отъ безплоднаго казуистическаго 
изучѳнія обрядовыхъ вопросовъ. Въ 
трактатѣ „МізсЬпеп ТогаН" М. даетъ 
систематич. кодификацію всего мате- 
ріала, заключающегося въ источникахъ 
свр. права и вѣроученія. Этотъ сводъ 
(евреями чаще называемый ,ДасШасЬа- 
гака и ) донынѣ еще пользуется безгра- 
ничнымъ авторитетомъ у еврейскихъ 
талмудистовъ. Ср. XIX, 501. 

Майвдонъ, Соломонъ, философъ (ок. 
1754 — 1800), род. въ одномъ изъ литов. 
иомѣстій кн. Радзивилла, въ набожной 
еврейской семьѣ. Получивъ основатель- 
ное богословско - талмудич. образова- 
ніе, М. углубился въ ученіе Каббалы, 
но она не удовлетворила его; тогда онъ 
съ большимъ трудомъ научился нѣмецк. 
языку и отправился въ Берлинъ. Вы- 
сланный оттуда благодаря стараніямъ 
одного ортодоксальнаго раввина, кото- 
рому онъ представилъ комментарій на 
„Путеводитель заблудшихся" Маймо- 
нида (см.), М. лишь послѣ долгихъ ски- 
таній вернулся обратно въ Берлинъ, по- 
знакомился съ Мендель сономъ, сталъ 
ревностно изучать Спинозу, Локка, а 
затѣмъ Канта и построилъ сист. транс- 
цендентальной философіи, въ которой 
при помощи скептическихъ элементовъ, 
пытался внести поправки въкантовскую 
критику разума: онъ отрицалъ кантово 
понятіе о вещи въ себѣ, отвергалъ уче- 
ніеКанта окатегоріяхъ, требовалъвклю- 
ченія духовныхъ наслажденій въ этиче- 
скую систему и т. д. Главн. соч.: „Ѵег- 
висіі йЪег (Ііе ТгапзсешІепЫ - Рпііозо- 
рЫе" (1790), „ѴегзисЬ еіпег пеиеп Ьо- 
$ік" (1794), „КогЫсЬгіііе іЬг РЫІово- 
рЬіе зеіі ЬеіЬпііг" (1795), „КгШзсЪе 
ІІпіег8ис1шп§'еп нЬег сі. шепзсЫісЬеп 
Оеізі" (1797). Онъ оставилъ также очень 
интересную автобіографію (1792). 

Майна (Мани), ередиій полуосгровъ 
Морей, насел, майнотами (ок. 41.000), 
считающими себя потомками древн. 
спартанцевъ; земледѣліе, судоходство. 

Майна Старая, село ставромольек. у. 
Самар. г.; 4.250 ж. 



іѴіайнакскія грязи, М&йшкское озеро. 
въ Таврич. губ., въ 3 вер. отъ Ёвпаторіи; 
4 в. въ длину и 1 в. въ ширину: отдѣ- 
лено отъ моря песчаной пересыпью въ 
150 саж. шнр. Мѣстность степная, безь 
растит. Климатъ сухой, лѣтомъ жаркій. 
Средн. і° лѣта 25°; і° воды въ озерѣ въ 
сезонъ 1б° — 35°. Рапа озера содержит ъ 
на 1000 частей: хлорнстаго натрія 87; 
сумма плоти, частей 118. Со дна оз. 
добывается превосходи, иловая грязь. 
Рапныя грязевыя ванны (грунтов, и 
разводи.), купанья въ озерѣ. Пріѣзж. 
съ золотух., жен. бол., туберкулезомъ 
костей и сустав., подагрой, сифил. 
Радіоактивность грязей ничтожна. 

Майникъ двулистный, М^апіЬс- 
гаит ЬііоНига, видь изъ сем. ли лей - 
ныхъ, до 15 см. выс. Цвѣтущія растенія 
съ 2 — 3 сердцевидными очередными 
листьями; корневище тонкое, ползу- 
чее, цвѣты бѣлые. душистые, съ 4 ты- 
чинками. Встрѣчается по лѣсамъ. 

Шйнцское архіепископство, самое 
значительное изъ германекихъ, вело 
начало свое отъ 747 г., когда архіепи- 
скопомъ М. былъ назначенъ Бонифа- 
ций. Оно быстро росло благодаря энер- 
гии ряда выдающихся прелатовъ, какъ 
Гаттонъ I, Виллнгисъ и др., и щедрымъ 
земельнымъ дарамъ и привилегіямъ. М. 
архіепископы не разъ рѣшали судьбы 
королей, а когда образовалась колле- 
гия курфюрстовъ (см. XIII, 532), они 
заняли въ ней первое мѣсто. Они же 
были и эрцъ-канцлерами имперіи, пред- 
сѣдательствовали на рейхстагахъ. Вѣя- 
нія реформации коснулись М. при арх. 
Альбрехтѣ, а въ повое время былая роль 
М. а. прекратилась; въ 1803 г. оно было 
секуляризовано, часть его отошла къ 
Франціи, другая была раздѣлена ме- 
жду Прусеіей, Гессенъ-Дармштадтомъ, 
Геесень-Касселемъ н Нассау, при чемъ 
было выдѣлено особое владѣніе для 
коадъютора К. Т. Дальберга. 

Майнцъ, гл. гор. нров. Рейнгессент» 
(вел. герц. Гессенъ) и первоклассная 
крѣиость, на лѣв. бер. Рейна, противъ 
устья р. Майна; 110.634 ж. Состоять 
изъ стараго города съ узкими п не- 
правильными улицами и многочнсл. 
живописи, домами, красив, новаго го- 
рода, носящ. современный характеръ, 
и предмѣртій; соединеиъ мостомъ съ г. 
Кастель (на противопол. бер. Рейна), 
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нынѣ входящымъ въ составь М. Досто- 
прим.: величеств, каѳедр. соборъ въ ро- 
манскомъ стилѣ, XII — XIV вв., съ 0 баш- 
нями (до 82 м. выс.) и великолѣпн. 
гробницами майнцскихъ архіешіск. и 
др.; статуя Гуттенберга раб. Торвальд- 
сена; остатки римской архитектуры. 
Рпмско-германск. цептр. музей съ луч- 
шей коллекціей древностей раине-гер- 
манск. періода. Музы кал ьн. коысервато- 
рія и академія. М. — цептръ рейнской 
виноторговли; ведетъ также обширную 
торг. хлѣбомъ, мукой, лѣсомъ и пр. — 
М. возникъ на мѣстѣ древняго кельт- 
ска го поселенія; римляне построили 
на правомъ берегу Рейна (I в. до Р. X.) 
крѣпость — Ма^опііасит. Въ IV в. М. 
былъ разрупіенъ варварами и вновь 
возникъ, какъ епископская резиденція, 
въ VI в.; въ VIII в. онъ сталъ рези- 
дентен архіепископа - примаса Герма- 
ніи. Далѣе М. растетъ какъ торговый 
цѳнтръ, и въ 1118 г. онъ получаетъ 
первую привилегію, положившую нача- 
ло развитію его вольностей. Въ 1462 г. 
М. лишился своихъ привилегій, и упа- 
докъ его былъ доверіпенъ бѣдствіями 
30-лѣтпей войны. 

Майнъ, рѣка въ Герман і и, значи- 
те л ьнѣйш. прав, притокъ Рейна, обра- 
зуется сліяніемъ въ 4 км. ниже г. 
КульмбахаБгелагоЖ., берущаго начало 
въ Фихтельгебирге, и Краснаго М., вы- 
текающаго съ вост. склона Франконской 
Юры. Очень извилистое теченіѳ; впа- 
даетъ въ Рейнъ противъ г. Майыца. Дл. 
М. 514 км., площ. бассейна 27.378 кв. 
км.; вода желтовата. Каналомъ Люд- 
вига соединенъ съ Дѵнаемъ. См. XIII, 
407/8, 417. 

Майнъ-Ридъ (Маіпе-Кеісі, Майнъ — 
имя, Ридъ — фамилія; 1818 — 1883), по- 
пулярный когда-то у юношества ан- 
гл ійскій романистъ, въ 1838 г. пере- 
селился въ Сѣв. Америку, гдѣ нровелъ 
нѣсколько лѣтъ въ охотннчыіхъ и тор- 
говыхъ предпріятіяхъ, среди которыхъ 
нсходилъ и объѣздилъ всю Сѣв. Аме- 
рику до области Скадпстыхъ горъ вклю- 
чительно; въ 1846 г. М.-Р. въ рядахъ 
американской арміп участвовать вь 
войнѣ съ Мексикою и дослужился до 
чина капитана; въ 1849 г. М.-Р. посе- 
лился въ Лондонѣ и. посвятивъ себя 
исключительно литературы, занят! я мъ, 
нреобразилъ богатый и разнообразный 



впечатлѣнія своей бурной бродячей 
жизни въ рядъ ромаиовъ и повѣстей 
изъ быта главнымъ образомъ Сѣв. и 
Средней Америки. Не обладая худо- 
жественными достоинствами, пронзве- 
денія М.-Р. богаты живыми картинами 
природы и быта и иривлекаютъ юныхъ 
читат. рядомъ смѣлыхъ и сложныхъ 
охотннчьихъ и боевыхъподвиговъ. Изъ 
его многочисл. пронзведеній (переве- 
деиныхъ почти на всѣ европ. языки) 
особ, читались: „Изгнанники", „Вса-Д- 
иикъ безъ головы", „Дѣтн лѣсовъ 4 \ 
„Вѣлый вождь", „Мексиканская степи" 
и пр. 

Майоранъ, Огі^апипі Ма]"огапа, видъ 
изъ сем. губоцвѣтныхъ, ароматическая 
трава до 0,5 м. высоты, съ эллиптиче- 
скими сѣровойлочными листьями, дико 
растетъ въ субтропич. области хъ, не вы- 
носить холодовъ и культивироваться 
у насъ можетъ только при предвари- 
тельной посадкѣ въ парникъ. Является 
I кухоннымъ овощемъ, служить для прп- 
1 готовленія ароматич. уксуса н махо- 
I дитъ медицинское употребление. 
Майоратъ, см. насліъдованіе. 
ІѴіайордогѵіЪд или палатный мэръ (та- 
]Ог (1оти8,таіге (Іи раіаіз), собств. ста- 
рѣйшій сановникъ двора при франкской 
династіи Меровинговъ. Первоначально 
М. завѣдываль дворцомъ и дворцовой 
прислугой. Въ VII в., когда значеніо 
Меровинговъ упало, и вся власть пе- 
I решла въ руки вельможъ, М. сдѣла- 
I лись главными правителями государ- 
I ства. Сначала М. назначались коро- 
лемъ, потомъ ихъ стали выбирать вель- 
' молей изъ своей среды и давали этотъ 
сатгь обыкновенно главѣ могуіцествеи- 
ной аристократической фамиліи. Т«а- 
кимъ образомъ М. изъ королевскаго 
сановника сдѣлался представителем!» 
аристократіи, незавпеимымъ отъ ко- 
і роля, и фактически держал г ь въ сво- 
1 ихъ рукахъ власть надъ государствомъ. 
1 ІТослѣ смерти короля Лотаря II (628) 
I австразтйскій М. Пипмнъ Ланденскій 
! (Старшій) распространиль свое влія- 
ніе па все государство и закрѣпилъ 
должность вч> своемъ роду. О дальнѣй- 
шемъ см. Каролииги. 

Майоріанъ {ШаЩтт), ІОлій Вале- 
рій, одипъ изъ послѣднихь западно- 
римскнхъ императоровъ( 457 — 461). Его 
первый дѣйствія были направлены про- 
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тивъ вѳстготовъ (сие. IX, 611). Даль- 
иѣйпіія предпріятія, противъ Гензери- 
ха (см. ѴП, 567), были неудачны. М. 
быль низложенъ и убитъ Рицимеромъ. 

Майорка, Мальоіжа (исп. Маііогса), 
обшириѣйшій изъ Балеарскихъ остро- 
вовъ, заним. 3.505 кв. км. съ 248.194 ж. 
На с.-з. покрыть горной цѣпью, па- 
раллельной берегу, съ верш. Силья де 
Торельясъ (1.571 м.), на остальномъ 
протяженіи представляетъ равнину съ 
одиночными горн, вершинами значит, 
высоты. Мягкій климатъ, плодородн. 
почва. Сельск. хоз. (пшеница, апель- 
сины, лимоны, оливки н пр.), вино- 
дѣліе, шелководство; каменноугольн. 
копи, мрамор н. ломки. Гл. г. Пальма. 

Майоръ (франц.), первый штабъ-офи- 
церскій чинъ, существую щій еще въ 
арміяхъ многихъ государству въ Рос- 
сіи упраздненъ въ 1 884 г. Во Франціи 
М. — званіе, присвоенное завѣдующему 
хозяйствомъ полка. 

Майоттъ, одинъ изъ Коморскнхъ 
острововъ, 362 кв. км., 12.000 жит. 

іміайпу, вершина Андовъ въ Арген- 
тинѣ, награницѣ съЧили, 5.389 м. вые, 
одинъ изъ высоч. дѣйствующ. вулкан, 
въ мірѣ; къ ю. отъ него перевалъ М. 

Майръ (Мауг), Георгъ, нѣм. стати- 
стикъ, род. въ 1841 г., въ 1868 г. за- 
нялъ каѳедру въ мюнхенск. унив., въ 
1869 г. замѣстилъ Германа въ упра- 
влении статистич. бюро. М. основалъ 
журн. „2еіізс1ігій <і. Вауг. 8іаі Вй- 
геаиз" (1869/79) и „АП^ет. Віаі Аг- 
сЫѵ" (1890/07), въ кот. помѣстилъ мно- 
го своихъ работъ, гл. обр. по стати- 
стикѣ народонаселенія. Кромѣ того, 
онъ написалъ: ^Эіе бевеігтавзі^кеіі іт 
ОезеІІзсІіаЙзІеЪеп" — превосходное и по- 
пулярное изложеніе теоріи статистики 
(рус. пер.), „8іаіІ8Іік ші<і СезеІІзсЬайв- 
ІеЬге" (3 т.) и рядъ друг, работъ. Ср. 
XX, 376, прил. 9 1. 

БЛайскіе законы, церковно-нолитич. 
законы, изданные частью для ГІруссіи, 
частью для всей Германской имперіи ъъ 
маѣ 1873, въ 1874 и І875гг. и направлен- 
ные противъ ультрамоитанской партіи; 
нредставляютъ главный моментъкуль- 
туркампфа; ср. Германія, XIV, 64/5. 

МаЙСКІЙ Жукъ.оле. XX, 342, 343, 350. 

Майское поле, со времени Пипина 
Короткаго (755) то же, что Мартовское 
поле, см. ГерманіЯу XIII, 452, 459. 



шайсуръ, индо-британское вассаль- 
ное государство на югѣ Индостана, ме- 
жду президентствамиМадрасъиБомбей, 
по сист. рѣкъ: Кришна, Кавери, Пеннаръ 
и Паларъ; зап. часть его, Мальнадъ, 
гориста и лѣсиста (сандальныя и др. 
деревья), восточная, Манданъ, болѣе 
равнина. Населеніе М. 5.806.796 ж. на 
72.351 кв. км. Земледѣліе, хлопковод- 
ство, плантаціи кофе, сахарн. трост- 
ника, риса; разведете кокосов, пальмъ, 
масл. растеній, сандальн. дерева; зо- 
лотопромышленность. 

Майсуръ, главн. городъ въ индо- 
брит. вассальн. государствѣ Майсуръ. 
Стар, дворѳцъ магараджи, образецъ 
индусск. архитектуры; 71.399 ж. 

МаЙЯ(Мау&), см. веданта, ХШ, 101/02. 

Майя (цаіа), въ греч. миѳологіи — 
дочь Атласа, старшая изъ Плеядъ, мать 
Гермеса, родила его отъ Зевса. Въ рим- 
ской миѳологіи (М., или М. Ма]езіа), 
супруга Вулкана, богиня, способствую- 
щая росту, отождествлялась съ Вопа 
(іеа, доброй богиней земли. 

Майя, см. II, 459/60, прил., 3/4. 

Майяно.Бенедетто, ел*. XXII, 523,528. 

іЛакаге, портовый городъ въ бра- 
зильской пров. Ріо-де-Жанейро, при 
устьѣ одноименной рѣки; 36.000 ж. 

Макаки, см. мартышки. 

Макал у бы, см. грязевые вулканы. 

Макао (Масао), съ 1557 г. португаль- 
ская колонія на ю. Китая, на р. Кантонъ, 
заним. 10 кв. км. съ 74.866 ж. Городъ М. 
(61.000 жит.) живописно расположенъ 
амфитеатромъ на рядѣ холмовъ. М. 
имѣлъ прежде важное значеніе въ тор- 
говыхъ сношеніяхъ Китая съ иностран- 
цами; но послѣ открытія для европ. тор- 
говли др. китайск. портовъ, а также съ 
запрещеніемъ торговли кули, значеніе 
М. пало. См. XXIV, 223/24, прил., 15. 

Макао, азартная игра въ кости или 
карты, сост. въ томъ, что игроки ста- 
раются, бросая кости или прикупая кар- 
ты, достигнуть опредѣл. числа очковъ. 

Макарій Египетскійу или Великгй, 
знаменитый аскетъ IV в. (приблиз. 
300 — 390), другъ св. Антонія, почти 
50 лѣтъ былъ руководителемъ и на- 
стоятелемъ монашескихъ скитовъ въ 
Нижнемъ Египтѣ. Ему приписывается 
составленіе 50 поученій, написанныхъ 
въ мистич. духѣ и въ ХѴПІ в. сде- 
лавшихся любимою книгой нѣмецкихъ 
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гйэтистовъ (нѣм. перев. 1.702 г.); на- 
вѣрное иринадлежитъ ему „Увѣщаніе 
молодымъ монахамъ". Ж. Н. 

Макарій (Мих. Яковл. Глухаревъ), 
одинъ изъ выдающихся русскихъ мис- 
сіонеровъ и церковн. ученыхъ (1792 — 
1847), кончилъ спб. духовную акаде- 
мію, въ 1818 г. принялъ монашество, 
сначала хотѣлъ-было посвятить себя 
педагогической дѣятельности, а за- 
тѣмъ, въ 1829 г., поступилъ въ миссію, 
основанную для обращенія въ христіан- 
ство сибирскихъ инородцевъ,и въ1830 г. 
отправился на Алтай, во главѣ миссіи. 
Въ отличіе отъ другихъ миссіонеровъ, 
М., пламенно преданный своему дѣлу 
и по церковному весьма образованный 
человѣкъ, дѣйствовалъ силою убѣжде- 
нія и много заботился объ устройствѣ 
быта новообращенныхъ китайцевъ и 
калмыковъ.Изучивъ алтайскія нарѣчія, 
М. перевелъ на туземные языки Св. Пи- 
саніе и богослужебный книги. М. пере- 
велъ также Ветхій Завѣтъ съ еврейск. 
яз. на русскій, но при жизни ему не уда- 
лось опубликовать его,вслѣдствіе упор- 
наго противодѣйствія синода, видѣв- 
шаго въ этомъ вредную затѣю. Пере- 
водъ, несвободный отъ многихъ оши- 
бокъ, но имѣющій нѣкоторое значеніе, 
какъ первый опытъ такого рода, былъ 
напечатанъ въ журн. „Правое л. Обозр." 
въ 1860/67 г. Съ 1843 г. М. состоялъ на- 
стоятелемъ Троицкаго Оптинскаго мо- 
настыря Орлов, губ. В.. Я: 

Макарій,митрополитъ русск. церкви. 
Род. въ 1481 или 1482 г.; рано по- 
стригся въ монашество, сблизился съ 
вел. кн. Василіемъ Ш, кот. возвелъ его 
въ 1526 г. на новгородскую архиепископ- 
скую каѳедру. Въ новгородской епархіи 
оказалось много недостатковъ и без- 
порядковъ, въ особенности въ мона- 
стыряхъ; М. энергично принялся за 
ихъ исправлеыіе, но вмѣстѣ съ тѣмъ 
использовалъ свое вліяніе на москов- 
скаго князя въ пользу цѣлаго ряда 
опальныхъ новгородцевъ. Будучи сто- 
ронникомъ Іосифа Волоцкаго (см. XXII, 
671/72) въ вопросѣ о монастырскомъ 
вотчинновладѣніи, М. вмѣстѣ съ тѣмъ 
усвоилъ себѣ также стремленіе Іоси- 
фа и его школы къ очищейію мона- 
шеской жизни и введенію въ мона- 
стыри строгаго общежительнаго уста- 
ва. На новгородской каѳѳдрѣ М. про- 



былъ 16 лѣтъ; въ 1542 г., въ малолѣт- 
ство Ивана IV, М, былъ иоставленъ въ 
митрополиты московскіе; на московской 
каѳедрѣ М. оставался до самой смерти, 
послѣдовавшей въ концѣ 1563 г. Ст- 
лавшись московскимъ митрополитомъ, 
М. продолжалъ ту же политику очн- 
щенія церковной жизни, какъ и въ 
Новгородѣ. Подъ его руководствомъ 
былъ созванъ и работалъ цѣлый рядъ 
соборовъ: соборы 1547 и 1549 гг., ка- 
нонизовавшіе около 50 новыхъ націо- 
нальныхъ святыхъ, Стоглавый соборъ 
(см.) 1550 г.; соборы 1553 и 1554 гг., 
осудившіе раціоналистичѳскія ереси 
Башкина и Косого (см. V, 122). М. счи- 
тается однимъ изъ основателей той 
системы національнаго русскаго культа 
и благочестія, которая, въ качествѣ 
старой вѣры, была осуждена при Ни- 
конѣ и до сихъ поръ незыблемо со- 
храняется въ средѣ старообрядчества. 
Литературная дѣятельность М. выра- 
зилась въ посланіяхъ (два государю и 
одно войску), двухъ поучѳніяхъ и одной 
рѣчи, сказанныхъ государю, и толко- 
выхъ грамотахъ, разъясняющихъ по- 
становленія Стоглава. См. Голубижкііі, 
„Исторія русской церкви", т. II; его же, 
„Митр. Макарій". О редактированіи М. 
Четьихъ Миней см. М. Сперанскгй, „Ист. 
древн. рус. лит.", изд. 2-е, М. 1914. 
Объ иниціативѣ М. въ дѣлѣ составленія 
Степенной книги см. Васеико, „Книга 
Степенная Царского родословія", ч. I, 
Спб. 1904. Н. Никольскій. 

Макарій (въ мірѣ Михаилъ Летро- 
вичъ Булгаковъ), одинъ изъ извѣстнѣй- 
шихъ іерарховъ русской церкви (1816 — 
1882). Въ 1841 г., еще студентомъ кіевск. 
духовн. академіи, постригся въ монахи; 
по окончаніи курса получилъ степень 
баккалавра русской церковной и гражд. 
исторіи; съ 1842 г. экстра-ордин. проф. 
богословія въ спб. духовн. академіи, съ 
1844 г. архимандритъ и ордин. проф., 
съ 1850 г. ея ректоръ, съ 1851 г. епи- 
скопъ (винницкій, тамбовскій), съ 1862 г. 
архіепископъ (харьковскій, литовскій), 
съ 1879 г. митрополитъ моек. М. одинъ 
изъ замѣчательнѣйшихъ русскихъ ду- 
ховныхъ писателей. Капитальнымъ про- 
изведеніемъ является его „Исторія рус- 
ской церкви", доведенная до патріар- 
шѳства Никона включительно. Она осо- 
бенно драгоцѣнна по множеству впер- 
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вые паиечатпиииѵь нъ н#й памятнн- 
ковъ старинной руескоіі письменности 
(1-й т. 1857 г., всего вышло 12томовъ). 
Какъ бы введеніемъ въ этотъ трудъ 
служить его „Нсторія христианства въ 
Россіи до равноапостольиаго князя Влн- 
дпміра" (1846). Въ 1847 г. вышло его 
„Введеиіе въ православное догматиче- 
ское богословіе". Въ 1852 г. появилось 
„Православное догматическое богосло- 
віе" (5 т., перев. на франц. языкъ). 
Кромѣ того, М. принадлежать: „Исторія 
русскаго раскола, извѣстиаго подъ нме- 
немъ старообрядчества" (1855), „Со- 
брате словь п рѣчей" и др. Истори- 
ческие труды М., въ свое время соста- 
внвшіе цѣлую эпоху, въ настоящее 
время значительно устарѣли. Дѣятель- 
ность М. совпала съ иеріодомъ реформъ 
Александра II, на который онъ, по 
своему положенію, не могъ не отозвать- 
ся. Онъ проповѣдывалъ „сближеніе, 
взаимное уважепіе и любовь между 
всѣми сословіямн и зваіііями". Суммы, 
поступавтія отъ продажи его сочине- 
ній, къ 1867 г. состашшшія капиталъ 
въ 120 т. руб., М. пожертвовадъ на 
преміи за русскія сочиненія не только 
по богослов., но и по свѣтск. наукамъ. 

Макарове, сел. новохоперскаго у., 
Воронежской г., 12.310 ж. Ярмарки. 

Макаровъ, А. А., см. XXIII, 707. 

Макаровъ, Алекеѣй Васильевичъ 
(1675 — 1750), сотрудникъ Петра В., че- 
ловѣкъ незпатнаго нроисхождеиія, бла- 
годаря умѣнію проникаться мыслями 
и желаніями Петра, былъ назначенъ 
иослѣднймъ тайнымъ кабинетъ-секре- 
таремъ; пользовался исключнтелыіымъ 
довѣріемъ даря, былъ неразлучеиъ съ 
пимъ, былъ „перомъ Петра". По смерти 
Петра пользовался не меньшимъ зна- 
чепіемъ у ими. Екатерины I и при 
Петрѣ II, иазнач. президентомъ камеръ- 
коллегіи. При Аннѣ Іоанновнѣ на М. 
въ 1732 г. былъ поданъ доыосъ, что онъ 
утаилъ нѣкоторыя кабинетныя дѣла и 
бралъ взятки. Вторая часть доноса бы- 
ла признана несправедливою, и М. оире- 
дѣлено было только подвергнуть де- 
пежн. штрафу. Но онъ все -же не былъ 
освобожденъ, такъ какъ его запутали въ 
ту сѣть интригъ и преслѣдованій, съ 
помощью которыхъ Ѳеофанъ Прокопо- 
вичъ боролся со своими врагами, и 
арестъ М. затянулся до 1740 г. 



Макаровъ, Степапъ Осппоштчъ, вн- 
це-адмиралъ, род. въ Кіевѣ въ 1848 г., 
въ 1864 г. встуиилъ въ морскую слу- 
жбу, отличился въ войнѣ 1877 г., со- 
вершилъ въ 1886/80 гг. кругосвѣтное 
путешествіе на кораблѣ „Витязь", въ 
1891/94 г. былъ главнымъ инспекторомъ 
морской артиллеріи. съ 1895 г. коман- 
диромъ тихоокеапскаго флота, въ 1897 г. 
назначенъ команднромъ балтійскаго 
флота, съ 1899 по 1904 г. былъ гу- 
бернаторомъ Кронштадта, въ русско- 
японскую войну смѣнилъ ген.-адъют. 
Алексѣева въ качествѣ командира ти- 
хоокеанскаго флота, погибъ 31 марта 
1904 г. на „Петропавловскѣ", наткнув- 
шись на японскія мины. М. былъ од- 
ннмъ изъ наиболѣе видныхъ дѣятелей 
русскаго военнаго флота и пользо- 
вался европейской репутаціей. Съ его 
прибытіемъ въ Порть-Артуръ флотъ. 
до того пребывавтій въ летаргіи, про- 
явилъ усиленную дѣятельность, и ги- 
бель М. признается одннмъ изъ крун- 
нѣйшпхъ несчастій войны. М. принад- 
лежатъ вндныя работы о непотопляе- 
мости судовъ и нисколько улучтеній 
въ области морской техники. Вмѣстѣ 
съ тѣмъ М. былъ выдающимся океано- 
графомъ и дважды получилъ премію 
Академіи наукъ, а также медаль Гео- 
графии, общества за соч. „Обмѣнъ 
водъ Чернаго и Мраморнаго морей" 
(1883) и соч. „Витязь и- Тихій Океанъ" 
(1893), составившее эпоху въ нсторіи 
сѣв. океанографіи. Въ кондѣ 90-хъ гг. 
М. велъ усиленную агитадію за ѳкспе- 
дицію для достиженія сѣв. полюса и 
открытія сибирскаго морского пути изъ 
Атлантическаго океана въ Тихій при 
помощи гиганте кихъ ледоколовъ. Од- 
нако построенный имъ ледоколъ „Ер- 
макъ" ожнданій не оправдалъ (защита 
М. въ соч. „Ермакъ во льдахъ"). 

Макароническ. латынь, см. XI, 503. 

Макароны (итал. тассЬегопі), тѣсто 
изъ крупичатой муки, свернутое въ 
трубочку и высушенное. М. сначала фа- 
бриковались только въ Италіи, но въ 
настоящее время фабрикуются повсюду. 
Для приготовленія М. сырое, густое 
тѣсто, часто окрашенное куркумой пли 
шафраномъ, помѣщается въ цилиндри- 
ческую трубку съ двойными стѣнками, 
нагрѣваемую паромъ, на дыѣ которой 
вырѣзаны круглыя отверстія; при по- 
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мощи винтового пресса тѣсто прода- 
вливается изъ ипхь поршне мъ. , Если 
отверстія мелки, то получается вер- 
мишель. Лучшіе М. приготовляются 
изъ манной крупы съ яйцами. 

и.акартъ, Гансъ, вѣнскій живопн- 
сецъ (1840 — 1884), сынъ художники., въ 
1858 г. ноступилъ въ вѣнскую ака- 
демію художествъ, но пробылъ тамъ 
всего несколько мѣсяцевъ, такъ какъ 
не вынесъ системы, казавшейся ему 
скучной. Въ 1801 г. М. иачалъ рабо- 
тать въ мастерской Пилоти н въ 1862 г. 
онъ выставилъ картину „Лавуазье вь 
тюрьмѣ", написанную въ манерѣ Рем- 
брандта, и въ „Послѣобѣденной бесѣ- 
ди зиатпыхъ венеціаицевъ" М. вполнѣ 
выказалъ себяколористомъ. Еще силь- 
нее проявилась любовь М. къ роскош- 
нымъ формамъ и блеску красокъ въ 
картинь „Современные амуры" (1868). 
Затѣмъ иослѣдовалн „Бракосочетаніе 
Катерины Корнаро", „Семь смертныхъ 
грѣховъ, или чума во Флоренціи", 
„Дары моря и земли", „Въ ѣздъ Карла V 
въ Лнтверпенъ", „Пять чувствъ", „Охо- 
та Діаны", „Смерть Клеопатры", въ 
которыхъ онъ развернулъ красочную 
роскошь въ необычайно мъ блескѣ. Въ 
1879 г. М. былъ приглашенъ препода- 
вателемъ въ вѣнскую академію худо- 
жествъ. М. — прирожденный колористъ 
и декоративный жпвописецъ. Онъ жи- 
ветъ красками. Въ противоположность 
поучающей живописи своихъ совре- 
менниковт^, онъ не сочинялъ картинъ, 
не разрабатывалъ сюжетовъ, а въ эски- 
захъ прежде всего набрасывалъ кра- 
сочный пятна и гчатѣмъуже подбиралъ 
содержание, которое для него не играло 
большой роли. Такъ какъ для М. всего 
дороже были краски, то онъ въ исто- 
рическихъ картинахъ часто грѣнтилъ 
нротивъ археологіи, смѣшивалъ ради 
эффектности костюмы разныхъ эпохъ. 
Картины для него нужны были, чтобы 
ослѣплять красочностью, и онъ лю- 
билъ показывать свое сочетаніе горя- 
чихъ пурпур ныхъ тоновъ съ сверка- 
ющей синевой, сочныхъ коричиевыхъ 
двѣтовъ съ зеленью. Отдаваясь брава- 
дѣ красокъ, онъ нагромождалъ одежды, 
драпировки, ковры, развѣвающіяся зна- 
мена, цвѣты, плоды и груды женскихъ 
тѣлъ съ нѣсколько чувственнымъ от- 
тѣнкомъ. Но все, даже человѣческія 



фигуры у М. — не живая натура: онѣ 
блѣдньт. маловыразительны, часто сла- 
бо нарисованы. М. не только писалъ 
красочно, но старался внести краски 
и въ жизнь. Въ своей мастерской онъ 
окружилъ себя восточными ? коврами, 
старин, тканями, оружіемъ. Въ 1879 г. 
онъ устроилъ торжественное шествіе но 
улицамъ Вѣны въ пышныхъ, имъ ском- 
понованныхъ костюмахъ. Будучи кумп- 
ромъ вѣнпевъ, онъ ввелъ въ моду вос- 
точны я ткани, оружіе, букеты изъ по- 
блек іппхь травъ и листьевъ. Къ сожа- 
лѣнію, отъ быстроты письма и невнп- 
мательнаго отяошенія къ соедниенію 
красокъ его картины ночериѣли и по- 
теряли свою первоначальную силу. 

Н. Тарасовъ. 
Шакарьевскій уѣздъ заним. сре- 
дину южн. части Костром с к. г., гра- 
ничить сь Нижегородск. г. Площадь 
10.652,4 кв. в. Поверхность б. ч. низ- 
менная равнина, покрытая обширными 
лѣсамп (преимущественно хвойными); 
нѣсколько возвышенны сѣв. -восточный 
уголъ у. и прав, берегъ Ун леи, а также 
водораздѣлъ притоковъ Унжи, отдѣля- 
ющій юго-вост. часть у. отъ сѣверной. 
Почва иесчаная, супесчаная, по Унжѣ 
иловатая. Орошается Волгой (соста- 
вляющей границу съ юрьевецк. у.) и 
ея притоками — Унжей, Елнать-Желва- 
той, Немдой и др. Лѣса, занимающіе 
болѣе 50°/ 0 , принадлежать главн. обр. 
казнѣ. Населеніе къ 1913 г. исчислено 
въ 183,3 тыс. жит. (включая 10,5 тыс. 
городского), на 1 кв. в. 16,2 сельск. ж. 
По переписи 1897 г. было 144.571 ч. 
Вслѣдствіе обилія лѣсовъ и бол отъ и 
неплодородной почвы, земледѣліе не 
обезпечиваетъ населеыія, и важнымъ 
подспорьемъ являются лѣсные про- 
мыслы, а также кустарные (ложкар- 
ный, рогожный, валяльно-катальный 
и др.). Общее количество земли въ 
1905 г. равнялось 1.063.030 дес, изъ 
нихъ крестьянскихъ надѣльн. земель 
26,9°/ 0 (10,7 д. на 1 дворъ). Въ част- 
ной собственности было 24,6%, въ томъ 
числѣ 58.720 д. принадлежало дворя- 
намъ (сред, размѣръ влад. 707,5 д.), 
50.657 д. крестьянамъ (по 83,5 д. на 
1 влад.), 15.315 д. мѣщанамъ (по 162,9 
д. на 1 влад.) и 72.787 д. купцамъ (по 
1.155,3 д.). Церкви, госуд. и учрежд. 
принадлежало 48,5°/ 0 . А. П-ръ. 
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такарьевскій уѣздъ, сѣв. -восточ- 
ный уѣздъ Нижегородец г., граничить 
съ Вятск. и Костромск. гг. Площадь 
6.568,2 кв. в. М. у. самый большой и 
лѣсистый въ губ. Поверхность боль- 
шей части у., по лѣвую сторону Вол- 
ги, низменная равнина, покрытая гро- 
мадными (гл. обр. хвойными) лѣсами 
и торфяными болотами; меньшая часть, 
но прав, сторону Волги, нагорная, пе- 
реученная оврагами и рѣчными до- 
линами. Орошается Волгой и ея при- 
токами, изъ которыхъ важнѣйшіе Кер- 
женецъ и Ветлуга. Почва преимуще- 
ственно песчаная, частью болотистая, 
въ нагорной части встрѣчаются су- 
глинки и черноземъ. Лѣса занимаютъ 
свыше 60°/ 0 и принадлежать больш. ч. 
казнѣ. Населеніе къ 1913 г. исчислено 
въ 140,3 т. ж. (включая 2,3 т. город- 
ского), на 1 кв. в. 21,0 сельск. жит. 
По переписи 1897 г. было 108.994 ж. 
(въ т. ч. 1,2°/ 0 черемисъ). Занятіе жи- 
телей земледѣліе и лѣсные промыслы. 
Общее количество земли въ 1905 г. 
равн. 667.955 дес, изъ нихъ крестьянок, 
надѣльн. земель 23,4%. Въ частной соб- 
ственности было 27,8%, въ т. ч. 54.800 д. 
принадлежало дворянамъ (по 1.191,3 д. 
на 1 владѣніе), 33.231 д. крестьянамъ 
(по 104,2 д. на 1 злад.), 2.336 д. мѣща- 
намъ (по 111,2 д. на 1 влад.) и 11.901 д. 
купдамъ (по 440,8 д.); церкви, госуд. и 
учрежд. принадл. 48,8°/ 0 . А. П-ръ. 

Макарьевъ, уѣздн. гор. Костромск. 
губ., на р. Унжѣ, 7.740 ж. М-скій мо- 
настырь, осн. преп. Макаріемъ Жел- 
товодскимъ въ ХУ в., съ его мощами 
и 7 церкв. Лѣсн. торговля, ярмарки. 
Реальн. учил., женск. гимназія. 

Макарьевъ, уѣздн. гор. Нижег. г., 
на лѣвомъ бер. Волги, 1.524 ж. (адм. 
центръ уѣзда — с. Лысково). Макарьевъ 
Желтоводскій монастырь осн. въ концѣ 
XIV в. Славился нѣкогда М-ской яр- 
маркой, которая собиралась здѣсь съ 
нач. XVI в. до 1817 г., когда была 
перенесена въ Нижній-Новгородъ. 

іЛакассаръ, главн. гор. о-ва. Целе- 
беса, на ю.-з. берегу его, у южн. оконечн. 
М-скаго пролива; портъ; 26.145 ж. 

іЯакбетъ, шотл. король, въ 1040 г. 
достигъ, по преданію, престола убій- 
ствомъ короля Дункана I. Въ 1050 г. 
отправился пилигримомъ въ Римъ, что- 
бы выхлопотать у папы отпущеніе грѣ- 



ховъ. Въ 1054 г. сынъ Дункана, Маль- 
кольмъ, отнялъ у него часть Шотландіи, 
а въ 1057 г. побѣдилъ его при Лэм- 
фананѣ, гдѣ М. былъ убитъ. Его исто- 
рія издавна служила предметомъ для 
легендъ, использованныхъ Шекспиромъ 
для его „М. а ; см, VIII, 261. 

Макдональдъ, Этьенъ Жанъ- Але- 
ксандра герцогъ Тарентскій, маршалъ 
Франціи (1765 — 1840), ирландскаго про- 
исхожденія, съ самаго начала революцін 
поступилъ въ армію, отличился при 
Жемаппѣ, вмѣстѣ съ Сугамомъ, побилъ 
австрійцевъ при Туркуанѣ (1793); поста- 
вленный во главѣ самостоятельной ар- 
міи въ 1799 г., былъ побитъ Суворовымъ 
въ Италіи; маршаломъ сдѣланъ за Ваг- 
рамъ ВхМѣстѣ съ Удино и Мармономъ. 
Безславноучаствовалъвъпоходѣ1812г., 
когда, командуя лѣвымъ крыломъ ар- 
міи, простоялъ всю кампанію подъ Ри- 
гою; въ 1813 г. былъ побитъ Блюхе- 
ромъ при Кацбахѣ и чуть не утонулъ 
при Лейпцигѣ; ничѣмъ не отличился 
въ1814г. При Ста дняхъ не перешелъ 
на сторону Наполеона. Оставилъ ме- 
муары. 

Ейакедоній, церковный дѣятельІѴв., 
былъ Константине по льск. епископомъ 
съ 342 по 360 г., одинъ изъ главныхъ 
противниковъ признанія божественной 
сущности Духа, какъ третьяго лица 
Троицы. Взглядъ на Духа, какъ на 
одного изъ главныхъ служебныхъ ан- 
геловъ, защищался еще ранѣе М. аріа- 
нами и полуаріанами; напротивъ, сто- 
ронники единосущія Отца и Сына, 
главны мъ образомъ александрійскіе бо- 
гословы, выдвигали ученіе о Духѣ, 
какъ о третьемъ лицѣ Троицы, имѣю- 
щемъ ту же самую божественную сущ- 
ность, какъ и Отецъ и Сынъ. Высокое 
положеніе, которое занималъ М„ и его 
личные таланты дали толчокъ къ рас- 
пространенно т. наз. ереси М.; ея сто- 
ронники получили названіѳ македонганъ, 
или пневматомаховъ (духоборцевъ), хотя 
главнымъ представителемъ ереси въ 
богословской литературѣ былъ не М., 
а епископъ севастійскій Евстаѳій. За- 
щита ереси стоила М. въ 360 г. ка- 
ѳедры, послѣ чего онъ вскорѣ умеръ; 
ересь была осуждена напомѣстныхъсо- 
борахъ въ Александріи (363),Римѣ (374), 
Иллиріи (375) и Каппадокіи (376); на 
всел. соборѣвъ Константинополѣ (381) 
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ересь окончат, осуждена, и былъ фор- 
мулированъ 8-п членъ Символа вѣры, 
излаг. ученіе о Духѣ, какъ третьемъ 
лицѣ Троицы. Н. Н. 

такедонія. I. Древняя М. у грече- 
ская область, къ сѣверу отъ Ѳессаліп, 
впервые упоминается у Геродота. Гео- 
графически она была меньше того, что 
теперь извѣстно подъ именемъ М. До 
половины IV в. до Р. X. южной гра- 
ницей М. служилъ Олимпъ, на в. рѣка 
Стримонъ (граница съ Ѳракіей); на с. 
граница съ Пеоніей и на з. съ Илли- 
ріей оставались неопредѣленными. 
Страна населена была греческимъ пле- 
менемъ, но долго была отрѣзана гео- 
графическимъ своимъ положеніемъ отъ 
остального греческаго міра. Поэтому 
въ М. сохранились черты стариннаго 
устройства: неограниченная монархи- 
ческая власть (необходимая въ по- 
стоянной борьбѣ съ сосѣдями), могу- 
щественная земельная знать („военные 
товарищи" царя, совсѣмъ какъ у Го- 
мера), многочисленное свободное кре- 
стьянство, составлявшее ядро пѣхот- 
ной арміи. Около времени Пелопон- 
несской войны въ М. начинаетъ прони- 
кать эллинская культура; особ, много 
для распространенія ея сдѣлалъ царь 
Архелай (ум. 399), пригласившій въ М. 
Эврипида, Агаѳона и друг, писат.; при 
Пердиккѣ Ш (365 — 360), сынѣ царя 
Аминты (ум. 370) и старшемъ братѣ 
Филиппа, литература и просвѣщѳніе 
культивируются вполнѣ сознательно, а 
объявленіе аттич. діалекта офиціальн. 
язык, вполнѣ пріобщаетъ М. къ осталь- 
ной Греціи. Одновременно идетъ пре- 
образованіѳ арміи, которая становится 
лучшею въ Греціи, и политич. объеди- 
нение страны. Равнинная М. — но нижнему 
Галіакмону (нынѣ Быстрица) и Аксію 
(нынѣ Вардаръ) давно уже составляла 
единое государство; верхняя, гористая 
М. возсоединена была къ началу IV в., 
и такъ составилось государство, пло- 
щадью въ 30.000 кв. км., съ населе- 
ніемъ хотя и рѣдкимъ, но численно все 
же превосходившимъ любое греческое 
государство. Военная организація и 
монархическій строй давали македон- 
скимъ правителямъ средства къ выпол- 
нѳнію ближайшихъ задачъ: пріобрѣте- 
нію побережья и захвату Ѳессаліи. Обѣ 
задачи выполнены были Филиппомъ 



(359—336; см. XVI, 610/12), при кото- 
ромъ М. выступаетъ уже съ болѣе ши- 
рокими планами. Разрозненныя грече- 
скія общины не въ силахъ были преодо- 
лѣть огромную по своимъ рессурсамъ 
Персидскую монархію (см. греко-персид- 
скгя войны). М. сдѣлала опытъ объеди- 
ненія грековъ и повела ихъ на борьбу съ 
Персіей (см. XVI, 610 и слѣд.). Сыну 
Филиппа, Александру Великому (336 — 
323; см.) удалось создать обширную Ма- 
кедонскую монархгю, обнимавшую Ма- 
кедонію съ Греціей, М. Азію, Сирію, 
Египетъ, Персію, часть теперешнихъ 
средиеазіатскихъ владѣній Россіи и 
часть Индіи. О дальнейшей судьбЪ Ма- 
кедонской монархіи при преемникам 
Александра, дгадохахъ, и о завоеваніи 
Македоніи римлянами см. XVI, 612 и 
слѣд. И. Шитцъ. 

II. Современная М. представ л яетъ 
вмѣстѣ съ Старой Сербіей отдѣльную 
географическую область Балкан скаго 
пол-ова, ограничен, на югѣ изгибомъ 
р. Быстрицы, на сѣверѣ Новобазар- 
скимъ санджакомъ, на западѣ Чернымъ 
Дриномъ и на востокѣ р. Местой (ме- 
жду 39°56'50" и 43°38'25" сѣв. шир. и 
36°34'45" и 42°27'40" зап. долг.). Поверх- 
ность этой области занимаетъ 74.709 
кв. км. Границы между Ст. Сербіей 
и самой М. въ предѣлахъ указанной 
области представляются спорными. М. 
занимаетъ центральное положеніе въ 
южной части Балканскаго полуостро- 
ва, гранича на востокѣ съ Ѳракіей 
и на западѣ съ Албаніей; она имѣ- 
етъ наклонъ съ сѣвера на югъ, при 
чемъ всѣ рѣки ея, текущія на югъ, 
принимаютъ почти параллельное по- 
ложеніе; вслѣдствіе этого какъ М., 
такъ и Ст. Сербія представляютъ зна- 
ченіе области для перехода съ сѣвера 
на югъ болѣе, чѣмъ съ востока на за- 
падъ. Въ культурной географіи Балк. 
полуостр, это положѳніе названныхъ об- 
ластей имѣло чрезвычайно важное зна- 
ченіѳ, тѣмъ большее, что и по устрой- 
ству поверхности центральная область 
Балк. полуостр, находится въ Ст. Сер- 
біи и сѣв. М. Здѣсь расположенъ водо- 
раздѣлъ между Вардаромъ и Моравой. 
Изъ рѣкъ, протекающихъ здѣсь, круп- 
нѣйшими являются: Вардаръ съ при- 
токами Лепендемъ, Пчиньей, Врѳгаль- 
ницей, Арджанскомъ, Аматовскомъ (съ 
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лѣв. ст.) и Треской, Марковой рѣкой, 
Тоиолькой, Бабуной, Черной рѣкой (съ 
прав, стор.); Выстрица съ притоками: 
Бѣлой, Смекси-Дере, Како-Лакосъ, Же- 
ловой, Костурскимъ оз., Стисани и 
Шатистомъ; Галикъ; Струма съ прав, 
притоками Лисійской рѣкой, Чадиркой, 
Железницей, Сушей, Солиште - Дере, 
Микровой рѣкой, Липницей, Струми- 
цей, Сироковцей съ Бутковскимъ оз. 
и Тахинскимъ оз. и съ лѣв. — Быстри- 
дей Джумайской, Осеновой рѣкой. Рад- 
виной, Шейтанъ-Дере, Кркицей, Того- 
вицей, Гуменджей и др.; Места въ 
бассейнѣ Эгейскаго моря. Изъ рѣкъ 
черно морскаго бассейна важны Морава 
съ Ибромъ (притоки его Ситнида,Рашка 
и др.) и Ирина съ Лимомъ, Цетиной 
и Тарой, а изъ адріатич. рѣкъ Л,рпмъ 
(Бѣл. и Черный). Изъ озеръ, которыми 
богата область, важнѣйгаія: Охридское, 
Преспанское, Саридьольское, Лйвасиль- 
ское, Ланджа, Костурское и др. Изъ 
горныхъ вершииъ и плоскогорій М., 
представляющей весьма горист, мест- 
ность, слѣдуетъ отмѣтить Шаръ-пла- 
нину (Люботрнъ, 2.500 м.) и Стогову 
план. (2.297 м.). Но геогр. М. см. об- 
ширный трудъ сербе каго географа 
Цвіича, „Основе за географи)у и геоло- 
гіуу Македонке и Старе Срби]е" (3 кн. 
1906 — 1911, съ литературой предмета). 

Принадлежа до первой балканской 
войны 1912 г. Оттоманской имперіи, 
М. и Ст. Сербія раздѣлялись на три 
вилайета: Солунскій, Скопскій и Би- 
толійскій, раздѣлявшіеся на 47 мень- 
шихъ округовъ (казъ). Общая числен- 
ность населения этихъ областей, при 
неточности турецкой статистики, не 
могла быть опредѣлена съ достаточ- 
ной достоверностью и въ различныхъ 
сочиненіяхъ указывалась различно: 
именно, К. Оегзіп („Масесіопіеп шісі сіаз 
Тіігкізсіге РгоЫет", 1903) опредѣляетъ 
все населеніе трехъ вилайетовъ въ 
2.258.224 чел., изъ кот. 1.371 тыс. при- 
ходится на долю христіанъ и 819 т. — 
на долю магометанъ, тогда какъ О. 
Ѵепіепе („Ъа ѵегііё зиг 1а ^ие8Цоп 
Масесіопіеппе 41 , 1905) насчитываетъ 
4.635 т. чел. въ населеніи М. (христіанъ 
1.300 т., албанцевъ 2.600 т., румынъ- 
куцовлаховъ 520 тыс.). Еще значитель- 
нѣе варіируются цифры, относящіяся 
къ статистикѣ отдѣльныхъ народно- 



стей. Такъ, грсческій миннстрь Делья- 
ии въ своихъ нах^ламентскихт> деклара- 
ціяхъ 1904 г. пасчитывалъ въ М. 332 т.. 
болгаръ и 653 тыс. грековъ, сербовъ 
же совершенно не указывалъ, и, на- 
оборотъ, болгаринъ Бранковъ (1905) 
опредѣлялъ численность болгаръ яь 
1.172 тыс. чел., грековъ въ 190 тыс.. 
румынъ въ 41 тыс. и т. д. По стати - 
стикѣ серба Гончевича, оказывалось, 
что въ М. и Стар. Сербін живетъ 
1.540.500 сербовъ, 507.820 сербовъ-ма- 
гометанъ, болгаръ - христіанъ 36.600, 
болгаръ-магометанъ (помаковъ) 21 тыс., 
грековъ 201.140 и т. д. Такое разно- 
образіе статистическихъ вьгоодовъ ука- 
зываетъ на недостовѣрноеть положен - 
наго въ основаніѳ нхъ матеріала: имен- 
но, національное сознаніе населенія 
или слабо развито, или опредѣляется 
тенденціозно собирателями статисти- 
ки. Происходило и то и другое. Какъ 
справедливо замѣчаетъ сербскій гео- 
графъ Цвіичъ, „абсолютно невозможно 
въ народной массѣ македонскихъ сла- 
вянъ раздѣлнть этническнхъ сербовъ 
и этническнхъ болгаръ"; болѣе того, 
невозможно даже отдѣлить славян ь 
отъ неславянъ или румынт> (куцовла- 
ховъ) отъ грековъ и т. д. 

Македонскій вопросъ, какъ одна изъ 
жгучихъ проблемъ европейской поли- 
тики, возникъ лишь съ того времени, 
когда стало необходимо выяснить от- 
ношения Европы къ владѣніямъ От- 
томанской ммперіи на Балканскомъ 
полуостровѣ. Послѣ оккупаціи Босніи- 
Герцоговиньг Австро-Венгріей, еозда- 
нія вассальнаго Болгарскаго княже- 
ства и автономріой Восточной Руме- 
ліи въ результатѣ войнъ 1876/8 гг., 
оставалось неяснымъ только положе- 
ніе христіаыскаго населенія въ бли- 
жайшихъ къ Константинополю маке- 
донскихъ владѣніяхъ Турціи. Санъ- 
Стефанскій предварительный договоръ 
(19 февр. 1878 г.) по статьѣ 6-й вклю- 
чалъ въ составъ самоуправляющегося 
Болгарскаго княжества большую часть 
Македоніи, но Берлинскій конгреесъ 
съ этимъ не согласился, и М. была 
оставлена во владѣніи Оттоманской 
имперіи, при чемъ конгреесъ ограни- 
чился въ устройствѣ ея внутреннихъ 
отношеній глухимъ упоминаніемъ въ 
статьѣ 23-й, гласившей: „Блистатель- 
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пая Порта обязуется ввести добросо- 
вестно на островѣ КритЬ орпшнческій 
уставі) 1808 г. съ нзмѣненіямн, кот. бу- 
дутъ признаны справедливыми. Подоб- 
ные же уставы у примененные къ мѣст- 
иымъ потребностями будутъ также вве- 
дены ті въ другихъ частяхъ Европей- 
ской Турцін, для коихъ особое адми- 
нистративное устройство не было пред- 
усмотрѣно иастоящимъ трактатомъ". 
Такое глухое опредѣленіе, конечно, 
пи въ чемъ не обязывало Порты, ко- 
торая была защищена отъ Россін но- 
выми европейскими вліяніямн, и орга- 
нически! уставъ М. не былъ данъ до 
войны 1912 г. Правда, 11 авг. 1880 г. 
европейская см ешанная комиссія пред- 
ставила Портѣ ироектъ „закона о ви- 
лайетахъ Европейской Турціи", но и 
этотъ законъ остался безъ всякаго 
двпженія и былъ вытащенъ Портой 
пзъ архива лишь наканупѣ балканской 
войны, когда члены балканскаго сою- 
за требовали для М. автономін. Послѣ I 
того, какъ Болгарія присоединила въ 
1885 г. Вост. Румелію, она естествен- 
но стала стремиться къ объединенію 
съ М., тогда какъ Сербія, страдая отъ 
отсутствія выхода въ море, стреми- 
лась проложить себѣ дорогу къ нему 
черезъ М. Эта послѣдняя привлекала і 
ташке и Авотро-Венгрію, какъ путь 
нзъ Вѣны въ Салоники (Солунь), и 
такимъ образомъ М. превратилась въ 
арену остраго соперничества, державъ. 
Европа дѣятельно (съ 1902 г., когда 
произошло первое значительное воз- 
станіе) принимается за проведеніе 
здѣсь „реформі:." (Мюрцттегское со- ' 
глашеніе Россіи съ Австріей 1903 г., 
договоръ объ европейскомъ „контро- 
ле" 1907 и др.). Но иорядокъ не воз- 
станавливался, христианское населеніе 
все болѣе страдало отъ внутреннихъ 
раеирь и турецкихъ насилій, еще уве- 
личившихся послѣ 1909 г., со времени 
попытокъ „албанскихъ реформъ". На- 
конецъ, хрнстіанскія государства Бал- 
канскаго полуострова заключили (К) 
февр. 1912 г.) союзъ между собой и, 
пользуясь ослабленіемъ Турціи (послѣ 
ея войны съ Италіей), предъявили 
Портѣ ультиматумъ о введеніи въ М. 
автоиомнаго строя. Отказъ Туриіи по- 
велъ за собою войну, которая окончи- 
лась Лондонскимъ миромъ (17 мая 



1913 г.), признавшимъ отторженіе отъ 
Оттоманской импсріи всей М., Старой 
Сербіи и Албаніи. Однако, македонскііі 
вопросъ не былъ и теперь разрѣшенъ: 
на почве раздѣла завоевапін между 
Сербіей и Болгаріей вспыхнула новая 
война (16 іюня 1913 г.). Эта война 
доставила Сербіи владѣнія въ запад- 
ной части М., тогда какъ южная (съ 
Солунью) отошла къ Греціи, а вос- 
точная досталась Болгаріи. Ненависть 
между балканскими державами изъ-за 
раздѣла М. стала еще острѣе, и онѣ 
осыпали другъ друга обвинеиіями въ 
жестокостяхъ по отношенію къ маке- 
донскому населен ію („БоситепЬз зиг 
Іез аігосііёз &тесяиез", 1913; „Аігосііёз 
Ьиі^агез еп Масесіопіе", 1913, и т. п.). 
Так. обр., македонскій вопросъ доиынѣ 
остается открытымъ, и его разрѣше- 
ніе будетъ связано съ общей ликви- 
дацией европенскихъ отношеній нослѣ 
войны 1914 — 1915 гг. Подробности и 
I литер, см. въ статьѣ .-1. Погодина, „Ма- 
кедонский вопросъ" („Исторія Нашего 
Времени", т. III) и въ его же кшігѣ 
„Славянскій мір г ь", 1915. .4. Погодинъ. 

Македонская династія(8б? — 1056), 
см. Византія, X, 125/129. 

Маке донскія войны, см. XVI, 619/20. 
і Маки, см. лемуры. 

Макинакъ, проливъ, см. Гуронъ. 
Маккавеи, прозваніе іерусалимекоіі 
жреческой семьи, организовавшей въ 
167 г. до Р. X. возстаніе въ Іудеѣ про- 
тивъ сирійскаго владычества (объ этомъ 
возстаніи см. евреи, XIX, 413). Гла- 
ва семьи, жрецъ Маттаѳія, вѳлъ свое 
1 происхожденіе отъ нѣкоего Асамонея, 
вслѣдствіе чего фамильное имя семьи 
было Асмонеи; подъ этимъ именемъ из- 
вѣстна династія царей, правивгаихъ 
Іудеей нослѣ успѣшнаго исхода возста- 
нія. У Маттаѳіи было пять сыновей: 
Іоаниъ, Симоыъ, Іуда, Елеазаръ и Іона- 
ѳанъ; изъ нихъ мѣсто вождя послѣ 
смерти от да занялъ Іуда, прозванный 
за свою силу и доблесть Макавъ, — мо- 
лоть, откуда и вся семья получила 
прозвище Маккавеевъ; послѣ смерти 
Іуды въ бою, вожде мъ былъ избран ъ 
Іонаѳанъ, а иослѣ смерти Іонаѳана — 
Симонъ, добившійся признанія незави- 
симости іудеевъ. Съ именемъ М. до 
сихъ поръ связанъ еврейскій праздникъ 
Ханука, въ память обновленія храма 
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нослѣ очищенія его отъ язычниковъ 
(въ концѣ ноября или въ началѣ де- 
кабря по христ. календарю). Н. Н. 

шаккавзйскія книги, три книги 
Ветхаго завѣта, принадлежащія къ раз- 
ряду апокрифовъ, разнаго содержанія 
и различной цѣнности. Первая М. к. 
иредставляетъ изъ себя главнѣйшій 
и очень надежный источникъ для исто- 
ріи Маккавейскаго возстанія; она опи- 
сываетъ проникновеніе въ Іудею и въ 
Іерусалимъ греческаго вліянія, попытку 
Антіоха-Епифана ввести въ Іеруса- 
лимѣ культъ Зевса Олимпійскаго, ре- 
прессіи Антіоха протнвъ ревнителей 
благочестія и поднятое Маккавеями 
возстаніе и кончается смертью Симона 
Маккавея, обнимая періодъ съ 175 до 
135 г. до Р. X. Книга была написана 
первоначально по-еврейски или по-ара- 
мейски, но дошла до насъ только въ 
греческомъ переводѣ; авторъ ея близ- 
ко стоялъ къ Маккавеямъ и былъ хо- 
рошо освѣдомленъ о происходившихъ 
событіяхъ. Совершенно иной характеръ 
носитъ Вторая М. представляю- 
щая эксцерпты изъ болѣе крупнаго 
произведенія Іасона изъ Кирены. Те- 
ма книги та же самая; но она вклю- 
чаетъ въ себя цѣлый рядъ легендар- 
ныхъ разсказовъ, создавшихся вокругъ 
иреслѣдованій за вѣру (между про- 
чимъ, извѣстный разсказъ о мучени- 
чествѣ семи братьевъ, также назван- 
ныхъ Маккавеями) и передаетъ цѣ- 
лый рядъ фактовъ, разсказанныхъ въ 
I Макк. к., въ искаженномъ видѣ. Ника- 
кой исторической цѣнности не имѣетъ 
III М. %. у которая разсказываѳтъ о 
томъ, какъ Птолемей Филопаторъ пре- 
елѣдовалъ іудеевъ за вѣру; въ основѣ 
ра з сказа лежитъ преданіе о томъ, какъ 
Птолемей ѴП выпустилъ на іудеевъ 
опьяненныхъ слоновъ, но тѣ обрати- 
лись противъ царской свиты; это пре- 
дание разукрашено и расширено раз- 
лична™ рода добавленіями, и вся книга 
носитъ характеръ благочестиваго вы- 
мысла. Книга очень поздняго происхо- 
жденія, возможно, что она относится къ 
эпохѣ Калигулы, который преслѣдовалъ 
александрійскихъіудеевъитравилъихъ, 
между прочимъ, слонами. И. Н. 

Маккай (Маскау), Джонъ Генри, нѣм. 
поэтъ, шотландѳцъ по происхожденію, 
съ ранняго дѣтства (род. въ 1864 г.) 



воспитывался въГѳрманіи, затѣмъ дол- 
го жилъ въ Швейцаріи, дебютировалъ 
сборникомъ стиховъ „Кіпсіег <Іез Носіі- 
Іапсіз" (85), все болѣе проникался 
идеями индивидуалистическаго анар- 
хизма, которыя пропагандировалъ въ 
стихахъ („8іигт", „Агта рагаба іего") 
и въ романѣ „Анархисты", изъ жизни 
лондонскихъ эмигрантовъ(91). Ученикь 
М. Штирнера, М. посвятилъ ему моно- 
графію („М. Зіігпег, веіп ЬеЬеп и. зеіп 
Л\ г егк", 98) и издалъ его второстепен- 
ный сочиненія. Въ повѣсти „МепзсЬеп 
(іег ЕЬе и (92), М. проповѣд. идею сво- 
бодной любви. Въ психологич. отноше- 
ніи наиб, интересны его романы: „Біе 
Іеіяіе РШсЫ" и (продолж. его) „АІЪегі, 
Зсііпеііз ІІпіег^ап^". В. Фр. 

Ыаккай (Маскау), Чарльзъ, англ. 
поэтъ и журналистъ, шотландецъ по 
происхождению (1814 — 1889), сынъ мох>- 
ского офицера, въ 1832 г. прибылъ въ 
Лондонъ, началъ свою дѣятельность 
журналистомъ, писалъ стихи, романы, 
историческіе труды („А Нізіогу о^ 
Ьошіоп"), въ 40-хъ гг. выступилъ съ 
соціальными стихотвореніями („Ѵоісев 
ігот іііе Сголѵсі"), большинство изъ 
которыхъ было положено на музыку, 
а нѣкоторыя (напр., „ТЪе Ооой Тіте 
сотіп^") пользовались огромной попу- 
лярностью, въ 60-хъ г. примкну лъ къ 
эллинистическому теченію, бралъ темы 
изъ античной миѳологіи, которую тол- 
ковалъ аллегорически. Для знакомства 
съ литературными теченіями Англіи 
имѣетъ значеніе его „Рогіу уеагз ге- 
соііесііопз" (1830—1870). В. Фр. 

Маккѳнсенъ, Фритцъ, с,и. ХІ,299/300. 

ГЛаккіавелли (МасЫаѵеШ), Никколб, 
великій флорентинскій патріотъ, одинъ 
изъ творцовъ политической науки, род. 
въ 3469 году въ старинной патриціан- 
ской,но совершенно обѣднѣвшей семьѣ. 
Образованіе, имъ полученное, по то- 
гдашнимъ гуманистическимъ масшта- 
бамъ было скорѣе скудное. М. зналъ 
порядочно по -латыни, но почти не 
зналъ по-гречески. Въ 1498 году, веко- 
рѣ послѣ крушенія народно-теократи- 
ческаго режима Савонаролы, сдѣлался 
секретаремъ сеньеріи, а потомъ и се- 
кретаремъ республики. Четырнадцать 
лѣтъ подъ-рядъ занималъ онъ эту долж- 
ность, вращался все время въ са- 
мой гущѣ итальянскихъ дѣлъ, много 
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разъ исіюлнялъ политическія миссіи 
республики въ Италіи и внѣ ея, ви- 
дѣлъ чужія страны, пѳдмѣчалъ все лю- 
бопытное и изучалъ людей. Послѣд- 
нее для него было главнымъ. Онъ 
искалъ людей, которыхъ можно было 
изучать съ интересомъ, и когда ему 
встрѣчались такіе „субъекты", въ ро- 
дѣ Цезаря Борджья, онъ предавался 
ихъ изученію съ особеннымъ удоволь- 
ствіемъ. Результаты своихъ наблюде- 
ній и своихъ миссій онъ излагалъ 
обыкновенно въ своихъ „Ье&агіопі", от- 
четахъ объ исполненныхъ порученіяхъ, 
и каждый изъ этихъ отчетовъ — велико- 
лѣпный этюдъ къ будущимъ класси- 
ческимъ работамъ. Въ 1512 году рес- 
публика во Флоренціи пала, Медичи 
вернулись, М. потерялъ свою долж- 
ность и былъ сосланъ въ свое имѣніѳ. 
Вскорѣ открылся заговоръ противъ Ме- 
дичи. М. былъ заподозрѣнъ въ соуча- 
стие, арестованъ, подвергнутъ мучи- 
тельной пыткѣ и брошѳнъ въ тюрьму. 
Освобожденный, онъ снова былъ водво- 
ренъ въ имѣніе и долго жилъ тамъ, 
едва перебиваясь, дѣля свои досуги 
между ловлею птицъ, игрою въ карты 
съ погонщиками муловъ но сельскимъ 
кабакамъ и писаніемъ геніальныхъ 
произведеній. Въ эти годы написаны и 
комедіи съ „Мандрагорой" во главѣ, и 
„Разсужденія на первую декаду Тита 
Ливія", и „Князь", и „Исторія Флорен- 
ціи", и большинство мелкихъ вещей. Но 
досугъ его тяготилъ. Поэтому, когда 
въ 1519 году открылась возможность 
вернуться во Флоренцію и снова оку- 
нуться въ дѣла, М. не устоялъ передъ 
соблазномъ, но новый заговоръ друзей 
противъ Ме&ичи положилъ еще разъ, 
и теперь уже навсегда, конецъ его 
политической карьерѣ. М. ушелъ опять 
въ деревню и вернуля къ писанію. Ум. 
онъ въ 1527 году, при чемъ были слу- 
хи объ отравленіи. 

Личность и идеи М. возбуждали мно- 
го споровъ. Большинство ихъ можно 
считать теперь ликвидированными. По 
крайней мѣрѣ въ главномъ, критика 
и исторія уже не разногласятъ такъ 
рѣзко. М. — несомнѣнно вѳличайшій 
политикъ итальянскаго Возрожденія. 
Въ отличіе отъ Гвиччардини и Джа- 
нотти, его интересуютъ не столько тех- 
ника политическаго устройства, сколь- 



ко общіе законы политической жиз- 
ни. Гвиччардини ищетъ практическихъ 
указаній для личныхъ политическихъ 
успѣховъ, М. стремится создать новую 
науку. Основа его политическихъ по- 
строеній — положеніе, что люди злы и 
порочны по природѣ и останутся та- 
кими всегда; изъ этого положенія при- 
ходится исходить, устанавливая пра- 
вила политическаго поведенія. Подобно 
тому, какъ англійскіе экономисты бу- 
дутъ строить систему политической 
экономіи, исходя изъ мысли о томъ, что 
люди всегда дѣйствуютъ эгоистически, 
такъ М. строитъ политическую науку 
въ презумпціи, что люди порочны и 
злы. Этотъ чисто дедуктивный исход- 
ный пуиктъ отнюдь не исключаетъ 
однако индукціи изъ его научныхъ по- 
строеній. Древняя и современная исто- 
рія доставляютъ ему факты, коммен- 
тируя которые онъ выводить свои за- 
ключенія. По научному методу, сло- 
вомъ, М. — реалистъ. Онъ не оставляетъ 
ни на шагъ фактической почвы, факта- 
ми аргументируетъ, изъ фактовъ выво- 
дить законы. Но этотъ научный реа- 
лизмъ великолѣпно уживается съ мо- 
гучи мъ практически мъ идеализмомъ. 
М., какъ очень немногіе изъ его совре- 
менниковъ, страстный патріотъ не толь- 
ко своего родного государства, Фло- 
рентийской республики, но и Италіи. 
Этотъ его тревожный, безпокойный па- 
тріотизмъ, двойная любовь къ родному 
городу-государству и къ родной стра- 
нѣ, объясняетъ тѣ кажущіяся противо- 
рѣчія, который въ такомъ изобиліи 
устанавливали старые критики, съ увле- 
ченіемъ предававшееся декламаціямъ о 
безнравственности М. М. — республи- 
канец^ какъ большинство флорентин- 
скихъ гуманистовъ. Въ „Бізсогзі" онъ 
устанавливаетъ вѣчные законы суще- 
ствованія республикъ. Но выше, чѣмъ 
существованіе родной республики, М. 
ставитъ существованіе Италіи, какъ 
цѣлаго, какъ единой націи. Этому мѣ- 
шаетъ многое: мѣшаютъ иностранцы, 
раздирающіе его родину, мѣшаютъ 
внутрѳннія распри, мѣшаетъ свѣтская 
власть папы. Нуженъ геніальный поли- 
тикъ, обладающій огромной властью, 
способный смирить мелкихъ тиранновъ, 
утишить соціальныя несогласія, от- 
нять у папы его владѣнія, создать на- 
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ціовальную армію. Пока былъ живъ 
Цезарь Борджья, котораго М. зналъ 
лично, который дѣлился съ иимъ сво- 
ими взглядами и замыслами, М. на 
пего возлагалъ свои надежды. Послѣ 
его гибели, взоры М. обратились на да- 
ровнтаго Джуліано Медичи, сына Ло- 
ренцо Великолѣпнаго и брата папы 
ЛьваХ. Когда умеръ и онъ, М. рѣшилъ, 
что его героемъ будетъ Лоренцо Ур- 
бинскій, племянникъ Джуліано и Льва, 
сынъ ихъ старшаго брата Пьеро. Ему 
онъ и посвятилъ „II Ргіпсіре". Но Ло- 
ренцо былъ тупой, бездарный тнраннъ 
н ничего больше, да и условія были 
не таковы, чтобы можно было объеди- 
нить Италію. Совѣтами, которые М. 
давалъ своему „князю", онъ возстано- 
вилъ противъ себя всѣхъ: республи- 
канцы упрекали его въ измѣнѣ, бога- 
тые думали, что онъ учить князя, 
какъ отнять у нихъ состояніе, народъ 
нодозрѣвалъ, что онъ покушается на 
его свободу. Всѣ эти обвиненія были 
фантастичны. М. — и въ этомъ еще 
одно его отличіе отъ Гвиччардини — 
оставался всегда демократомъ. Онъ 
все время настаивалъ на томъ, что за 
народомъ князю нужно оставить какъ 
можно больше вліянія на дѣла, что 
ему нужно избѣгать передачи власти 
знатнымъ и богатымъ, что не слѣду- 
етъ сорить деньгами, не слѣдуетъ по- 
сягать на частную собственность, не 
нужно бояться вооружать народъ. М. 
вѣритъ въ народъ, вопреки пессими- 
стическимъ взглядамъ на человѣче- 
екую природу, и въ этомъ самая пло- 
дотворная сторона его ученія. Онъ 
врагъ аристократіи и врагъ мелкой 
тиранніи, совершенно такъ же, какъ его 
идеалъ — Цезарь Борджья. 

Взглядъ М. на государство выросъ 
въ буряхъ, сопровождает ихъ полити- 
ческую эволюцію итальянской тиран- 
ит Возрожденія. М. иринцииіально не 
даетъ предпочтен] я ни республикѣ, ни 
монархіи, но онъ устанавливаешь вну- 
треннее законы того и другого образа 
правлеиія и отлично ионимаетъ, при 
какихъ условіяхъ каждое изъ нихъ 
имѣетъ больше шансовъ на процвѣ- 
таніе. Но онъ твердъ въ одиомъ. Госу- 
дарство, какъ таковое, будь то монар- 
хія или республика, существуешь не- 
зависимо отъ церковныхъ титуловъ. 



Не церковь является источникомъ го- 
сударственныхъ нормъ, а наоборотъ, 
правоотношенія церкви должны выте- 
кать изъ сущности государственныхъ 
установлена*. Источникъ государства — 
нація, национальное начало. Объ обще- 
пол ит и ческихъ идеалахъ М. см. XXII, 
399/401. Политически"! идеалнзмъ М. 
съ его своеобразной пессимистической 
окраской особенно рельефно сказы- 
вается въ его „8іогіе Ріогепііпе". О 
немъ, какъ объ историкѣ, см. XXII, 
285. Какъ художник!» онъ примыкаетъ 
къ цѣлой иолосѣ литературнаго раз- 
витія и былъ однимъ изъ самыхъ яр- 
кихъ представителей литературы на 
ѵоі^аге (см. XXII, 480/481). Лучшимъ 
сочиненіемъ о М.продолжаетъ оставать- 
ся монографія Ѵгііагг (3 т. 1877/82). По- 
русски монографіи А. Алексеева (1880) 
и То7іоръ-Рабчевскаго (1909). Перев. на 
рус. яз. „Князь" и „Разсужд. на Ли- 
вія". А. Дживелеговъ. 

шаклаковъ, Василій Алексѣевичъ, 
см, XVII, 640, прилож., 39'. 

Маклеодъ (Масіеосі), Генри Дён- 
нингъ (1821 — 1902), англ. экономисть, 
въ 1849 г. вступнлъ въ адвокатскую 
корпорацію; впослѣдствіи былъ дирек- 
торомъ Коуаі ВгШзп Вапк, прекратив- 
шаго въ 1858 г. платежи. Въ 1854 г. 
М., по поводу одного процесса, за- 
нялся основательнымъ изученіемъ тео- 
ріи кредита и въ своихъ позднѣйшнхъ 
работахъ по этому вопросу выступилъ 
съ своеобразными, хотя и мало осно- 
вательными воззрѣніями на существо 
и роль кредита, который предста- 
вляетъ, по его ученіго, совершенно 
самостоятельный капиталъ и по при- 
родѣ своей виолнѣ сходенъ съ налич- 
ными деньгами (ср. XXV, 403). Изъ 
его соч. слѣд. указать: „ТІіеогу аші. 
ргасіісе оі Ъапкіп^" (2 т., 5 изд. 
1892/3), ./Еіетепів оі: роШ. есопоту" 
(русскій перев. съ иримѣч. М. Весе- 
ловскаго, 1865), нов. изд. иодъ загл. 
„Ргіпс. о:Г Есоп. Рпііозоряу", „Еіетепіз 
оі Вапкіп^*" (нов. изд. 1891) и др. 

Гѵіаклеръ и маклерская едмлки. Су- 
щество маклерской сдѣлкн— посредни- 
чество въ сближеліи лицъ съ цѣлыо 
облегченія имъ заключенія договора. 
Экономическое обосиованіе этом дея- 
тельности — въ томъ, что стороны, ну- 
ждающаяся въ какмхъ - либо товарахъ 
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или услугахъ, часто не знаютъ и не 
могутъ знать, гдѣ эти товары или 
этихъ лпцъ, могушихъ оказать нужныя 
услуги, можно найти. Для этого необ- 
ходима специальная освѣдомленность. 
Тѣ, кто въ видѣ промысла занимаются 
этой посреднической дѣятельностъю, 
называются М. Едва ли существовала 
когда-либо эпоха съ сколько-нибудь 
развиты мъ дѣловымъ оборотомъ, кото- 
рой не были бы извѣстны М. с. Что 
же касается промысловой дѣятельно- 
сти М., то развитіе и нормировка та- 
ковой относится къ XII ст. Одно вре- 
мя было весьма распространено мнѣ- 
ніе (Лабандъ), что происхождение этого 
института связано съ деятельностью 
писарей, носившей должностной харак- 
тера сближавшій нхъ съ нотаріусами. 
Болѣе глубокое изученіе вопроса (ср., 
напр., у Гольдшмидта) обнаружило, что 
корни института именно въ дѣятель- 
ностн торговыхъ посредниковъ. Боль- 
шое разнообразіе терминовъ, существу- 
ющихъ для этого промысла, свидѣ- 
тельствуетъ о томъ, какъ широко было 
распространеиіе этого института. Такъ 
какъ успѣшность дѣятельности М. на- 
ходится въ полной зависимости отъ 
того, въ какой мѣрѣ М. знаетъ уело- 
вія въ той сферѣ, въ которой онъ яв- 
ляется посредникомъ, то естественно, 
что вмѣстѣ съ развитіемъ и осложне- 
ніемъ хозяйственной жизни всеобщій 
процеесъ спедіализаціи распространил- 
ся и на дѣятельность М. Такъ, нашъ 
Уст. торг. различаетъ биржевыхъ М., 
корабельныхъ, морского страхованія 
(ст. 692). Далѣе имѣготся спедіализа- 
ціи, иосящія чисто фактическій харак- 
теру М. часто различаются по роду 
товаровъ, въ сдѣлкахъ съ которыми 
они являются посредниками, такъ, М. 
хлѣбные, сахарные, и т. д. Нормировка 
деятельности М. отличалась первона- 
чально чрезвычайной детальностью. 
Отчасти въ связи съ плохой и при- 
томъ вполнѣ заслуженной реиутаціей 
посредниковъ (дѣятельности этой по- 
свящали себя первоначально тѣ, кто 
не могли устроить „собственного" дѣ- 
ла), отчасти въ зависимости отъ об- 
щихъ тендеицій законодательства, со- 
здали М. офиціальное положение. Они 
пользовались монополіей промысла и 
вмѣстѣ съ тѣмъ несли многочислен- 



ный обязанности. Постепенно всѣ за- 
конодательства пришли къ убѣжденію 
о необходимости допустить полную сво- 
боду въ области этой дѣятельности, 
лишнвъ вмѣстѣ съ тѣмъ тѣхъ, кто ио- 
свящаетъ себя таковой, всякаго рода 
привилегій. Однако старые навыки пу- 
стили столь глубокіе корни, что ихъ 
легко прослѣдить и въ совремешюмъ 
германскомъ торг. уложеніи, принцн- 
піально принявшемь точку зрѣнія сво- 
боды промысла. — Нашъ Уст. торг. цѣ- 
ликомъ стоитъ на старой точкѣ зрѣ- 
нія монопольнаго промысла. Необхо- 
димо однако при этомъ замѣтнть, что 
его постановленія нормируютъ по пре- 
имуществу дѣятельность биржевыхъ М. 
(еле. V, 580). Законъ устанавливаем из- 
вѣстный, довольно низкій, цензъ для 
биржевыхъ М. (Уст. торг. ст. 693 сл.), 
избираемыхъ биржевымъ собраніемъ 
(ст. 692); М. эти пользуются монополь- 
нымъ положенісмъ, охраняем ымъ Уго- 
ловнымъ Уложеніемъ (ст. 1313 сл.), но 
вмѣстѣ съ тѣмъ несутъ опредѣленныя 
обязанности, такъ, должны вести шну- 
ровую книгу (ст. 697) вмѣсто торго- 
выхъ, которая пользуется процессуаль- 
ными преимуществами (Уст. суд. торг. 
244), не имѣютъ права подъ угрозой 
наказанія (Улож. ст. 1307) вести торгъ 
за собственный счетъ и т. д. Дѣятель- 
ность М. носитъ чисто фактическій ха- 
рактера онъ не заключаетъ договора, 
который составляетъ цѣль его посред- 
нической дѣятельности, а лишь созда- 
етъ для обѣихъ сторонъ возможность 
заключить желательную для нихъ сдѣл- 
ку. Поэтому М. не является предета- 
вителемъ одной стороны, дѣйствуетъ 
въ интересахъ обѣихъ, предъ обѣими 
сторонами несетъ одинаковую отвѣт- 
ствениость, иеимѣетъ права создавать 
для одной особыхъ преимуществъ и 
имѣетъ право на вознагражденіе отъ 
обѣихъ сторонъ. Размѣръ вознагражде- 
нія (уплачиваемая только, если сдѣл- 
ка состоится) опредѣляется соглаше- 
ніемъ, а при отсутствіи такового — за- 
кономъ или обычаемъ. — Л итерат у- 
р а: Шершепевичъ, „РСурсъ торг. права" 
(т. I, 499), статья ОоЫзскпМРа, въ 
„^еіізспгій. Йіг йа8 Оез. НапсІеІзгесЫ;" 
т. 28 (перепечатана въ его „ѴегтізсЫе 
ЗспгШеп" т. 2); Ьектапп, „ЬеЬгЪисЬ 
(1е8 Напсіеізгесіііз" § 44; Ьуоп-Саеи еі 
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Кепаиіі, „Ттаііё сіе сігоіі соштегсіаі" 
(і. IV, № 871). А. Еамтка. 

Маклоренъ (Масіаигіп), Колинъ 
(1698 — 1746), знам. шотландскій мате- 
матикъ, въ 19 лѣтъ былъ избранъ про- 
фесс. матем. въ „МагізсЪаІ Со11е§е" въ 
Эбердинѣ, черѳзъ 2 г. членомъ Корол. 
общества; въ 1719 г. издалъ свою „Оео- 
теігіа Ог&апіса", нѣкоторыя теоремы 
кот. были открыты М. еще въ 16-лѣт- 
немъ возрастѣ. По настоятельной ре- 
комендаціи Ньютона онъ былъ въ 1725 г. 
избранъ проф. матем. въ эдинбург. 
унив. Въ 1740 г. М. раздѣлилъ съ Эйле- 
ромъ и Даніиломъ Бернулли премію 
франц. акад. наукъ, представнвъ за- 
мѣчат. мемуаръ о теоріи морского при- 
лива и отлива, впослѣдствіи иомѣщен- 
ный имъ въ своемъ „Тгеаіізе оп Р1д- 
хіопз" (1742; см. XXII, 328, прил. у 2). 
Въ немъ М. изслѣдуетъ одну изъ важ- 
нѣйшихъ проблемъ математич. фи- 
зики, доказывая, что однородная жид- 
кая масса, обращающаяся равномѣрно 
вокругъ оси, подъ вліяніемъ силы тя- 
жести, должна принять форму эллип- 
соида вращѳнія. Въ этой работѣ, какъ 
и въ другихъ, М. пользовался почти 
исключит, геометрическимъ методомъ 
древнихъ математиковъ; по мнѣнію 
Лагранжа, она можетъ быть поставле- 
на на ряду съ лучшими работами Ар- 
химеда. Въ 1745 г. М. принялъ дѣя- 
тельное участіе въ безуспѣшной за- 
щитѣ Эдинбурга противъ претендента, 
затѣмъ бѣжалъ въ Англію и вернулся 
лишь съ подавленіемъ возстанія, но 
вскорѣ умеръ. О рядѣ М. см. исчисленіе 
безконечпо-малыхъ, XXII, 328, прил., 12. 

Макб, гл. гор. венгерскаго комита- 
та Чанадъ, на р. Марошъ; 34.893 ж. 

шаковскій, Владиміръ Бгоровичъ, 
извѣстный живописецъ, р. въ 1846 г. 
въ Москвѣ, сыиъ Егора Ив. М. (см.). 
Семья, гдѣ были сильны художествен- 
ные интересы, и Училище живописи и 
ваянія, гдѣ онъ занимался подъ руко- 
водствомъ Сорокина, при даровитости 
М. содѣйствовали быстрому успѣху ху- 
дожественна™ образованія. Скоро ска- 
залась и способность М. выражать сю- 
жетъ съ экспрессіей. М. ее переживалъ 
мучительнаго колебанія и выбора для 
себя пути. Онъ сразу обратился къ 
изображенію русской жизни и пошелъ 
по пути жанра. Несомнѣнно, на М. 



оказалъ вліяніе Перовъ, звавшій къ 
творчеству, „къ изученію жизни, а не 
казенныхъ натурщиковъ, къ неусыпной 
наблюдательности и къ упражненію въ 
воспроизведеніи типовъ и имъ прису- 
щихъ наклонностей". Не безъ вліянія 
остались иностранцы -жанристы Вотье 
и Кнаусъ. Но это были только толчки, 
которые двинули М. на работу и со- 
действовали раскрытію его подлин- 
наго призванія. М. чужда была обли- 
чительная тенденціозность Перова, онъ 
не перенялъ ни привѣтливаго фотогра- 
фирующая изображенія деревенской 
жизни Вотье, ни любопытствующаго и 
нѣ сколько высокомѣрнаго взгляда на 
изображаемыхъ Кнауса. М. въ своихъ 
картинахъ идѳтъ своей дорогой, со- 
храняя ему принадлежащее отношеніе 
къ воспроизводимому. Онъ спокойно, 
безъ публицистики, беретъ сюжеты изъ 
жизни, интересуясь только ихъ содер- 
жаніемъ, изображаѳтъ бытъ то благо- 
душно, то съ легкимъ юморомъ и не 
ограничивается какою-либо одною сфе- 
рою. М. охватываетъ широкій кругъ 
жизни, всматриваясь во всѣ слои со- 
временна™ ему общества. Онъ затра- 
гиваем самые верхи, изображая чин- 
ную бесѣду сановниковъ передъ ауді- 
енціей во дворцѣ. Онъ показываетъ 
низы „На толкучемъ рынкѣ" съ ма- 
стерски схваченными типами „дна", съ 
убогой пестротой костюма, съ свое- 
образной толкотней и шумливостью. 
М. вводить въ жизнь великорусской 
и малорусской деревни, давая бесѣду 
малороссовъ, слѣпыхъ нищихъ на яр- 
марке, молебенъ. Онъ отражаетъ на- 
строенія интеллигенціи конца 70-хъ гг. 
въ „Вечеринкѣ". Но главнымъ обра- 
зомъ М. сосредоточиваетъ вниманіе на 
жизни средняго класса, на людяхъ не- 
значительныхъ душевныхъ силъ. Онъ 
знакомитъ съ разнообразными типами 
мелкихъ дѣльцовъ, чиновниковъ, мѣ- 
щанъ, съ ихъ будничною сѣрою жизнью, 
полной сплетенъ, мелкихъ интересовъ, 
горести, радости, ссоры („Въ четыре 
руки", „Ссора изъ-за карты", „Послѣ 
двадцатаго", „Въ передней", „У миро- 
вого", „Выдача пенсіи", „Пріемъ у док- 
тора"), М. превосходно выбираетъ лица 
и фигуры и характеризуем не только 
ту или другую личность, но даетъ 
характеристику цѣлаго слоя. Онъ не 



В. Е. Маковскій (род. въ 1846 г.). 
С в и д а н і е. 
Фото-тннто гравюра. 
(Городская галлерея П. н С. Трегьякоиыхъ нъ Мосішѣ). 
ЭНЦИКЛОПЕДИЧЕСКИЙ СЛОВАРЬ Т-па в Бр. А. и И. ГРАНАГЬ И К"". 
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идеализируетъ и не шаржируетъ ихъ. 
Иногда М. даѳтъ психологическіе этю- 
ды, но не въ видѣ абстракцій и схемъ, 
а въ ясно выявленной физіономіи, пре- 
красно схваченномъ выраженіи лица 
(„Помѣшали", „Скупецъ", „Оправдан- 
ная")- Интересна сложная психологи- 
ческая гамма выраженій пострадав- 
шихъ вкладчиковъ въ „Крахѣ банка". 
Художественное претвореніе современ- 
ной жизни на протяженіи полустолѣ- 
тія, сдѣланное М., цѣнно не только въ 
художественному но и въ историче- 
скомъ отношеніи. Манера письма М. 
также своеобразна. Колоритъ у М., сна- 
чала бѣлесоватый и тусклый, позднѣе 
иріобрѣлъ цвѣтистость и силу, но не 
всегда отмѣчеиъ гармоничностью. М. 
одинъ нзъ самыхъ видныхъ русскихъ 
мастеровъ разсказа, въ то же вре- 
мя прекрасный портретистъ, умѣющій 
схватить сходство и выразить основ- 
ную черту характера (портреты отца, 
Прянишникова, Ровинскаго, Янжула). 
М. занимался и офортомъ. На ряду съ 
художественной деятельностью М. мно- 
го силъ удѣлялъ и педагогическому де- 
лу. Съ 1881 г. онъ былъ преподавате- 
лемъ въ Моск. Учил, живописи и ваянія 
и съ 1893 руководителемъ мастерск. 
въ академіи художествъ. Н. Тарасовъ. 

Маковскій, Егоръ Ивановичъ, люби- 
тель искусства, одинъ изъ основателей 
Московскаго Училища живописи, ваянія 
и зодчества (1800—1886). Воспитываясь 
у крестиаго отца въ увѣшанныхъ ста- 
ринными картинами п гравюрами ком- 
иатахъ, М. пристрастился къ рисова- 
иію и просилъ отдать его учиться жи- 
вописи. Но отецъ предназначилъ его 
къ службѣ. Сначала М. служилъ въ 
данковскомъ уѣздѣ судьей, затѣмъ въ 
Московской удѣльной конторѣ и нако- 
нецъ въ экспедиціи кремлевскаго строе- 
нія. Свободные часы онъ отдав алъ ко- 
пированію картинъ. Выяснившееся не- 
знаніе рисунка вызвало въ М.- стре- 
мленіе заняться рисованіемъ съ натуры. 
Для совмѣстнаго рисованія собралось 
общество, кот. и было ячейкой, изъ 
кот. составилось художествен, обще- 
ство, положившее основаніе Училищу 
живописи, ваянія и зодчества. Н. Т. 

Маковскій, Константинъ Егоровичъ, 
живописецъ, род. въ 1839 г., до 12 л. 
занимался рисованіемъ дома подъ руко- 



водствомъ отца, а затѣмъ поступилъ 
въ Училище живописи и ваянія, въ осно- 
ваніи котораго принималъ участіе его 
отецъ. Тамъ онъ работалъ у Скотти, 
Зарянко и Тропинина и въ 1858 г. 
перешелъ въ академію художествъ. 
Занятія М. въ академіи шли очень 
успѣшно, но въ 1863 г. М. вмѣстѣ съ 
12 товарищами, послѣ того какъ имъ 
было отказано въ выборѣ конкурсной 
темы, оставилъ академію. Несмотря 
на разрывъ съ академіей, М. въ виду 
его выдающегося дарованія, въ 1867 г. 
за картины „Бѣдныя дѣти" и „Селе- 
дочникъ" и за портретъ былъ признанъ 
академикомъ, а въ 1868 г. за большую 
сложную картину „Масляница въ Пе- 
тербург^ возведенъ въ профессора. 
Въ это время М. прнмыкалъ къ петер- 
бургской художественной артели и съ 
1874 г. онъ былъ членомъ товарище- 
ства передвижныхъ выставокъ. Но по 
своей натурѣ и взгляду на искусство 
М. не былъ особенно близокъ къ пере- 
движникамъ. Не раздѣляя ихъ увле- 
ченія тенденціей и литературностью 
въ живописи, М., постепенно расходясь 
съ ними въ пониманіи задачъ искус- 
ства, покинулъ передвижниковъ иушелъ 
въ исканіе красоты и красокъ. Въ 
1876 г. М. соверши лъ путешествіе на 
Балканскій полуостровъ и въ Египетъ. 
Красочность и солнце захватили его, и 
онъ перенесъ на полотно ярко и эффект- 
но пестрыя краски, какія онъ видѣлъ въ 
Каирѣ („Перенесете священнаго ковра 
изъ Мекки", „Похороны"). Его влекло 
теперь лунное сіяніе надъ прудомъ 
съ вереницею несущихся русалокъ 
(„Русалки", 1879), онъ полюбилъ бога- 
тые портреты дамъ, гдѣ онъ насла- 
ждался блескомъ шелка, переливами 
бархата, мягкими оттѣнками звѣри- 
ныхъ шкуръ. Затѣмъ М. сталъ искать 
красочности въ старорусской жизни бо- 
ярскаго и царскаго обихода („Приго- 
товленіе къ вѣнцу", „Боярскій свадеб- 
ный пиръ", „Хороводъ", „Качели", „Гу- 
сляръ", „Поцѣлуйный обрядъ", „Ми- 
нинъ въ Нижнемъ - Новгородѣ"). Въ 
этихъ своеобразныхъ жанрахъ М. не 
ставитъ себѣ историко-археологической 
задачи точно передать прошлое. Онъ 
мало интересуется внутреннею жизнью 
изображаемыхъ людей. Онъ часто по- 
вторяете разъ отысканные типы. М. 

2 28 
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главнымъ образомъ жаждетъ передачи 
блеска нарядовъ, ѳффектовъ ыатерій, 
пышныхъ фигуръ. Рисунокъ у М. нѣж- 
ный, мазокъ сочный, мастерскій, кра- 
ски силыіыя, блестящія. Но картины 
М. лишены глубины и подлинности 
жизни. Я. Тарасовъ. 

йіаковъ, уѣздн. гор. Ломжинской г., 
8.995 не. — Маковскійугъздъ заним. 1.012,8 
кв. в., насел, къ 1913 г. 76,1 т. ч. (по 
переписи 1897 г.— 63.293). 

іѴіаковъ, Л. С, см. ХХПІ, 670. 

Маковыя, Рараѵегасеае, сем. дву- 
дольныхъ растеній изъ пор. макоцвѣт- 
ныхъ, одно- и многолѣтиія травы, ча- 
сто съ ядовитымъ млечнымъ, бълымъ, 
рѣже оранжевымъ или краснымъ со- 
комъ, листья супротивные безъ при- 
листниковъ, цвѣты обоеполые, обыкно- 
венно ярко покрашенные, чашечка дву- 
листная, вѣнчикъ изъ 2 паръ л исто ч- 
ковъ, тычинокъ 2 — много, завязь верх- 
няя, плодъ сухая коробочка, иногда въ 
видѣ стручка; сѣмя съ эндоспермомъ. 
М. — растенія сѣв. умѣрен. пояса. Важ- 
нѣйшіе роды: льакъ (Рараѵег) и чисто- 
ттълъ (СКеІісІопіит). Нѣкоторые причи- 
сляютъ къ М. въ видѣ подсем. дымян- 
КОвЫХо (см.). М. Н. 

Маколей (Масаи1ау),Томасъ Бабинг- 
тонъ (1800—1859), лордъ, знамен, ан- 
глійскій историкъ, род. въ богатой ку- 
печеск. семьѣ шотландск. происхожде- 
нія. Отецъ его, Захарія М., былъ дру- 
гомъ Уильберфорса, вмѣстѣ съ кото- 
рымъ ратовалъ за уничтоженіе раб- 
ства; мать принадлежала къ сектѣ 
квакер овъ. Воспитанный въ такой сре- 
дѣ, М. всегда отличался свободолю- 
біемъ и гуманностью. Ранняя умствен- 
ная зрелость, необыкн. память и жи- 
вое воображеніе отличали мальчика. 
Въ 1818 г. онъ посту пи лъ въ кем- 
бриджскій Тгіпііу Соііе^е, въ 1826 году 
сталъ адвокатомъ. На литерат. попри- 
ще М. выступилъ рано. Въ 1825 г. по- 
явился въ „ЕсІіпЬиг&Ь. Кеѵіелѵ" (гдѣ онъ 
продолжалъ и впослѣдствіи сотрудни- 
чать) его опытъ о Мильтонѣ; за нимъ въ 
дальнѣйшіе годы нослѣдовала цѣлая 
серія литерат. и нолитическихъ пор- 
третовъ (Бэконъ, Маккіавелли, лордъ 
Клайвъ, Уорренъ Гестингсъ, оба Уол- 
поля, и др.), которая доставила авто- 
ру широкую извѣстность. Опыты эти 
были изд. имъ въ 1843 г. подъ загл. 



„Сгііісаі апсі Нізіогісаі Ез8аув и ;кънимъ 
присоединились потомъ „Віо&гарЫсаі 
Еззауз" (1851). Вступивъ въ 1830 г. въ 
палату общинъ, М. примкнулъ къ пар- 
тіи виговъ и занялъ въ ней видное по- 
ложеніе, будучи однимъ изъ лучшихъ 
ея ораторовъ; при составленіи либе- 
ральныхъ министерствъ въ періодъ 
времени съ 1830 по 47 г. М. нѣсколь- 
ко разъ занималъ важные посты. Съ 
1834 до 1838 г. М. жилъ въ Индіи, гдъ 
состоялъ членомъ верховнаго суда и 
составилъ по поручен, правительства 
уголовный кодексъ для мѣстнаго насе- 
ленія. Въ 1842 г. онъ изд. „Ьауз оі' 
Апсіепі Коте", сборникъ древне-римск. 
легендъ въ формъ* балладъ. Въ 1847 г. 
М. удалился съ политич. поприща, пре- 
давшись исключительно составленію 
начатой имъ еще въ 1841 г. „Исторіи 
Англіи отъ восшест. на престолъ Тако- 
ва II", которую онъ усиѣлъ довести 
только до 1702 г. Первые томы ея, 
вышедшіе въ 1848 г., были встрѣче- 
ны съ необычай нымъ эитузіазмомъ и 
въ полгода выдержали 5 изданій. Въ 
1852 г. М. былъ снова выбранъ въ 
нижнюю палату, но стоялъ въ сторо- 
иѣ отъ активной политич. жизни. Въ 
1857 г. онъ былъ возведенъ въ званіе 
пэра съ титуломъ барона Росли (КоШ- 
Іеу). Поли. собр. его соч. въ русск. 
переводѣ изд. въ 1865 г. въ 16 т. Какъ 
политич. дѣятель и какъ писатель, 
М. всегда оставался вѣрнымъ исто л ко - 
вателемъ исповѣдуемыхъ партіей ви- 
говъ началъ, среди которыхъ рели- 
гіозная и гражданская свобода зани- 
мали первенствующее мѣсто. Его обще- 
ственные и нравственные идеалы рѣдко 
возвышались надъ уровнемъ стремле- 
ній буржуазной части англ. общества; 
вотъ почему М. былъ убѣжденнымъ 
противникомъ всеобщаго избират. пра- 
ва и другихъ требованій, лежавшихъ 
въ основѣ чартистскаго движенія. Въ 
его историч. трудахъ центръ тяжести 
находится въ описательно-повѣствую- 
щей части. Обладая большимъ литер, 
талантомъ, М. даетъ обыкновенно рядъ 
живыхъ и яркихъ картинъ прошлаго, 
написанныхъ увлекательнымъ и худо- 
жественнымъ языкомъ. Часто въ по- 
гонѣ за эффектомъ М. подкрашиваетъ 
дѣйствительность, вводя въ свои опи- 
сан ія элемента риторики, преувеличе- 
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ійя, иногда — карикатуры; часто также 
его сужденія и рисуемые имъ образы 
слишкомъ рѣзко отражаютъ его при- 
верженность къ партіи виговъ. Научн. 
анализъ слабъ и элементаренъ. Книги 
М. принесли много пользы въ полит, 
отношенін и прошли безслѣдно для 
пауки. 

Маконъ (Масоп), гл. г. франц. де- 
партамента Соны-и-Луары, на Сонѣ; 
18.375 ж. Произв. метал, нздѣлій. 

Макоцвѣтныя, Шіосасііпае, норя- 
докъ двусѣменодольныхъ раздѣльно- 
ленестныхъ растеній, травы, рѣже ку- 
старники съ простыми очередными 
листьями безь прилистниковъ, обое- 
полыми цвѣтками и 1-гнѣздной за- 
вязью (у крестоцвѣтныхъ вслвдствіе 
образования ложныхъ нерегородокъ за- 
вязь двугнѣздная). Цвѣтки по бол. ча- 
сти димерные, околоцвѣтникъ изъ 3 
двух- или четырехчленныхъ круговъ, 
тычинокъ (2+2), иногда расщепляю- 
щихся. М. представляютъ довольно есте- 
ственный поря до къ. Важнѣйшія сем. 
маковыя, крестоцвѣтныя, каперцовыя, 
резедовыя. М. Н. 

Макрели, 8сотЬгЫае, сем. кости- 
стыхъ рыбъ, составляютъ важный пред- 
метъ рыболовства, благодаря своему 
вкусному мясу. Длинное, съ боковъ 
сплюснутое тѣло. Жаберныя крышечки 
гладки, кожа голая или покрыта мелкими 
чешуйками. Плавники хорошо развиты; 
позади второго спинного плавника на- 
ходятся т. н. ложные, или побочные 
плавники. М. — широко распространен- 
ное въ теплыхъ моряхъ сем. Къ нему от- 
носится 1 2 родовъ, изъ которыхъ 2 во- 
дятся въ русскихъ водахъ: макрель и 
тунецъ. Йзъ нихъ у М. собственно, 
8сошЬег, спинные плавники раздѣлены 
значительнымъ промежуткомъ, а мел- 
кая чешуя равномѣрно покрываетъ все 
тѣло. Гл. представитель — М. обыкновен- 
ная, скумбрія, 8с. зсошЪгиз, до 50 см. 
длины и 1 клгр. вѣса, сверху яркоси- 
няя съ золотистымъ блескомъ и тем- 
ными поперечными полосами, водится 
въ Атлант, океанѣ, заходя въ Балтій- 
ское море въ большихъ количествахъ, 
встрѣчается въ Черномъ морѣ. При- 
плываютъ къ берегамъ для метанія 
икры и на всѣхъ побережьяхъ Атлант, 
океана вылавливаются во множествѣ. 

Макринъ, Онилій, первоначально 



преторіанскій префѳктъ при Каракаллѣ, 
человѣкъ низкаго происхожденія, но 
даровитый и пользовавшійся сначала 
безукоризненной репутаціей. Въ 217 г. 
онъ умертвилъ Каракаллу и былъ про- 
возглашенъимператоромъ.Онъ былъпо- 
бѣждеиъ войсками Геліогабала и убить 
солдатами во время бѣгства въ 218 г. 

іЛакриплаги, гора въ Греціи, см. 
XVI, 514. 

Макріанъ, Маркъ Фульвій, одішъ 
изъ провоз гл а гаенныхъ во время смутъ 
при ими. Галліенѣ (см.) императоровъ. 
Признанный въ Малой Азін нЕгиптѣ, 
М. послѣ перехода въ Европу былъ 
покинуть войсками и убитъ (261). 

Шіакробій, Амвросій Ѳеодосій, ла- 
тинскій писатель 1-й половины У в. 
по Р. X., написалъ въ діалогич. формѣ 
сочин. „Сопѵіѵіа 8аіигпа1іа", содержа- 
щее много цѣнныхъ историч., миѳолог., 
граммат. и археологич. свѣдѣній, въ 
томъ числѣ о недошедшихъ до насъ 
сочиненіяхъ древнихъ писателей и ком- 
ментаріи къ „8отпішп 8сіріопіз" Ци- 
церона. Третій трудъ его о лат. и греч. 
глаголѣ дошелъ до насъ въ выдержкѣ 
у Іоанна Скотта (IX в.). 

Макробіотика, искусство сохраненія 
жизни въ результатѣ цѣлесообразнаго 
режима. Изслѣдованіями И. И. Мечни- 
кова этотъ вопросъ, какъ и вообще про- 
блема старости, впервые поставленъ на 
научную почву; см. долговечность. 

Макрокосгаъ и микрокосмъ (греч., 
„великій и малый міры и ), попредставле- 
ніямъ натуръ-философовъ XVI ст., въ 
особ. Параде л ьса, міръ, какъ человѣч. 
организмъ въ большомъ размѣрѣ (ма- 
крок.), и человѣкъ, какъ тотъ же міръ 
въ маломъ (микрок.) видѣ, почему судь- 
ба человѣка связывалась съ судьбой 
міра, именно съ движеніемъ созвѣздій 
(астрологія). 

МасгоІеріЛоріега (большія бабочки), 
см. бабочки, IV, 392. 

Макронизи (прежде Елена), узкій 
скалист, островъ на ю.-в. бер. Аттики, 
18 кв. км.; до 281 м. выс. 

іѵіакроподъ, РоІуасапіЬдіз (Масгоро- 
сіиз) ѵігісіі-аигаіиз, видъ изъ сем. ла- 
биринтовыхъ, наиболѣе неприхотливая 
и интересная рыба для акваріума; 
окраска очень красивая и особенно 
ярка въ теплой водѣ. Родина его — ка- 
навки на рисовыхъ поляхъ Китая и 
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Индо-Китая. Рыбы эти дышатъ, гл. обр., 
только атмосфернымъ воздухомъ, кото- 
рык захватываютъ, поднимаясь кыю- 
верхности воды, и если имъ прегра- 
дить къ нему доступъ, то онѣ зады- 
хаются. Другой характерной особен- 
ностью М. является постройка гдѣзда 
нзъ пѣны, куда онъ откладываетъ свою 
икру, и гдѣ живутъ первое время вы- 
водился нзъ этой посл едней мальки. 
Весьма интересна забота самца о сво- 
емъ потомствѣ, уходъ за выклюнув- 
шейся изъ икры молодью. Выйдя нзъ 
икры, мальки эти имѣютъ видъ неболь- 
шихъ комариковъ и держатся некото- 
рое время въ пѣнѣ гнѣзда, но затѣмъ 
начинаютъ расплываться и размѣщать- 
ся то на вЬткахъ растеній, то на сте- 
клахъ акваріумовъ. М.-самецъ (самка 
не принимаетъ участія) возится съ ни- 
ми, какъ нянька съ дѣтьми, то схваты- 
вая въ ротъ и перенося ихъ въ гнѣздо, 
то катая нхъ въ слюнѣ, если к.-л. нзъ 
нихъ начнетъ хирѣть. Заботы эти про- 
должаются ок. 2 недѣль, т. е. пока маль- 
ки настолько не окрѣпнутъ, что могутъ 
уже сами укрыться отъ враговъ. Н.З. 

іѵіакроспорангіи, см. папоротники. 

Макроспоры, см. пауіоротиики. 

Максѳниій, сынъ Максиміана, въ 
306 г. по Р. X. провозглашенъ прето- 
ріанцами императоромъ. Онъ пригла- 
си лъ себѣ въ соправители своего отца, 
отрекшагося отъ престола вгь 305 г., 
но вскорѣ разесорился съ нимъ и при- 
нудилъ его бѣжать въГаллію. М. воз- 
будилъ всеобщую ненависть своею же- 
стокостью и распутствомъ; онъ началъ 
войну съ своимъ соправителемъ Кон- 
стантиномъ Вел. и, разбитый послѣд- 
пимъ у Мильвійскаго моста, пытался 
спастись бѣгствомъ и утонулъ въ Ти- 
брѣ въ 312 г. 

Максима, общій руководящій нрин- 
циггь личнаго поведенія или государ- 
ственной политики въ извѣстной обла- 
сти (напр., М-ы налоговой политики 
Адама Смита). 

МаксишИЛіанъ. Императоры герман- 
екге: 

М. 1 (1459 — 1519), сынъ и преемникъ 
императора Фридриха Ш; получилъ бле- 
стящее воспитаніе, обнаружилъ боль- 
шія способности къ наукамъ и искус- 
ствами Въ 1477 г. онъ женился на 
Маріи Бургундской и получилъ въ при- 



даное Бургуидію, Нидерланды и другія 
страны. За обладаніе этими областями 
онь долженъ былъ вести упорную борь- 
бу съ Людовнкомъ XI французеглмъ и 
удержалъ за собой только Нидерланды. 
Выбранъ въ римскіе короли въ 1486 г. 
Всѣ его многочисленный войны съ 
Швейцаріей, Венеціей и Франціей были 
неудачны и повели къ тому, что онъ 
окончательно иризналъ швейцарцевъ 
независимыми и уступилъ Миланъ 
Франціи. Не достигнувъ ничего путемъ 
войнъ, онъ добился усиленія своего 
дома посредств. брачныхъ союзовъ. М. 
отличался благородствомъ характера, 
храбростью и предприимчивостью, но 
не обладалъ государственными талан- 
тами; особенно недоставало ему энер- 
гіи и настойчивости въ нроведеніи 
своихъ плановъ. См. ХШ, 555/58. 

М. II (1527 — 1576), сынъ императ. 
Фердинанда I и Айны Венгерской; во- 
спитывался въ Испаніи; въ 1564 г. на- 
слѣдовалъ своему отцу. Въ противопо- 
ложность большинству своихъ род- 
ственниковъ, опъ отличался вѣротер- 
пимостью, имѣлъ при своемъ дворѣ 
протестантскаго проповѣдника и лредо- 
ставилъ полную свободу вѣроисповѣ- 
данія всѣмъ своимъ подданнымъ. 

Курфюрсты и короли баварскіе: 

М. 1(1573 — 1651), сынъ герцога Виль- 
гельма V. Воспитывался подъ руковод- 
ствомъ іезуитовъ, которые внушили 
ему приверженность къ католицизму и 
ненависть къ протестантизму и рефор- 
мами. Въ 1597 г. онъ вступилъна пре- 
столъ. По Вестфальскому миру М. по- 
лучилъ званіе курфюрста и присоеди- 
нилъ къ Баварін Верхній ІІфальцъ. 

М. II Эммануилъ, внукъ предыдущаго 
(1662—1726), въ 1679 г. наслѣдовалъ 
своему отцу Фердинанду (см. Баварія, 
IV, 405/406). 

М. I Іосифъ, первый король баварскій, 
сынъ пфальцграфа Фридриха Цвей- 
брюккенъ - Виркенфельдскаго (1756 — 
1825), въ 1799 г. наслѣдовалъ бавар- 
скій престолъ послѣ смерти курфюрста 
Карла Теодора (см. Баварія, IV, 406/07). 

М. II Іосифъ, баварскій король, сынъ 
короля Людвига (1811 — 1864). Будучи 
наслѣднымъ принцѳмъ, онъ занимался 
главнымъ образомъ науками и искус- 
ствами и сохранилъ любовь къ нимъ 
до самой смерти. Въ 1848 г. онъ всту- 
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пилъ на престолъ послѣ отреченія сво- 
его отца и выступилъ рѣшительнымъ 
противнйкомъ объединенія Германіи. 

шаксимиліанъ, Фердипандъ М. Іо- 
еифъ> эрцгерц. австрійскій, императ. 
Мексики, братъ импер. Франца Іосифа 
(1832 — 1868), рано поступилъ на мор- 
скую службу, былъ снач. вице-адмир., 
а потомъ начальн. всего австр. флота; 
иѣкот. время былъ губернаторомъ Лом- 
бардо-Венеціанской области. Во время 
своихъ неоднократныхъ путешествій 
объѣздилъ и изучилъ всю Европу, о 
чемъ свидѣт. составленный имъ опи- 
санія своихъ путеш. Послѣ долгихъ 
нереговоровъ М. склонился на предло- 
женіе Наполеона III принять корону 
вновь созданной французской экспеди- 
ціей мексиканской имперіи, отказался 
отъ правъ австр. эрцгерц. и въ 1864 г. 
отилылъ въ Мексику. Прекрасно обра- 
зованный, талантливый и воодушевлен- 
ный возвышенными идеями, принцъ не 
обладалъ способностями госуд. дѣятеля; 
онъ боялся рѣгаительныхъ мѣръ, ко- 
лебался между ультрамонтанамн и ли- 
бералами и находился подъ вліяніемъ 
франц. генерала Базена. Когда лее по 
настоянію Соед.-Штатовъ франц. войска 
оставили Мексику, М. не въ силахъ былъ 
бороться съ вождемъ республиканцев^ 
Хуаресомъ, благодаря измѣнѣ попалъ 
къ нему въ плѣнъ въ г. Кверетаро и 
былъ, но приговору воен. суда, раз- 
стрѣлянъ. 

Максишинъ, Гай Юлій Верь, по про- 
званію Ѳракійскій (ТЬгах), сынъ ѳрак. 
пастуха, принятый императоромъ Сеп- 
тпміемъ Ссвсромъ въ преторіанскую 
гвардію; достигъ командованія легіо- 
номъ и послѣ убійства Александра Се- 
вера въ 235 г. провозглашенъ былъ 
императоромъ. Во время своего 3-лѣт- 
ияго правленія велъ удачныя войны съ 
германцами и сарматами, вызвалъ недо- 
вольство чрезмѣрными денежными тре- 
боваиіями и своей жестокостью. Римскій 
сенатъ назначилъ вмѣсто него (послѣ 
убійства провозглашенныхъ въ Африкѣ 
императорами обоихъ Гордіановъ; см.) 
Максима и Бальбина. М. былъ убитъ 
своими солдатами въ войнѣ противъ 
своихъ соперниковъ. 

Максишинъ, Галерій Валерій, ил- 
лиріецъ по продохоще*фо, племянникъ 
Галерія, полт/тилъ отъ пр^лѣдняго Вос- 




токъ съ титуломъ Цезаря, къ котор. 
самъ добавилъ титулъ Августа (308). 
Къ своимъ землямъонъ присоединилъ 
и Лициніевы (Августа), Византію, Ге- 
раклею и Перинѳъ. Во вспыхнувшей въ 
311 г. общей войнѣ императоровъ М. 
былъ разбитъ Лициніемъ въЗІЗ г. при 
Адріанополѣ, бѣжалъ и умеръ въслѣ- 
дующемъ г. въ Тарсѣ. 

№аксиміанъ, Маркъ Аврелій Вале- 
рий, человѣкъ низкаго происхожд. и не- 
образованный, но отличавшійся воен- 
ными талантами, за что получилъ отъ 
Діоклетіана титулъ Цезаря; въ 286 г, 
былъ назначенъ имъ соправителемъ и 
получилъ западную часть имперіи съ 
резиденціей въ Миланѣ. М. успѣшно 
воевалъ съ галлами и германцами и 
отбилъ нападеніе маврскихъ илеменъ 
на римск. владѣнія въ сѣв. Африкѣ. 
Когда Діоклетіанъ въ 305 г. отказался 
отъ власти, М. послѣдовалъ его при- 
мѣру и удалился въ Луканію. Вскорѣ 
однако онъ раскаялся, и когда попытка 
его отнять престолъ у сына своего 
Максенція не удалась, отправился къ 
своему зятю Константину Вел. въ Гал- 
лію. Составилъ здѣсь въ отсутствіе его 
заговоръ и поплатился жизнью въ 310 г. 

Максимовичъ, Михаилъ Алексан- 
дровичу историку этнографъ и изслѣ- 
дователь южно-русск.края (1804 — 1873), 
род. въ золотоношскомъ у., Полтавск. 
губ.; поступ.въ московскійіуниверситетъ 
сначала на словесный, потомъ на фи- 
зико-матем. фак., гдѣ со страстью сталъ 
заниматься ботаникой. Въ 1827 г., 
получивъ магистерскую степень, на- 
чалт> читать лекціи по ботаникѣ, а въ 
1833 г. заиялъ эту каѳедру. Но въ 
то же время онъ занимался исторіей 
литературы и этнографіей, и труды 
его въ этой области составили ему 
извѣстность. Въ 1827 г. онъ издалъ пер- 
вый свой сборникъ „Малороссійскихъ 
пѣсенъ", вызвавшій одобрительный от- 
зывъ Пушкина и положивгаій основаніе 
дружескихъ сношеній М. съ его земля- 
комъ Гоголемъ, Въ 1834 г. М. пригла- 
сили занять каеедру русской словес- 
ности во вновь открытомъ кіевскомъ 
университѳтѣ. Здѣсь, занимая около 
года постъ ректора и около десяти лѣтъ 
читая лекціи по русской словесности, 
М. положилъ основаніе своимъ обшир- 
пымъ изслѣдованіямъ по исторіи и 
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этнографіи южной Руси. Въ 1840, 1841 
и 1850 гг. онъ издавалъ „Кіевлянинъ", 
бывшій здѣсь первымъ пѳріодич. изда- 
ніѳмъ и носивгаій характеръ мѣстнаго 
историко-этнографич. сборника. Въ сво- 
ихъ историч. работахъ М. занимался 
изслѣдованіемъ частныхъ вопросовъ 
древней и средней русской исторій, 
гл. образомъ казацкой эпохи; въ исто- 
рико-топографич. и археологическихъ 
работахъ предметомъ его изслѣдованія 
былъ Кіевъ и кіевская старина. Изъ 
этнографич. сборниковъ, кромѣ 2-го 
(1834) и 3-го (1849) собранія „Мало- 
русскихъ пѣсенъ", замѣчательны его 
Дни и мѣсяцы украинскаго селянина" 
(1856), гдѣ собранъ богатый матеріалъ 
южнорусск. повѣрій, примѣтъ, преданій 
и т. д. Въ области языкознанія извѣст- 
ностью пользовались его „Письма къ 
Погодину о самобытности малорусскаго 
нарѣчія" (1856 — 63), гдѣ онъ возсталъ 
противъ мнѣнія Погодина, что мало- 
россы пришли изъ -за Карпатъ лишь 
въ ХШ в. Его „Исторія древней русской 
словесности" (1839) является однимъ 
изъ первыхъ опытовъ въ этомъ родѣ. 
Кромѣ того, М. писалъ оригинальные 
малорус скіе стихи и сдѣлалъ нѣсколько 
цѣнныхъ переводовъ на малорусск. яз. 
(„Слово о полку Игоревѣ", „Псалмы, 
переложенные на украинское нарѣчіе", 
1859 и 1867). Многія научныя мнѣнія М. 
теперь представляются устарѣвшими, 
но въ свое время они имѣли крупное 
значеніе въ развитіи украиновѣдѣнія. 
Собр. соч. М. изд. въ Кіевѣ, въ 3 том., 
въ 1876 — 80 гг. Обширная біографія на- 
писана С. Пономаревымъ („Журн. М. Н. 
П.", 1871, X и отд.); см. также Біогр. 
словарь професс. у нив. св. Владимира, 
п. р. В. С. Иконникова (К. 1884). 

Максимовъ, Александръ Николае- 
вичу зтнографъ и публицистъ, род. 
въ 1872 г., учился въ моек, универси- 
тетѣ, но курса не кончилъ, такъ каріъ 
въ 1894 г. былъ арестовать по дѣлу пар- 
тіиНароднаго права и высланъ на Зг.въ 
Арханг. губ. Литературную дѣятель- 
ность началъ въ 1892 г. и съ 1902 г. со- 
стоитъ постояннымъ сотрудникомъ и 
членомъ редакціи „Русскихъ Вѣдомо- 
стей". Былъ членомъ Союза Освобожде- 
нія и у частникомъ земск. съѣздовъ, чле- 
номъ перв. центр, ком. к.-д. партіи. Какъ 
этнографъ, М. извѣстенъ своей книгой 



„Что сдѣлано по исторіи семьи" (1903) 
и рядомъ изслѣдованій и критическихъ 
статей по этнологіи и первобытн. куль- 
турѣ, помѣщен. въ „Этнографич. Обо- 
зрѣніи" и друг, изданіяхъ. Состоитъ то- 
варищ, предсѣдателя Этнографич. от- 
дела О-ва любит, естествознания. 

Максимовъ, А. Я., см. XI, 661. 

Макси&ювъ, Васнлій Максимовичу 
живописецъ (1844 — 1911), род. въ де- 
ревнѣ староладожскаго уѣзда въ кре- 
стьянской семьѣ. Юношей М. ушелъ въ 
послушники и въ 1863 г. пѣшкомъ до- 
брался до Петербурга, чтобы посту- 
пить въ академію художествъ. М. былъ 
принять, быстро и успѣшно прошелъ 
въ ней курсъ и въ 1865 г. получилъ 
золотую медаль за экспрессію въ кар- 
тинѣ „Больное дитя". Но въ 1866 г. 
М. отказался отъ конкурса. Въ это 
время у него окрѣпла мысль о цен- 
ности народнаго искусства. Онъ при- 
знавалъ только родное и бросилъ ака- 
демію, которая мало заботилась о на- 
родномъ искусствѣ, и отказался отъ 
поѣздки за границу. М. ушелъ въ изу- 
ченіе близкой ему крестьянской жизни. 
Онъ работалъ среди своихъ земляковъ, 
внимательно вдумываясь въ изображае- 
мое, отыскивая типичныя лица и фи- 
гуры, точно воспроизводя всѣ детали. 
Онъ клалъ на это громадный трудъ, и 
картины его являются вѣрнымъ отра- 
жеиіемъ дѣйствительности. Безъ тен- 
денціи, внимательно и добросовѣстно 
М. сталъ изображать обыденную жизнь 
крестьянина („Бѣдиыйужинъ", „Заемъ 
хлѣба") съ ея невзгодами („Больной 
мужъ", „Семейный раздѣлъ"), съ ея 
суевѣріями(„ Приходъ колдуна на свадь- 
бу"). Въ 80-хъ годахъ М. обратился къ 
изображеійю помѣщичьей среды. Въ 
картинѣ „Все въ прошломъ и онъ ио- 
казалъ элегію умиранія помѣщичьяго 
уклада. Въ майскій свѣтлый день ста- 
рая барыня и ея единственная при- 
служница — тоже старуха, доживающая 
свой вѣкъ въ избушкѣ подлѣ заколо- 
ченнаго большого барскаго дома, пре- 
дались мечтамъ о прошломъ. Въ этихъ 
фигурахъ и пейзажѣ М. проявилъ боль- 
шое чувство и художественное пони- 
маніе, далъ сильный внутренній об- 
разъ. Въ противоположность однообра- 
зно, бѣдности и сухости тоновъ пер- 
выхъ картннъ, здѣсь М. показалъ игру 



В. М. Максимовъ (1844—1911). 
Все въ прошломъ. 

Фото-тинто гравюра. 
(Городская галлерея П. и С. Третьяковыхъ въ Москвѣ.) 
ЭНЦИКЛОПЕДИЧЕСКІЙ СЛОВАРЬ Т-ва „Бр. А. и И. ГРАНАТЪ н К»-. 
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красокъ и проявилъ много свѣжести и 
непосредственнаго настроенія. М. былъ 
основателемъ и виднымъ участи икомъ 
передвижныхъ выставокъ. До конца 
дней онъ оставался вѣренъ передвиж- 
ничеству и народничеству. 

Н. Тарасовъ. 
МаксимовЪр Иванъ, мастеръ-иконо- 
пнсецъ, ученикъ знаменитаго А. Уша- 
кова. Ему, какъ одному изъ лучтихъ 
мастеровъ, было поручено въ 1672/73 г. 
бояриномъ Матвѣевымъ сдѣлать пор- 
треты въ „Большой государственной 
книгѣ" (Титулярникъ царя Алексѣя Ми- 
хаиловича, хран. въ Главномъ архивѣ 
минист. иностр. дѣлъ въ Москвѣ). Здѣсь 
истово водяными красками онъ далъ 
рядъ изображеній князей, митрополи- 
товъ, патріарховъ и царей. Среди по- 
слѣднихъ особенно хороши портреты 
ц. Михаила Ѳеодоровича и Алексѣя 
Михайловича. Первый портретъ М. при- 
шлось создать по даннымъ, имѣвшимся 
въ Оружейной палатѣ. Второй, вѣро- 
ятно, писанъ былъ съ натуры. Черезъ 
иконописные пріемы у М. всюду проби- 
вается сдержанный реализмъ. М. хо- 
рошо передалъ желтый болѣзненный 
цвѣтъ лица царя Михаила и „благо- 
увѣтливость" Алексѣя Михайловича. 
Нарисованы портреты спокойно и уве- 
ренно. Въ нихъ видна мелочная добросо- 
вѣстность, правдивость и безхитрост- 
ное проникновеніе въ природу и первые 
намеки зарождающагоея живописнаго 
искусства западнаго типа. Вторая круп- 
ная работа М. — большіе рисунки въ 
„Книгѣ о избраніи на царство Вели- 
каго Государя Михаила Ѳеодоровича", 
„построенной" въ Посольскомъ приказѣ 
тѣмъ же бояриномъ Матвѣевымъ въ 
1672/3 г. (хранится въ Оружейной па- 
латѣ). Здѣсь задачею М. было изо- 
бразить событія 1613 года, какъ ихъ 
представляли и понимали современ- 
ники. Сразу М. въ этихъ историческихъ 
картинахъ не могъ отрѣшиться отъ 
икояописныхъ пріемовъ и внесъ услов- 
ность, погрешности въ перспективѣ. 
Но подробности одежды, уборовъ, ору- 
жія, главныхъ зданій Кремля и Ипать- 
евскаго монастыря и общій пейзажъ 
изображены съ кропотливой точностью. 
Хорошо передано настроеніе массъ. Ти- 
тулярникъ изданъ Спб. Археол. инсти- 
тутом!), „Книга объ избраніи" съ очер- 
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ками Скозникова — Имп. Археол. ко- 
миссіей. Н. Тарасовъ. 

Максимовъ, С. В., см. XI, 661. 

шахітит и тіпішиш фупщіи, см. 
исчисленіе безконечно-малыхъ, XXII, 328, 
прил. 7 13/14. 

Максишъ, Магнусъ Климентъ (Ма§- 
гшз Сіетепз), испанецъ по происхо- 
жденіго, землякъ и соратникъ Ѳеодосія, 
избранный возмутившимися легіонами 
въ императоры Британіи; вторгся въ 
Галлію и велѣлъ убить императора 
Граціана; утвердилъ свою власть надъ 
Британіей, Галліей и Испаніей; въ 387 г. 
перешелъ Альпы, изгналъ Валенти- 
ніана II кзъ Италіи, но въ 388 г. былъ 
разбить Ѳеодосіемъ и умерщвленъ. 

Максимъ, Маркъ Клодій Пупіеш>, 
римск. императоръ, человѣкъ низкаго 
происхожденія, благодаря своимъ воеп- 
нымъ талантамъ достигшій званія се- 
натора, претора и консула; воевалъ 
съ иллирійцами, сарматами и герман- 
цами. Въ началѣ 238 г. по Р. X. се- 
натъ выбралъ его вторымъ императо- 
ромъ, на ряду съ Целіемъ Бальбиномъ, 
но векорѣ вмѣстѣ съ Бальбиномъ былъ 
убитъ преторіанцами (238 г.). 

№аксішъ, Петроній, знатный рим- 
лянинъ, за обезчещеніе своей жены 
отомстившій убійствомъ императору 
Валентиніаку Ш (455); захватилъ пре- 
сто лъ, женился на царской вдовѣ Ев- 
доксіи, но въ томъ же г. убитъ народомъ, 
послѣ высадки Гензериха у Остіи. 

шаксимъ Грекъ, ученый монахъ, 
род. около 1475 г. въ г. Артѣ (въ Эпи- 
рѣ), образованіе получилъ въ Италіи. 
Сначала М. подчинился вліянію гума- 
нистическаго просвѣщенія съ его рели- 
гіознымъ скептицизмомъ; но это увле- 
ченіе продолжалось недолго и смѣни- 
лось противоположнымъ вліяніемъ про- 
повѣди Савонаролы, во время которой 
М. жилъ во Флоренціи. Впечатлѣиіе, 
произведенное Савонаролой на М., было 
настолько глубоко, что въ позднѣйшихъ 
обличительныхъ иоученіяхъМ. постоян- 
но сказывается вліяніе огненнаго слова 
и яркихъ образовъ знаменитаго италь- 
янца. По окончаніи образованія, М. 
отправился на Аѳонъ и тамъ постригся 
въ монахи (ок. 1505 г.); кромѣ обыч- 
ныхъ монашескихъ послушаній, до сбо- 
ра милостыни включительно, М. усерд- 
но занимался изученіемъ отцовъ цер- 
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кви, съ которыми не могъ познако- 
миться въ Италіи. Въ это время мо- 
сковскому князю Василію III понадо- 
бился переводчикъ для перевода гре- 
ческой Толковой псалтири, находив- 
шейся въ княжеской библіотекѣ; за 
неимѣніемъ въ Москвѣ переводчика, 
знающаго греческій языкъ, великій 
князь, по совѣту находившихся въ 
Москвѣ аѳонскихъ монаховъ, послалъ 
въ 1515 г. посольство на Аѳонъ съ 
подарками и съ просьбой прислать ему 
переводчика. Монахи послали М., хотя 
онъ и не зналъ русскаго языка. Въ 
1518 г. М.,въ сопровождены двухъдру- 
гихъ монаховъ того же монастыря на 
Аѳонѣ, прибыль въ Москву. М. и его 
спутники были поселены въ Чудовомъ 
монастырѣ, на содержаніи великаго кн. 
М. принялся за дѣло, переводилъ съ гре- 
ческаго на латинскій, а два официаль- 
ные переводчика, прикомандированные 
къ нему отъ Посольскаго приказа, пе- 
реводили съ латинскаго на русскій. 
Въ полтора года М. перевелъ Толко- 
вую псалтирь, но отпущѳнъ назадъ не 
былъ: его способности были оцѣнены, 
и великій князь предложилъ ему за- 
няться исправленіемъ богослужебныхъ 
книгъ, на грубыя ошибки въ которыхъ 
уже не разъ указывали князю и ми- 
трополиту ученые пріѣзжіе греки. М, 
поневолѣ долженъ былъ принять на 
себя это порученіе, но недолго зани- 
мался имъ, такъ какъ скоро попалъ въ 
опалу. Въ это время былъ въ самомъ 
разгарѣ споръ о монастырскомъ вот- 
чинновладѣніи; съ М., какъ ученымъ 
монахомъ, вошли въ сношеніе против- 
ники вотчинновладѣнія, въ особенно- 
сти кн. Вассіанъ Патрикѣевъ, и нашли 
въ М. энергичнаго и горячаго союз- 
ника, который, со всею присущей ему 
пламенностью и язвительностью, обру- 
шился на „стяжателей" и попутно са- 
мымъ безжалостнымъ образомъ обли- 
чалъ пороки тогдашняго монашескаго 
быта. Трактатъ его, въ формѣ діалога 
„любостяжательнаго" и „нестяжатель- 
наго", произвелъ цѣлый переполохъ 
въ рядахъ стяжателей; но пока они не 
выиграли дѣла, они не могли рѣши- 
тельно бороться противъ новаго врага, 
и М. вслѣдъ за первымъ могъ выпу- 
стить еще второй трактатъ, „Повѣсть 
страаіна и достопамятна и о совершен- 



номъ иноческомъ жительствѣ". Между 
тѣмъ „стяжателямъ" удалось замѣ- 
нить митр. Варлаама, чѳловѣка мяг- 
каго и безвольнаго, своимъ ставлен- 
никомъ Даніиломъ; „нестяжатели" по- 
пали въ немилость, и первымъ постра- 
далъ изъ нихъ М., который въ это 
время вооружилъ противъ себя вели- 
каго князя критикой его деятельности 
и осужденіемъ его развода съ Соло- 
моніей. М. былъ въ 1525 г. взятъ подъ 
стражу и осужденъ соборомъ 1525 г. 
якобы за ересь, выразившуюся въ томъ, 
что, вслѣдствіе плохого знанія русскаго 
языка, М. исказилъ при исправленіи 
книгъ смыслъ нѣкоторыхъ мѣстъ, за по- 
литически преступный рѣчн противъ 
великаго князя и за „колдовство". 
М. былъ отлученъ и прнговоренъ къ 
пожизненному заключенію въ Волоко- 
ламскомъ Іосифовомъ монастырѣ, гдѣ 
его враги могли надъ нимъ вдоволь 
иатѣшиться. Этого, однако, показалось 
мало. Было произведено дополнитель- 
ное разслѣдованіе трудовъ М. по ис- 
правленію книгъ, обнаружившее новыя 
„ереси"; сверхъ того, волоколамскіе 
монахи прислали доносъ, что ихъ 
узникъ продолжаетъ пребывать въ не- 
раскаянной гордынѣ и занимается по- 
прежнему „чернокнижными волхвова- 
ніями". Вслѣдствіе этого былъ назиа- 
ченъ новый судъ надъ М„ на соборѣ 
1531 г.; однако, наказаніе ему не было 
увеличено, но только измѣнено мѣсто 
заключенія (Тверской Отрочь мона- 
стырь), гдѣ онъ пробылъ до 1551 г. 
Здѣсь М. вскорѣ получилъ возмож- 
ность вновь заниматься литературны- 
ми трудами. Изъ- подъ его пера вы- 
шелъ за это время цѣлый рядъ нра- 
воучительныхъ и обличительныхъ со- 
чиненій; два „Слова" о безчиніи бо- 
ярскаго управления въ малолѣтство 
Ивана IV и объ обязанно стяхъ царя 
(по случаю вѣнчанія на царство Ива- 
на) особенно выдаются по своему вы- 
сокому паѳосу, и вмѣстѣ съ тѣмъ они 
оказали вліяніе надальнѣйшую судьбу 
М. Въ 1544 г. съ него было снято от- 
лученіе, а въ 1551 г. митр. Макарій 
освободилъ его, но не согласился от- 
пустить на Аѳонъ. М. переѣхалъ тогда 
въ Троице-Сергіеву лавру, гдѣ и умеръ 
въ 1556 г.; впослѣдствіи церковь при- 
знала его святымъ. Сочин. М. изд. въ 
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1862 г. См. Макарій, „Ист. рус. церкви"; 
Голубинскій, „Ист. рус. церкви"; #гсои- 
никовъ, „М. Г.". Я. Никольспій. 

шаксуэ лъ (Махтсеіі), ДжемсъКлеркъ, 
одииъ изъ величайшихъ физиковъ 
XIX в. Род. въ Эдинбургѣ въ 1831 г. 
Происходить изъ знатнаго шотланд- 
скаго рода Клерковъ Пеникуикъ; фами- 
лия М. была принята его отцомъ. Учил- 
ся въ гимназіи въ Эдинбургѣ. 15-ти 
лѣтъ напечаталъ первую ученую ра- 
боту (по математикѣ): „О черченін ова- 
ловъ и объ овалахъ съ многими фоку- 
сами". Въ теченіе 1847 — 1850 гг. по- 
сѣщалъ эдинбург. унив., продолжал 
самостоятельную научную дѣятель- 
ность. По окончаніи эдинб. унив. зани- 
мался еще въ теченіе 4 лѣтъ въ Кем- 
бридж, унив. Здѣсь онъ между про- 
чимъ внимательно изучалъ труды Фа- 
радея; этимъ опредѣлилась значитель- 
ная доля его будущей научной дѣя- 
тельности. Въ теченіе 1856 — 1860 гг. 
занималъ должность преподавателя фи- 
зики въ Абердинскомъ колледжѣ, а съ 
1860 по 1865 г. былъ профессоромъ 
физики въ Королевскомъ колледжѣ въ 
Лондонѣ. Оставивъ эту должность, пе- 
реѣхалъ въ свое шотландское имѣніе 
Гленлэръ и тамъ всецѣло отдался на- 
учной работѣ; однако въ 1871 г. снова 
вернулся къ педагогической дѣятель- 
ности, занявъ вновь созданную въ Кем- 
бриджѣ каѳедру физики (имени Кавен- 
диша) и взявъ на себя устройство и 
завѣдываніе физической лабораторіей 
имени Кавендиша. Ум. въ 1879 г. въ 
Кембриджѣ отъ чахотки. Научное твор- 
чество М. носитъ гл. обр. теоретиче- 
ски характеръ; оно принесло особенно 
богатые плоды въ двухъ областяхъ: въ 
электромагнетизма и въ кинетической 
теоріи газовъ, М. сообщилъ математи- 
ческую обработку введенному Фара- 
деемъ въ формѣ чисто описательной 
нредставленію о магнитныхъ и элек- 
трическихъ силовыхъ линіяхъ. (На- 
сколько цѣнный научный вкладъ осу- 
ществлялся этимъ, видно изъ того, 
что современное изложеніе электро- 
техники все сплошь пропитано поня- 
тіемъ о силовыхъ линіяхъ). Отрѣшаясь 
отъ общераспространеннаго среди фи- 
зиковъ первой половины XIX в. пред- 
ставленія о непосредственномъ дѣй- 
ствіи электрическихъ и магнитныхъ 



массъ наразстояніи и стремясь постиг- 
нуть физическую природу силовыхъ 
линій, М. пришелъ къ системѣ диффе- 
ренціальныхъ уравненій, составляю- 
щихъ главную сущность такъ назыв. 
„Максуэловой теоріп электромагне- 
тизма". Эти уравненія, какъ средство 
изученія электромагнитныхъ процес- 
совъ, представили огромный прогрессъ 
по сравненію съ болѣѳ ранними тео- 
ріями; они служили и служатъ неисчер- 
паемымъ источникомъ новыхъ выво- 
довъ. Самъ М., развивая логическія 
слѣдствія своей теоріи, пришелъ къ 
четыремъ геніальнымъ открытіямъ: 1) 
электромагнитные процессы требуютъ 
времени для своего распространения; 
скорость этого распространенія равна 
скорости свѣта; 2) свѣтъ есть электро- 
магнитный пропессъ; 3) существуетъ 
связь между электрическими и опти- 
ческими свойствами матѳріи; въ част- 
ности, діэлектрическій коэфиціентъ 
прозрачнаго вещества равняется ква- 
драту показателя преломленія; 4) све- 
товые лучи, падая на матерію, произ- 
водить на нее давленіе (т. наз. свгьто- 
вое давленіе). Результаты своихъ изслѣ- 
дованій по электричеству, вмѣстѣ съ 
изложеніемъ главнѣйшихъ экспернмен- 
тальныхъ фактовъ и основныхъ матема- 
тическихъ теорій, М. собралъ въ двух- 
томномъ сочиненіи, озагл.,, Тгеаіізе оп 
еіесігісііу апсі та&пеіізт". Это сочине- 
ніе, вышедшее въ 1873 г.,доселѣ остает- 
ся настоящей „библіей электромагне- 
тизма", необходимою книгою для всѣхъ 
занимающихся электричествомъ. — Въ 
кинетической теоріи газовъ (возродив- 
шейся въ работахъ Крёнига и Клау- 
зіуса въ 1856 — 57 гг. и немедленно 
привлекшей общее вниманіе) М. былъ 
однимъ изъ піонеровъ. И здѣсь ему 
принадлежитъ рядъ чрезвычайно важ- 
ныхъ идей и открытій: 1) онъ ввелъ 
въ физику статгістическгй методъ, 
являющійся незамѣнимымъ во всѣхъ 
случаяхъ, когда приходится изслѣдо- 
вать систему, состоящую изъ множе- 
ства частицъ, движущихся отдѣльно 
другъ отъ друга и вообще обладаю- 
щихъ извѣстною самостоятельностью; 
2) онъ нашелъ знаменитый, называе- 
мый его именемъ, законъ распредѣле- 
нія скоростей между газовыми моле- 
кулами (см. газы); 3) онъ первый раз- 
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работалъ, съ кинетической точки зрѣ- 
нія, вопросы о внутреннемъ треніи, 
диффузіи и теплопроводности газовъ, 
при чемъ между прочимъ нашелъ по- 
разительный законы внутреннее тре- 
те газа не зависитъ отъ его плотно- 
сти. — Картина богатой научной дѣя- 
тельности М. дополняется рядомъ дру- 
гихъ работы а) изслѣдоваиіемъ устой- 
чивости колецъ планеты Сатурнъ; въ 
этой работѣ, увѣнчанной преміею имени 
Адамса, М. доказалъ, что Сатурновы 
кольца представляютъ собою множе- 
ство малыхъ спутниковъ; б) трудами 
по оптикѣ цвѣтовыхъ ощущеній: М. на- 
шелъ, что всѣ цвѣта природы могутъ 
быть получены смѣшеніемъ трехъ цвѣ- 
товъ — краснаго, зеленаго и голубого; 
ему принадлелситъ идея трехцвѣтной 
фотографіи. За эти работы М. былъ 
награжденъ медалью имени Румфорда; 
в) кромѣ того, онъ едѣлалъ важные 
вклады въ области геометрической оп- 
тики, графостатикн, теоріи упругости, 
термодинамики. — На русск. яз. имѣются 
слѣд. сочин. М.: „Матерія и движеніе", 
„Теорія тепла", „Электричество въ эле- 
ментарной обработкѣ", „О Фарадеевыхъ 
силовыхъ линіяхъ", „Статьи и рѣчи". 
Всѣ вообще сочиненія М. отличаются 
глубин, и богатствомъидей. — См.: Сатр- 
Ьеіі апсі ОатеЫ, „Ше о! <І. С. Мах\ѵе11 а 
(Ьопсі., 1884); Умовъ, „Памяти Клерка 
Максу эла" (Од., 1888). А. Бачинскій. 

[Ѵіаксъ, Габріель, живописецъ, чехъ, 
сьшъ скульптора, род. въ 1840 г. Сна- 
чала онъ учился у отца, затѣмъ въ 
пражской и вѣнской академіяхъ. М. 
съ раннихъ лѣтъ чувствовалъ влече- 
те къ таинственному, склоненъ былъ 
къ видѣпіямъ. Въ зрѣломъ возрастѣ 
онъ сталъ мыслителемъ и мистикомъ, 
увлекался спиритизмомъ и гипнотиз- 
момъ. Свой особый міръ онъ отрази лъ 
въ своихъ картинахъ, гдѣ онъ уходить 
въ область загадочнаго, призрачнаго, 
грустнаго и трагическаго. Онъ изо- 
бражаете мученицу, распятую на кре- 
стѣ, передъ которой римлян инъ, возвра- 
щающейся съ пира, слагаетъ вѣнокъ 
(„Мученица"), мученицу на аренѣ среди 
львовъ, къ ногамъ которой бросаетъ 
молодой римлянинъ розу („Послѣдній 
привѣтъ"), Дѣвушку, ревниво охраняе- 
мую львомъ, который ее умертвилъ 
(„Нсвѣста льва а ), слѣпую, раздающую 



у входа въ катакомбы свѣтильники 
(„Свѣтъ"). Въпейзажахъ съ фигурами 
М. передаетъ то тихую грусть („Мо- 
нахиня въ саду и , „Осенній хороводъ", 
„Адажіо"), то трепетное волненіе („Ве- 
сенняя сказка и ). Соотвѣтственно сюже- 
тамъ М. пользуется блѣдными тона- 
ми, которые сливаются въ изысканно- 
нѣжные аккорды. См. Майи, „О. Мах" 
(1890). Я. Тарасовъ. 

Макушинъ, Петръ Ивановичъ, изв. 
сибирскій общественный дѣятель по 
народному образованію, сынъ причет- 
ника, воспитанникъ пермской духовной 
семинаріи и петроградской духовной 
академіи. Въ 1860 г. М., еще студентомъ 
академіи, поѣхалъ на Алтай въ каче- 
ствѣ миссіонера. Въ 1868 г. М. иере- 
ѣхалъ въ Томскъ смотрителемъ духов- 
наго училища. Въ 1872 г. вышель въ 
отставку, открылъ вмѣстѣ съ Михай- 
ловымъ первый въ Сибири книжный 
магазинъ и основалъ газету „Томскій 
Листокъ", позднѣе переименованную въ 
„Сибирскую Жизнь". Въ 1882 г. по 
мысли М. было основано „Общество по- 
печ. о народномъ образов, вь Томскѣ а , 
развившее широкую деятельность. На 
пожертвован. М. средства въ Томскѣ 
учреждается народный университетъ 
(„Домъ науки имени Петра М. и ). 

Макушинъ, вулк., см. Алеутскіе 
острова, II, 224. 

Макферсонъ, Джемсъ, шотланд- 
скій поэтъ (1736 — 1796), былъ учи- 
телемъ, издалъ стихи, прошедшіе без- 
слѣдно, въ 1760 г. обрати лъ на себя 
вниманіе „Отрывками старинной поэзіи, 
собранными въ горной Шотландіи", 
за которыми посл едовали поэмы „Фин- 
галт>" (1762) и „Темора" (Ті^іітога, 
1763) и, наконецъ, собраніе произведе- 
ний Оссіана. (\Ѵогкв оі Оззіап, 1765). 
Авторомъ этихъ поэмъ былъ. по сло- 
вамъ М., шотландскій бардъ III в. по Р. 
X. Оссіанъ; на самомъ дѣлѣ въ ихъ 
основѣ лежатъ ирландскія пѣсни при- 
близительно XIII в., расширенный и 
модернизированный самимъ М. Под- 
дѣлка была въ концѣ концовъ уста- 
новлена (1805). Изображая подвиги 
витязей на фонѣ дикой природы, по- 
эмы М. были проникнуты фантастич- 
ностью, мрачностью и печалью, на- 
строениями, который пришлись какъ 
нельзя болѣе по душѣ интеллигенции 
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эпохи чувствительности и зарождав- 
шагося романтизма. Отсюда огромная 
популярность поэмъ М. въ концѣ ХѴІП 
и въ началѣ XIX в. (даже Наполе- 
онъ ими зачитывался) во всей Евро- 
пѣ и ихъ вліяніе на литературу не- 
мецкую (Гердеръ, Гёте), французскую 
(Шатобріанъ, Ламартинъ), итальянскую 
(Монти и др.), русскую (Карамзинъ, 
Пушкинъ). В. Фр. 

Макъ» Рараѵег, родъ изъ сем. ма- 
ковыхъ, одно- и многолѣтнія травы 
съ прикорневыми или съ стеблевыми 
листьями, съ бѣлымъ млечнымъ со- 
комъ. Цвѣты на длинныхъ цвѣто- 
ножкахъ, съ падучей чашечкой и си- 
дячими рыльцами на дискѣ, образую - 
щемъ верхушку завязи, плодъ коро- 
бочка съ многочисленными сѣменами. 
До 40 видовъ, изъ которыхъ въ Евр. 
Россін 5. М. снотворный, Р. зотпі^егит, 
однолѣтникъ, до 1 м. высоты, наиболѣе 
важный изъ М. Растеніе сизоватое, съ 
красивыми вырѣзными листьями, цве- 
точные бутоны поникшіе, при раепуска- 
піи выпрямляются, ивѣты разнообразно 
окрашены; бѣлыя сѣмеиа даютъ бѣлые 
же цвѣты, темныя сѣмена — фіолетовые. 
Примѣненіе М. началось еще въ до- 
историческое время (швейцарскія свай- 
ныя постройки), и культура его про- 
изводилась вслѣдствіе лѣкарственнаго, 
снотворнаго дѣйствія отвара изъ сѣ- 
менныхъ коробочекъ М. и для полу- 
ченія масла. Незрѣлыя коробочки слу- 
жатъ для добыванія опгума (см.). Сно- 
творный М. даетъ множество махро- 
выхъ разновидностей, который поэтому 
иаходятъ обширное раепространеніе въ 
садоводствѣ. М. лучше удается на глу- 
боко и тщательно обработан, ночвахъ 
и на новяхъ даетъ прекрасные урожаи, 
на десятину высѣваютъ 5 — 10 фунтовъ 
сѣмянъ, мѣшая ихъ съ землей. Рядовой 
носѣвъ, необходимый если М. выдѣлы- 
вается для добыванія опіума, даетъ бо- 
лее надежные результаты. Средній уро- 
жай 30 — 40 п. съ десятины; жмыхи 
послѣ выдавливанія масла служатъ хо- 
рошимъ кормомъ для скота, а съ са- 
харомъ или медомъ являются лаком- 
ствомъ. М. Н. 

Макъ-Кёллокъ (Мае Сиііосіі), Джонъ 
Рамсей (1789 — 1864), англ. экономистъ 
и статистикъ; былъ сначала клеркомъ, 
съ 1817 г. сталъ сотруди. въ журиалѣ 



„Зсоізтап", а затѣмъ въ „ЕсІіпЪиг^Ь 
Кеѵіе\ѵ". Требованія реформы англ. эко- 
ном, законодательства въ духѣ свобод- 
ной торговли нашли въ лицѣ М.-К. го- 
рячаго защитника, который въ много- 
числ. статьяхъ своихъ проводилъ взгля- 
ды, мало чѣмъ отличавшіеся отъ уче- 
ній позднѣйшаго манчеетерства. Въ 
1828 — 31 гг. М.-К. занималъ каѳедру 
политич. экон. въ лонд. университетѣ. 
Солидарный въ экономич. вопросахъ съ 
кружкомъ Джемса Милля и Рикардо, 
М.-К. не внесъ ничего оригинальнаго 
ни въ методъ, ни въ доктрину эконо- 
мич. науки. Гораздо болѣе заслужива- 
ли въ свое время вниманія его ста- 
тистич. и ииыя справоч. изданія: „Бісіі- 
опагу оі Соттегсе апсі Сотт. ^ѵі&а- 
Ііоп", г; 8іаіІ8Нса1 Аесоіті оі: Ше ВгііізК 
Етріге", „ЬіМегаіиге оіРоІіі. Есопоту". 
Въ политич. отношеніи М.-К., несмотря 
на большую близость къ кружку Джем- 
са Милля, оставался типичнымъ ви- 
гомъ, чуждымъ всякаго радикализма. 

Макъ-Кинли, горы на Аляскѣ, см. 
II, 395. 

».акъ-Кинл и (Мае Кіпіеу), Уильямъ, 
сѣв.-амер. политич. дѣятель, род. въ 
1844 г., участвовалъ въ междоусобной 
войнѣ, по окончаніи ея изучалъ юрис- 
пруденцію и въ 1867 г. поселился въ 
качествѣ адвоката въ Кентонѣ (шт. 
Огайо). Съ тѣхъ поръ онъ сталъ дѣя- 
тельно заниматься политикой и въ 
1877 году былъ избранъ республикан- 
ской партіей въ конгреесъ, гдѣ высту- 
пилъ ярымъ сторонникомъ покрови- 
тельственной таможенной политики, 
входившей въ программу его партіи. 
Послѣ побѣды, одержанной республи- 
канцами на президентскихъ выборахъ 
1888 г., эти крайнія протекціон. стре- 
мленія были осуществлены закономъ, 
названнымъ по имени его иниціатора 
билаемъ М.-К. и вступившимъ въ дѣй- 
ствіе 6 окт. 1890 г. Въ 1896 г. М.-К. 
былъ выбранъ въ президенты Соед. 
ІПтатовъ, въ 1900 г. нереизбранъ вновь. 
Его президентство ознаменовалось про- 
бужденіемъ имперіалистскихъ тенден- 
цій въ республикѣ, результатомъ ко- 
торыхъ явились война съ Испаніею и 
затѣмъ присоединеніе Филиппинскихъ 
острововъ. Въ 1901 г. убитъ анархи- 
стомъ Чолгошемъ. 

іѴіакъ-Лѳннанъ, Джонъ Фергюсонъ, 
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шотландскій ученый (1827 — 1881). На 
ряду съ Бахофеномъ, М.-Л. является 
основателемъ „матріархальной" теоріи 
семьи, отрицающей существованіе у 
первобытнаго человѣчества индивиду- 
альной семьи и признающей универ- 
сальность матѳринскаго права и его 
предшествованіе отцовскому праву. 
Главной заслугой М.-Л. въ сравненіи 
съ Бахофеномъ было то, что его тео- 
рія вполнѣ свободна отъ мистической 
оболочки, сильно вредящей книгѣ швей- 
царскаго ученаго. Кромѣ того, М.-Л. 
перенесъ центръ тяжести рѣшенія во- 
проса въ область этнографін и впер- 
вые сдѣлалъ предметомъ научнаго из- 
слѣдованія такія широко распростра- 
ненный и важныя явленія, какъ полі- 
андрія, левиратъ, экзогамія, символи- 
ческое похищеніе невѣсты и т. д. Что 
касается до деталей исторіи семьи, 
нарисованной М.-Л. до переходныхъ 
фазъ между первобытнымъ безпоря- 
дочнымъ смѣшеніемъ половъ и совре- 
менными формами семьи, то здѣсь его 
построенія и объясненія очень часто 
страдаютъ произвольностью и не на- 
шли себѣ сторонниковъ въ наукѣ. Гл. 
соч. М.-Л. — „Ргітіііѵе Маггіа&е" (1865), 
вмѣстѣ съ нѣсколькими статьями пе- 
репечатано въ сборникѣ „Зіисііев іп 
Апсіетіі Нізіогу" (1876); другую книгу 
его (ТЬе Раігіагсііаі ТЪеогу), за смертью 
его самого, докончилъ его братъ. 

Макъ-Магонъ, Мари Эдмъ Патрисъ 
Морисъ де, герцогъ Маджентскій, мар- 
шалъ Франціи, род. въ 1808 г., въ 
1855 г., въ качествѣ генерала, ири- 
нималъ участіе въ Крымской кампаніи 
и участвовалъ въ штурмѣ Малахова 
кургана. Во время итальянской войны 
содѣйствовалъ побѣдѣ надъ австрій- 
цами при Маджентѣ (1859), за что 
получилъ титулъ маршала и герцога 
Маджентскаго. Въ 1864 г. былъ на- 
значенъ губернаторомъ Алжира, а въ 
1870 г., во время франко-прусской вой- 
ны, получилъ командованіе надъ 1-мъ 
корпусомъ. Разбитый при Вертѣ, онъ 
собралъ остатки своего корпуса въ 
Шалонѣ, гдѣ, соединившись съ дру- 
гими корпусами, образовалъ армію въ 
120.000 чел., во главѣ которой двинул- 
ся на выручку запертому въ Мецѣ Ба- 
зену. Онъ встрѣтился съ германской 
арміей при Седа.нѣ, гдѣ 1 септ, про- 



изошла битва. Подъ предлогомъ раны 
онъ передалъ командов. Дюкро, что 
избавило его отъ тяжелой обязанности 
подписать актъ капитуляціи. Вмѣстѣ 
со всей арміей М.-М. попалъ въ плѣнъ. 
По возвращеніи во Францію, командо- 
валъ войсками, подавившими возста- 
ніе коммунаровъ. Послѣ паденія Тьера 
въ 1873 г. онъ былъ выбранъ въ пре- 
зиденты республики, благодаря под- 
держи коалиции монархистовъ, кото- 
рая надѣялась воспользоваться имъ 
для реставраціи Бурбоновъ. Ярый кле- 
рикалу всей душой стремившійся къ 
реставраціи, М. - М. не рѣшился все- 
таки на госуд. переворотъ. Общество 
громко высказывало негодованіе про- 
тивъ антиреспубликанск. интригъ пре- 
зидента, и Гамбетта бросилъ ему въ 
лицо: „когда страна заговор итъ, нужно 
или подчиниться, или уходить въ от- 
ставку" (зе воитпеііге ои зе сіетеііге). 
Трусливый, какъ и на полѣ сраженія, 
М.-М. сначала подчинился и призвалъ 
къ власти республиканцевъ, а потомъ 
все-таки вынужденъ былъ уйти въ от- 
ставку (1879). Онъ ум. въ 1893 г. 

Малабарскій берегъ, прибрежная 
полоса на ю.-з. полуострова Индіи, 
между 8° — 14° с. ш., простирающаяся 
отъ Зап. Гатовь къ Аравійск. морю; 
заключаетъ государства Траванкоръ и 
Кочинъ и часть пров. Мадрасъ. Плоскій 
берегъ съ плохими гаванями (Кочинъ, 
Канапуръ, Бепуръ); параллельно бе- 
регу тянутся лагуны, соединен, кана- 
лами и служащія так. обр. для мѣстн. 
судоходства. Горист, поверхность; на- 
селенъ дравидійск. нлеменемъ, гово- 
рят;, на языкѣ малайаламъ.Земледѣліе, 
кофейн., чайн. и др. плантаціи. М. б. 
иазываютъ также весь западн. берепэ 
Индіи. См. Индія, XXI, 628. 

Малага, пров. ю.-в. Испаніи (Анда- 
лузія), гранич. на с. съ Севильей и 
Кордовой, на ю. съ Средиземн. моремъ, 
на з. съ Кадисомъ, на в. съ Гренадой; 
7.285 кв. км. съ 504.683 ж. Поверхность 
на с. равнинна, на ю. гориста (Сіерра 
Альгама болѣе 2.135 м. высоты и др.). 
Гл. рр. Гвадалхорсъ и Гвадіаро. Сельск. 
хоз. (пшеница, юлсн. фрукты, сах. трост- 
никъ и пр.), винодѣліе; горн, промышл. 
(желѣзо, свинецъ). Обширн. маслобой- 
ное, сахарн. и мукомольи. произв. 

Малага, гл. гор. испан. провинціи 
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Малага, на Средизѳмномъ морѣ, защи- 
іценъ съ сѣв. высокими горами. Досто- 
примѣчат.: каѳедральный соборъ, мав- 
ританскій фортъ Гибральфаро и раз- 
валины Альказабы (цитадель); театръ, 
арена для боя быковъ на 11.000 чел. 
Климатъ теплый, мягкій; средняя 1°: 
окт. 19,9°, нояб. 16,4°, Дек. 12,6°, янв. 
11,7°, февр. 14,9°, апр. 17,6°. Самая 
мягкая зимняя климатическая станція 
Европы; морск. купанья круглый годъ, 
дно гладкое, песчаное. Крупный тор- 
говый и промышл. центръ. 132.134 ж. — 
М. основана финикіянами, принадлежа- 
ла затѣмъ Карѳагену, Риму и маврамъ, 
отъ послѣднихъ перешла къ Испаніи 
въ 1487 г. 

Малага, вино, см. X, 225. 

Малагетскій берегъ, или Перечный 
берегъ, см. Либерія. 

Маладетта (франц. Мопіз Маисіііз), 
сам. высок, горн, группа въ Пиренеяхъ, 
въ Испаніи; состоитъ изъ гранита; вер- 
шина Пикъ д'Анету (Ріс сГАпеШои) 
3.404 м. См. Европа, XIX, 520, прил., 9. 

Малайаламъ, см. дравиды 

Малайскій архипелагъ (Малезія), 
группа болынихъ и малыхъ острововъ, 
тѣсно расположенныхъ между Ю.-В. 
Азіей и Австраліей, въ предѣлахъ 92° — 
192° вост. долг. (Гриничъ), 11° южн. и 
20° сѣверн. широты. Общая площадь 
2.030.000 кв. км. Различаютъ: Боль- 
шіе Зондскіе о-ва (Суматра, Ява, Бор- 
нео, Целебесъ, Банка и Биллитонъ), 
Малые Зондскіе (Бали, Ломбокъ, Сум- 
бава,, Сумба. Флоресъ, Тиморъ), Мо- 
луккскіе (Гальмагера, Серанъ, Буру и 
друг.), Филиппин скіе (Люсонъ, Минда- 
нао, Саморъ и друг.), о-ва Ару, Кей, 
Тиморлаутъ. Первое знакомство евро- 
пейцевъ съ М. а. относится къ началу 
XVI столѣтія. Въ 1521 г. у Молукк- 
скихъ о-вовъ встрѣтились португальцы 
съ двумя послѣдними кораблями испан- 
ской экспедиціи Магеллана. Такимъ об- 
разомъ здѣсь замкнулась цѣпь откры- 
тій порту гальцевъ, ѣхавшихъ съ запа- 
да, и испанцевъ, ѣхавшихъ съ востока. 
За исключеніемъ Явы, М. а. принадле- 
жалъ до второй половины XIX столѣ- 
тія къ наименѣе извѣстнымъ частямъ 
Азіи. Однако и въ настоящее время 
голландцамъ не удалось еще составить 
себѣ сколько-нибудь удовлетворитель- 
ное представленіе о внутреннихъ ча- 



стяхъ пѣкоторыхъ острововъ: обшир- 
ныя области еще лсдутъ своихъ изслѣ- 
дователей. О геологическомъ строеніи 
архипелага свѣдѣнія весьма скудны. 
На о-вахъ Суматрѣ, Явѣ, Борнео, Це- 
лебесѣ, Банкѣ, Биллитонѣ и Молукк- 
скихъ констатировано присутствіе от- 
ложеній палеозойской эры; отложенія 
мезозойской эры господствуютъ на о. 
Тиморѣ, Ротти, въ западной части о. 
Борнео и на о. Явѣ. Въ кайнозойскую 
эру происходили глубокія измѣненія въ 
строеніи архип. Къ этому времени ирі- 
урочено образованіе значит, областей 
опусканія, давшихъ столь своеобраз- 
ную форму островамъ, грандіозн. вул- 
каническія изверженія и частыя коле- 
банія пограничныхъ линій между сушей 
и моремъ; въ тѳченіе четвертич. пері- 
ода, полагаютъ, нарушилась непосред- 
ственная связь архипелага съ Азіей, 
выработалась его современная форма 
и положеніе. Въ настоящ. время М. а. 
причисляется къ одному изъ самыхъ 
неустойчивыхъ мѣстъ земной коры — 
вулканическія изверженія, землетря- 
сенія здѣсь явленія заурядный. Въ 
устройствѣ поверхности архип. преоб- 
ладаете гористость; высшею точкой 
является горн, кряжъ Кинабалу (4.175 
метр.) на о. Борнео; другія болѣе или 
менѣе высокія точки пріурочены къ 
вулканамъ о-вовъ Суматры, Явы, Фи- 
липпинскихъ. Низменности занимаютъ 
восточн. часть о. Суматры, южн. Бор- 
нео, а также встречаются и на другихъ 
о-вахъ, занимая пространство между от- 
дельными горными кряжами. Климатъ 
архип. всецѣло завнситъ отъ госиод- 
ствующихъ здѣсь муссоновъ. Онъ по 
чрезвычайно равномѣрному распредѣ- 
ленію тепла въ теченіе цѣлаго года, 
особенно въ западной части архипелага, 
настолько хорошъ, что не имѣетъ себѣ 
равнаго на всемъ земномъ шарѣ. Сред- 
нія годовыя температуры равны 25° — 
26,7°, при чемъ разница между наибо- 
лѣе теплымъ и наиболѣѳ прохладиымъ 
мѣсяцами очень незначительна. Ко- 
личество осадковъ весьма велико, осо- 
бенно въ западной и южной части архи- 
пелага, вблизи экватора. Отсюда оно 
уменьшается по направленію къ восто- 
ку: на о. Суматрѣ 4.576 — 2.476 мм., Бор- 
нео 4.050—2.152 мм., Целебесѣ 2.713— 
1.321 мм. Нѣсколько богаче осадками 
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о-ваМолуккскіе: 3.700--2.248 мм. Огром- 
ное значеніе здѣсь всюду имѣютъ вы- 
соты: горы являются сосредоточіемъ 
осадковъ, равнины же въ общемъ ими 
бѣдны. Орошеніе М. а. весьма богато. 
Рѣки нмѣютъ въ верхнемъ теченіи 
горный характеры быстры, образуютъ 
водопады, пороги; нижнее теченіе плав- 
но, нзобилуетъ мелями, иногда боло- 
тисто; устья часто съ обширными дель- 
тами и наносными островами. Озера 
пріурочены къ долннамъ и большею 
частью являются слѣдсгвіемъ происхо- 
дящихъ здѣсь тектоническихъ процес- 
совъ. Флора архипелага — тропическая. 
На о-вахъ Суматрѣ, Борнео, Целебесѣ, 
Молуккскнхъ господствуютъ лѣса; глав- 
ными представителями растительнаго 
царства здѣсь являются пальмы: вѣер- 
ная, зонтичная, арековая, кокосовая и 
проч., на восточн. о-вахъ саговая; изъ 
другихъ растеній характерны: бам- 
букъ, музацеи, на о. Тиморѣ эвкалипты. 
Почти повсемѣстно встрѣчаются са- 
ванны, состоя щі я преимущественно изъ 
высокихъ травъ (Ітрегаіа суііпсігіса, 
или аптсііпасеа, и Заспатш зропіа- 
пеит). Горныя страны характеризуют- 
ся смѣшанной растительностью: здѣсь 
распространены папоротники, дубы, 
диптерокарпеи и друг.; въ высокихъ 
областяхъ — фіалка, черника, рододен- 
дроны, гаультеріи, акаціи и другихъ. 
О фаунѣ архипелага, представляющей 
особ, большой интересъ для зоогео- 
графіи, см. XIII, 220/224. Характер- 
ными животными являются: человѣко- 
образныя обезьяны орангутангъ, гиб- 
бонъ (Суматра, Ява, Борнео); полу- 
обезьяны-лемуры, носорогъ, дикій буй- 
волъ, мускусная кабарга, бабирусса, 
виверра и друг.; изъ птицъ: птица- 
носорогъ, фазанъ, дронго и друг.; масса 
насѣкомыхъ крупной величины и див- 
ной красоты. Туземное населѳніе ар- 
хипелага въ этническомъ отношеніи 
состоитъ изъ многочисленныхъ пле- 
мѳнъ малайцевъ, численность которыхъ 
превышаете 45 милл.; пришлымъ эле- 
ментомъ являются европейцы (100.000) 
и китайцы (431.000). Плотность насе- 
ленія равняется 22,3 ч. на 1 кв. км. За- 
нятіемъ туземнаго населенія служитъ 
рыболовство, разведете риса, саго; изь 
видовъ промышленности наиболѣе раз- 
вито ткачество, гончарное производ- 



ство, плетеніе цыновокъ, а также ко- 
раблестроеніе и обработка металловъ, 
особенно изготовленіе оружія; китайцы 
занимаются почти исключительно тор- 
говлей, европейцы — преимущественно 
купцы, чиновники въ городахъ и план- 
таторы въ деревняхъ. За исключеніемъ 
сѣверн. части Борнео, принадлежащей 
Англіи, португальской части Тимора и 
Филиппиискихъ о-вовъ, кот. съ 1898 г. 
находятся во владѣніи Сѣверо-Амери- 
канскихъ Соединенныхъ Штатовъ, всЬ 
остальные острова М. а. нринадлежатъ 
Нидерландами образуя громадную и 
богатѣйшую колонію съ общей площ. 
почти въ 2 милл. кв. км. и 39 милл. 
насел, (см. Нидерландская Индія); наи- 
большее значеніе по своей населен- 
ности, богатству и колоссальному до- 
ходу, доставляемому ею метрополіи, 
нредставляетъ Ява, при относительно 
небольшой площади (121.622 кв. км.) 
имѣющая насел, слишкомъ въ 30 милл. 
Всѣ о-ва М. а. представляютъ земле- 
дѣльческія колоніи, на что указываете 
высокій (86) процентъ экспорта про- 
дуктовъ, имъющихъ связь съ земле дѣ- 
ліемъ. Главными предметами экспорта 
являются: сахаръ, табакъ, кофе, копра, 
нефть, олово, хинная корка, пенька, 
черный перецъ, чай, кожи, мускатный 
орѣхъ, индиго, смола даммаръ, смола 
копал ъ, бензой, капокъ и гамбиръ. См. 
В. Арнольди, „По островамъ Малайска- 
го архипелага" (1911); А. Уоллесъ, „Ма- 
лайскій архипелагъ" (русск. пер. 1872). 

С. Лаптевъ. 

Малайскія госуд-ва, см. Малакка. 

Малайцы. Въ этыографіи этотътер- 
минъ употребляется въ различныхъ 
смыслахъ, въ болѣе широкомъ и болѣе 
узкомъ. У болѣе старыхъ этнографовъ 
М. считались одной изъ пяти основ- 
ныхъ самостоятельныхъ человѣческихъ 
расъ, но границы „малайской расы" и 
ея антропологическіе признаки никогда 
не определялись съ надлежащей от- 
четливостью. Болѣе позднія изслѣдо- 
ванія вообще поколебали вѣру въ су- 
ществованіе самостоятельной малай- 
ской расы. Съ одной стороны, населе- 
ніе полуострова Малакки, считавшееся 
малайскимъ въ самомъ узкомъ смыслѣ 
этого слова, оказалось состоящимъ изъ 
племенъ совершенно различнаго про- 
исхождения, а съ другой — народности 
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причисляемый къ малайскому племени, 
далеко не пред ставляютъ чего-либо еди- 
наго цѣлаго. Конечно, и теперь можно 
еще говорить о малайскомъ типѣ, но 
лить въ самыхъ общихъ выраженіяхъ. 
У М. иреобладаетъ темный цвѣтъ во- 
лосъ и глазъ, буроватый цвѣтъ кожи, 
ростъ ниже средняго, склонность къ 
брахицефаліи, и т. д., но изучая от- 
дбльныя малайскія народности, мы на- 
ходимъ среди нихъ очень большое раз- 
иообразіе типовъ и въ то же время очень 
трудно провести опредѣленную грань 
между малайскими племенами и ихъ 
сосѣдями, причисляемыми къ такъ на- 
зываемой индонезійской расѣ. Гораздо 
больше онредѣленности представ л яютъ 
М. въ лингвистическомъ отношеніи, по- 
тому что родство отдѣльныхъ малай- 
скихъ языковъ между собою не подле- 
жать сомнѣнію, хотя число этнхъ язы- 
човъ очень велико и достиг, по под- 
зчету СизГа 89. Не всѣ эти языки 
;тоятъ на одной ступени развитія. Сре- 
і,и нихъ есть выработанные языки съ 
собственной письменностью и литера- 
турой, служащіе орудіемъ разговорной 
рѣчи милліоновъ людей, есть, наобо- 
ротъ, и очень бѣдные языки, принад- 
лежащіе маленькимъ племенамъ. И тѣ 
и другіе однако принадлежатъ къ од- 
ной лингвистической семьѣ. Въ общемъ 
малайскіе языки раздѣляются на двѣ 
обширный вѣтви: тагальскую и малао- 
яванскую. Къ первой вѣтви принадле- 
жатъ языки тагаловъ и бисайя, живу- 
щихъ на Филиппинскихъ островахъ, 
языки нѣкоторыхъ племенъ Формозы, 
Маріанскихъ острововъ, а также языкъ 
малгашей на Мадагаскар^. Малао-яван- 
ская вѣтвь гораздо обширнѣе и важнѣе. 
Сюда принадлежите прежде всего яван- 
скій языкъ, на которомъ говорятъ до 
15 милл. людей, преимущественно въ 
средней части острова, зондскій языкъ, 
на которомъ говорятъ въ западн. части 
Явы, мадурскій — въ восточной части 
Явы и на островѣ Мадура, языки на- 
селения острова Бали и друг, сосѣднихъ 
острововъ, собственно малайскій на по- 
лу островѣ Малаккѣ, баттакскій, атчин- 
скій и лампунгскій языки на Суматрѣ, 
языки буги и макассарскій на Целе- 
бесѣ, даякскіе языки на Борнео и т. д. 
Этотъ перечень даетъ приблизительное 
представленіе, съ одной стороны, о ши- 



роком ъ географическомъ распростра- 
неніи М., а съ другой — о принадлеж- 
ности къ нимъ народовъ, совершенно 
различныхъ культ, уровней. Яванцы 
являются цивилизованнымъ народомъ, 
жнвущимъ правильною государствен- 
ною жизнью и обладающимъ собствен- 
ною литературою и письменностью. II 
на ряду съ ними такими же М. явля- 
ются нЬкоторыя племена внутренней 
части Малакки или Борнео, которыхъ 
можно было бы назвать настоящими 
дикарями. Культурныя различія ме- 
жду отдѣльными племенами еще уве- 
личиваются вслѣдствіе того, что от- 
дѣльныя племена развивались не подъ 
одинаковыми культурными вліяніями. 
Здѣсь долгое время шла борьба ме- 
жду вліяніями индуизма и арабской 
мусульманской цивилизаціи, а въ бо- 
лѣѳ поздніе годы сюда присоединилось 
вліяніе европейцевь. Одни изъ малай- 
скихъ народовъ пользуются алфави- 
томъ, заимствованнымъ у индусовъ, но 
еще шире распространенъ арабскій ал- 
фавита. При дворахъ различнаго ранга 
султановъ малайскихъ госуд-въ пре- 
обладала мусульманская культура, хо- 
тя въ общемъ М. никогда не отлича- 
лись религіознымъ фанатизмомъ и не 
были правовѣрн. мусульманами. Пре- 
обладающее занят, главной массы М. — 
земледѣліе, но есть охотничьи и ско- 
товодческія племена. Съ давнихъ поръ 
М. славились также какъ хорошіе и 
смѣлые мореплаватели, и въ прежнія 
времена среди нихъ было широко раз- 
вито пиратство. А. Максимовъ. 

Шапакка 9 Малайсігііі полуостровъ, юж- 
ная оконечность Индо-Китая. Южный 
мысъ М.— мысъ Буру (1° 23' с. ш.) явля- 
ется южной точкой всей Азіи. М. ве- 
личиной съВеликобританію (226.770 кв. 
км.), очень вытянута, шире въ средней 
части. Длинная часть М., соединяю- 
щая ее съ Индо-Китаемъ, особенно узка 
въ перешейкѣ Кра (до 100 км.), гдѣ и 
водораздѣлъ не превышаетъ 76 метр, 
высоты; поэтому существуешь проекта 
соорудить каналъ, пользуясь притомъ 
рѣчками; этотъ каналъ позволилъ бы 
на 2 — 3 сутокъ сократить путь въ Азію 
и не проходить опаснымъ Малайскимъ 
проливомъ. Горная системам. — продол- 
женіеИндо-Кит. По всей М. тянется мощ- 
ный горный кряжъ, лѣсистый и почти 
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непрерывный. Изъ его вершинъ — гора 
Гунгунгъ-Тагонгъ (2.400 м.). У моря 
расположены низменности. Сѣть много- 
водныхъ рѣчекъ начинается съ горъ. У 
западныхъ береговъ М. лежитъ множе- 
ство острововъ, возникшихъ при распа- 
деніи горныхъ цѣпей. М. обладаетъ не- 
обычайно мощнымъ растительнымъ мі- 
ромъ, обиліемъ формъ и красотой прево- 
сходящимъ даже Цейлонъ. Очень богата 
М. оловомъ, доставляющимъ болѣе по- 
ловины міровой добычи. Южная поло- 
вина М. — владѣніе англичанъ, осталь- 
ное числится за Сіамомъ.Англичане пре- 
вратили юго-зап. часть въ культурную 
страну, покрытую почти сплошь ко- 
фейными, ананасными и особенно кау- 
чуковыми плантаціями, усиленно на- 
саждающимися здѣсь послѣдніе годы. 
Очень дѣятельны и китайцы, во мно- 
жествѣ переселяющіеся сюда. Туземцы- 
малайцы стоять въ сторонѣ отъ этой 
шумной торгово-промышленной жизни 
и въ большинствѣ — мирные, примитив- 
ные земледѣльцы. Различаютъ соб- 
ственно малайцевъ, сакаевъ и семан- 
говъ. Все насел. М. исчисл. въ 2 милл. ч. 
Важнѣйшій городъ и портъ британ- 
скихъ владѣній — Сингапуръ, на о-вѣ 
того же имени. В. Смит. 

Малайскія государства. Въ южн. 
половинѣ М. располож. Малайскія го- 
сударства, находящіяся подъ протекто- 
ратомъ Великобритании и дѣлящіяся на 
2 группы: объединенныя въ федерацію 
и необъединенныя. — Федерація М. г. 
(Регіегаіесі Маіау біаіез) образовалась 
въ 1896 г. изъ государствъ, состояв- 
шихъ уже подъ британски мъ протекто- 
ратомъ, и заним. площ. въ 71.240,5 кв. 
км. съ населеніемъ въ 1.036.999 ч., въ 
т. ч. 433.244 китайца, 420.840 малай- 
цевъ, 172.465 уроженцевъ Индіи. Въ 
составъ федераціи входятъ слѣдующія 
4 государства: на зап. берегу (съ с. на 
го.)— Перакъ (20.202 кв. км., 494.057 ж.) 
съ гл. гор. Тайпингъ (19.556 ж.), Селан- 
горъ (8.174 кв. км., 294.035 ж.) съ гл. 
гор. Куалу Лумпоръ (46.718 ж.) и Негри 
Сембиланъ (6.604,5 кв. км., 130.199 ж.), 
представляю щ. въ свою очередь феде- 
рацію 9 неболып. государствъ съ гл. 
гор. Серембанъ, на восточн. берегу— 
Пагангъ (36.260 кв. км., 118.708 жит.) 
съ гл. гор. Куалу Липисъ. Каждое изъ 
этнхъ государствъ управляется султа- 



номъ съ совѣтомъ изъ нѣсколькихъ 
туземныхъ вождей и китайск. купцовъ 
подъ контролемъ британск. резидента; 
дѣла, касающіяся нѣск. государствъ, 
рѣшаются въ федеральномъ совѣтѣ. 
Гл. продукты (являющіеся б. ч. пред- 
метами вывоза) кофе, перецъ, сахарн. 
тростникъ, кокосовые орѣхи, рисъ, гам- 
биръ, каучукъ, гуттаперча, тропич. 
фрукты. Особенно развивается за по- 
слѣднее время культура каучука и 
гуттаперчи, благодаря усиленной дѣя- 
тельности въ этомъ направленіи англ. 
предпринимателей. Обширные лѣса до- 
ставляюсь цѣнныя породы деревьевъ. 
Изъ минеральн. богатствъ первое мѣ- 
сто занимаетъ олово, далѣе золото, 
желѣзо, мѣдь, висмутъ, серебро, цинкъ, 
уголь и др. Гл. гор. федерации Куалу 
Лумпоръ. — Къ с. отъ федераціи М. г. 
находятся не входящія въ ея составъ 
4 государства, сюзеренныя права надъ 
которыми Сіамъ уступилъ Великобри- 
таніи въ 1909 г.: Келатпанъ, на вост. 
берегу, занимаетъ площ. въ 14.245 кв. 
км. съ насел, въ 286.750 ж. Гл. гор. 
Кота Бгару (ок. 12.000 ж.). Гл. предм. 
вывоза — копра, каучукъ, бетелевые орѣ- 
хи, золото, рыба. Тренггану, на вост. 
берегу, заним. площ. въ 15.540 кв. км. 
съ насел, въ 154.037 ж. Гл. гор. Куалу 
Тренггану (14.000 ж.). Гл. предм. вы- 
воза рыба, олово, копра. Еведа (см.). 
Гл. продуктъ сѣверной части — рисъ; 
южной — каучукъ, кокосовые орѣхи, та- 
піока. Перлисъ, на зап. берегу, 777 кв. 
км., 32.746 жит. Гл. продуктъ — рисъ. 
Имѣются залежи олова и гуано. Подъ 
брит, протекторатомъ находится еще 
государство Джогоръ (23.310 кв. км., 
184.412 ж.), заним. южную оконечность 
пол-ова Малакки, съ гл. гор. Джогоръ 
Багру (22.636 ж.). Вывоз, каучукъ, гам- 
биръ, перецъ, тапіока, гуттаперча и др. 
тропич. продукты. А. Л-ръ. 

Малаккскій проливъ, между полу- 
остров о мъ Малакка и о-вомъ Суматра, 
соединяетъ Индійск. ок. съ Китайск. м., 
дл. 778 км., шир. 55 — 297 км. 

и.алала, Іоаннъ, см. X, 81. 

шалатеста, знатный итальянскій 
родъ, см. Римини. 

Малатія, гор. Азіатск. Турціи, въ 
вилайетѣ Мамуретъ-уль-Азизъ (Хар- 
путъ); плодоводство и винодѣліе; знач. 
торговля, 61.000 ж. (армяне и турки). — 
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Въ 1895 г. въ М. произошло страшное 
избіеніѳ армянъ (см. III, 531). 

Малахитовая зелень, см. краски, 
ирил., 18 188). 

Малахитъ, зеленовато-синяго цвѣта 
минералъ, встрѣчающійся въ значи- 
тельныхъ количествахъ въ Россіи, на 
Уралѣ и Алтаѣ, а также въ Канадѣ 
и Сѣв. Америкѣ. По составу онъ от- 
вѣчаетъ основной углемѣдной соли, 
С11СО3 . Си (Н0) 2 н иногда встрѣчается 
въ видѣ кристаллической массы. М., 
если в стрѣ чается въ вндѣ большихъ 
глыбъ, ігдетъ на различный издѣлія: 
вазы, плиты, колонны и т. п.; употре- 
бляется также какъ одна изъ наиболѣе 
цѣнныхъ мѣдныхъ рудъ. А. Л. 

Малахіи книга, небольшая книга, 
заключающая собою рядъ двѣнадцати 
книгът.наз. „малыхъ пророковъ". Кни- 
га приписывается въ примѣчаніи, от- 
крывающемъ I главу, пророку М.; но 
предполагают^ что это примѣчаніе 
принадлежишь позднѣйшей рукѣ и воз- 
никло вслѣдствіе неправильнаго тол- 
кованія словъ III гл.: „вошь я посылаю 
вѣстника моего (таіеасіи)" въ каче- 
ствѣ собственнаго имени; если при- 
нять эту гипотезу, то придется при- 
знать, что имя автора книги неизвест- 
но. Содержаніе книги — обличительное: 
авторъ обличаешь іудеевъ вънесоблю- 
деніи закона Ягве, въ заключеніи смѣ- 
шанныхъ браковъ и грозитъ грознымъ 
судомъ Ягве. Согласно съ этимъ, время 
проиехожд. книги опредѣляется эпо- 
хой, предшѳств. реформѣ Ездры (см.) и 
Нееміи, т. е. 455/460 гг. до Р. X. Н. Н. 

Малая АЗІЯ (Апатолія., турецк. Ана- 
доли), полуостровъ, составл. зап. вы- 
ступъ Азіатскаго материка и часть 
Передней Азіи, главнѣйшая область 
(ядро) Турецкой имперіи. Площ. 501.400 
кв. км. Располож. между 42° и 36° сѣв. 
шир. и 26° и 42° вост. долг., между 
морями: Чернымъ, Эгѳйскимъ и Среди- 
земнымъ. На в. М. А. незамѣтио сли- 
вается съ Арменіей; граница между 
ними проводится отъ Искандерунскаго 
залива на ю. до Трапезунда на с, б. ч. 
по водораздѣлу между бассейномъ Ев- 
фрата и рѣками, текущими въ Средиз. 
и Черное моря. По устройству поверх- 
ности М. А. представляѳтъ внутреннее 
плоскогоріе, ограниченное съ с. и съ 
ю. вогнутыми внутрь складчатыми гор- 



ными цѣпями: сѣв. Понтійской и ю. 
Таврской. Западные концы цѣпей рас- 
членены сбросами, продолжаясь въ 
о-вахъ Эгейскаго м.; кромѣ того, ме- 
жду ними вклинивается древній оста- 
точный Лидійскій массивъ. Зап. берегъ 
М. А. носитъ т. о. поперечный и рас- 
члененный характеръ, богатъ удобными 
гаванями и представляетъ ыаиболѣе 
доступную и заселенную часть страны. 
Напротивъ, сѣв. и южн. берега имѣютъ 
продольный характеръ (соотвѣтств. про- 
стиранію хребтовъ) и гораздо менѣе 
изрѣзаны и удобны, горы загоражи- 
ваютъ тутъдоступъ внутрь полуострова. 
Понтійскія горы сложены гл. обр. изъ 
мезозойскихъ известняковъ съ выхода- 
ми- изверженныхъ породъ (серпенти- 
ны и др.), онѣ достнгаютъ 3.700 м. вы- 
соты. Южная цѣпь (Лнкійскій и Кили- 
кійскій Тавръ и Антитавръ) состоишь 
по преимущ. изъ трети чныхъ иородъ 
(эоценов, и міоценов. известняки, мер- 
геля, песчаники и др.) и достигаешь 
въ вершинѣ Ардостъ 3.560 м. Внутрен- 
ность полуострова покрыта скопленія- 
ми щебня, песка и лёсса и массой вул- 
каническихъ продуктовъ. Высота плато 
отъ 800 — 1.000 м. на з. доходитъ до 
1.400 м. на в. Потухшіе вулканы разно- 
образишь равнинный характеръ этой 
части, изъ нихъ самый величествен- 
ный, б. мож. дѣйствовавшій еще въ 
историч. эпоху, Эрджисъ - дагъ, близъ 
г. Кайсаріе, 3.960 м. высоты. Климатъ 
М. А. весьма разнообразенъ. Въ при- 
брежной полосѣ онъ отличается мяг- 
костью и влажностью (средн. годов, 
темп. г. Смирны 16,5°, іюль 26,4°, ян- 
варь 7,5°, 100 — 150 см. осадковъ). Юго- 
востокъ (Киликійская низменность) из- 
вѣстенъ чрезвыч. знойностью. Внутрен- 
нее плато имѣетъ весьма сухой кли- 
матъ, колич. осадковъ доходитъ здѣсь 
до 20 см. въ годъ, а потому и р-ьзкія 
колебанія температуры (г. Кайсаріе 
отъ+29,9 0 лѣтомъ до — 18° зимой). По- 
этому значит, часть внутренности М. 
А. представляетъ безсточную область 
съ озерами, солончаками и пустынями. 
Самое большое озеро Тузъ-челлю („со- 
ляная пустыня")» площ. 25 т. кв. км. 
Значит, также озера Эгердиръ, Кирили, 
Акшеръ, Наибольшая рвка М. А. Ки- 
зилъ-Ирмакъ (см.), или Галисъ, въ видѣ 
дуги прорѣзываетъ вост. часть полу- 
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острова и впадаетъ въ Черное м. При- 
морскія области М. А. орошены го- 
раздо лучше внутреннпхъ. На с, кромѣ 
Галиса, текутъ значит, рѣки Сакарія 
и Ешилъ-Ирмакь, на з. Меандръ н Ге- 
дисъ (Гермосъ), на ю. (въ Киликін) 
Гексу, или Каликадносъ, Зейхунъ и 
Джиханъ (ГІирамусъ). Прибрежная ра- 
стительность носить типичный среди- 
земноморски! обликъ (кипарисы, ма- 
слины, лавры, платаны и пр.), на южн. 
берегу распростр. финиковая пальма, 
внутри простираются степи, перехо- 
дящія мѣстами въ солончаки и пусты- 
ни. Болыпіе лѣса сохранились только 
па сѣв. склонѣ Понтійск. горъ и гл. о. 
состоять изъ дубовъ и буковъ. Животн. 
міръ дов. богатъ. Здѣсь водятся: олень, 
козуля, муфлонъ, пантера, рысь, ша- 
калъ, волкъ, лисица, медвѣдь, днкіГі 
кабанъ, хамел еонъ и др. Населеиіе М. 
А. определяется въ 10.186.900 ч. Гл. 
массу составл. турки-османы; затѣмъ 
идутъ греки, сосредоточ. гл. о. на зап. 
берегу. Армяне живутъ на в. и въ го- 
родахь зап. побережья; на в. живутъ 
также курды. Въ небольш. колнч. пред- 
ставлены еще евреи, черкесы, Золгары, 
(феллахи, кочевые юрюки, тахта джи, 
кизидбашм и цыгаиы. Главк, занят, 
насел. — земледѣліе. Въ древности М. А. 
служила житницей для Грецін и Ита- 
лии. Въ настоя щ. время, вслѣдствіе дур- 
ного уиравленія п запущеиія ороситель- 
иыхъ сооруженій,а также первобытныхъ 
иріемовт^ обработки, земледѣліе пах. въ 
упадкѣ. Больше всего развод, ячмень, 
пшеница и кукуруза; весьма развиты 
также садоводство и культура технпч. 
растеній, пъ особен, шелковицы, хлоп- 
чатника, табака и мака для оиіума. 
Производство шелков, матерій и ту- 
рецкихъ ковровъ составл. главн. от- 
расли мѣстной кустарной промышл., 
въ общемъ весьма незначительной. 
Большое значеніе пмѣетъ въ М. А. ско- 
товодство, въ особен, разведен іе овець 
и козъ (ангорская порода, дающая цѣн- 
ную шерсть, назын. могаиръ); кромѣ 
того, разводить ословъ, верблюдовъ и 
буйволовъ и вь иѣкот. мѣстахъ ко- 
ровъ. Горныя богатства М. А. весьма 
разнообразны: серебросвинцов. руды, 
мѣдныя руды, хромистый желѣзнякь, 
цинкъ, камен. уголь (районъ Гераклеи 
на берегу Черн. моря), марганецъ, 



морская пѣнка (килъ), иаждакъ, иан- 
дермитъ и камен. соль. Горное дѣло 
оживилось съ проведеніемъ Анатолій- 
ской желѣзн. дороги, построенной гер- 
манскими предпринимателями, кот. не 
замедлили приняться за экономич. 
эксплуатацию М. А. Линія Константи- 
нополь — Ангора (578 км.) законч. въ 
1892г.,Конст.— Конія (751 км.) въ 1890 г. 
Отъ Коніи дальше на в. строится Баг- 
дадская ж. д., долженствующая содей- 
ствовать проникновенно нѣмцевъ въ 
Мессопотамію. Кромѣ того, 2 жел.-дор. 
лшііи отходятъ на в. отъ Смирны. Про- 
ведете жел. дор. способствовало ожи- 
влению торговли М. А., хотя большая 
часть ея производится иопрежнему мор- 
скими путями. Въ вывозѣ главную роль 
играютъ продукты земледѣлія и ското- 
водства: важнѣйшія статьи вывоза: 
шелкъ, хлѣСѵь, виноградъ, могаиръ, за- 
тЬмъ опій, кожи, шерсть, ковры, руда, 
хлопокъ, фрукты, табакъ и др. Гл. гавань 
Смирна; на сЬв. берегу главн. гавани: 
Трапезуидъ и Синопъ, на южн. Адалія и 
Мерсина. Б. Добрынина. 

Малая Вишера, нос. крестецкаго у. 
Новгор. губ., на р. М. В., 10.006 ж.Стекл. 
заводъ. Реальн. учил, и жен. прогнмн. 

тале (Маіеі), Клодъ Франсуа де 
(1754—1812), франц. генералъ. Респу- 
бликанецъ по убѣжденінмъ, М. долженъ 
Оылъ при Наиолеонѣ выйти въ отставку; 
въ 1807 г. онъ быль заключенъ въ 
тюрьму за заговоръ против?^ имперіи. 
Въ 1812 г., когда Наполеонъ былъ въ 
Россіи, М. составилъ новый заговоръ, 
бѣжалъ и, распустивъ слухъ о смерти 
Наполеона, провозглаеилъ республику. 
Мимолетное удачное начало заверши- 
лось казнью М. и его сообщниковъ. 

Малевосъ, см. Грщія, XVI, 514. 

Маледивскіе острова, коралловым 
архипелагъ въ Индійек. океанѣ между 
7° 6' с. ш. и 0° 42' ю. ш., въ 600 км. 
отъ Цейлона, состоитъизъ 17 атолловъ 
и многочисл. острововъ, изъ кот. око- 
ло 300 обитаем ыхъ; 300 кв. км., около 
50.000 ж. Управляются выбори. султа- 
но мъ, илатящимъ дань Англіи. 

Малезія (Маіаузіа), см. Малайскій 
архипелагъ. 

Малеиновая и фумаровая (Ф) ки- 
слоты, Н00С.СН=СН.С00Н, двѣ нро- 
стѣйшихъ непредѣльныхъ двуоснов- 
ныхъ кислоты. Легко получаются изъ 
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яблочной (океиянтарной) к -ты отня- 
тіемъ воды: Н00С.СН(0Н).СД>.С00Н— 
Н 2 0=Н00С.СН:СН.С00Н. При медлен- 
номъ нагрѣваніи яблочной к - ты до 
140° — 150° образуется главн. обр. фумар. 
к-та; при быстромъ — ангидридъМ. к-ты. 
Обѣ к-ты легко переходятъдругъвъ дру- 
га. Ф. к-та превращается въ М. подъ 
вліяніемъ ультрафіолетовыхъ лучей, а 
также при дѣйствіи галоидныхъ соеди- 
неній фосфора. Обратно М. к-та пере- 
ходить въ Ф. при дѣйетвін галоидовъ, 
особенно на солнечномъ свѣту, а так- 
же просто при продолжительном!) на- 
грѣваніи выше 140°. — Обѣ кислоты при 
дѣйствіи амальгамы натрія даютъ ян- 
тарную кислоту; присоединяя бро- 
мистый водородъ, переходятъ въ моно- 
бром-янтарную к-ту, а при нагрѣванін 
съ водой — въ яблочную к-ту. — Есте- 
ственно, что обѣимъ к-тамъ, Ф. и М., 
прииисываютъ одно и то же сгроеніс. 
Между ними однако есть одно суще- 
ственное различіе. Тогда какъ М. к-та, 
отщепляя воду, легко даетъ соотвѣт- 
ствующій ангидридъ, Ф. к-та не спо- 
собна къ образованію ангидрида. Раз- 
личіе это прекрасно объясняется съ 
стереохимической точки зрѣнія. До- 
пускаютъ, что карбоксилы, СООН, въ 
М. к-тѣ расположены по одну сторону 
плоскости, проходящей черезъ углеро- 
ды, соединенные двойной связью: 
нс-соон ис— со 

II II )° 

НС — СООН не — со 

М. к-та. ея аигндридъ. 

Въ Ф. же кислотѣ группы СООН на- 
ходятся но разный стороны той же 
плоскости: 

ис — СООН 

II 

НООС — сн. 

Фумар оа а я к-та. 

Ф. к-та встречается во многихъ ра- 
сгеніяхъ (напр. Ршнагіа оШсіпаІіз); она 
трудно растворима въ холодной водѣ; 
при 200° возгоняется, не плавясь. М. 
к-та въ природѣ не встрѣчается; легко 
растворима въ холодной водѣ; пла- 
вится при 130°, а при 160° кипитъ, от- 
щепляя воду съ образованіемъ М. ан- 
гидрида. С Наметнинъ. 

ГЛалео, Ме&асерііаішп таіео, видъ 



сорныхъ курь (большеноговъ) съ очень 
слабо выраженнымъ половы мъ димор- 
физмомъ; верхъ — темнобурый, грудь и 
брюхо нѣжно-розоваго цвѣта; на головѣ 
черный наростъ. Несутъ очень круп- 
ный (10-12 см.) яйца съ большими про- 
межутками и закапываютъ ихъ въ кучи 
песка, гдѣ они и развиваются. Жив. 
на о-вахъ Малайскаго архипелага. 

Малербъ (МаШегЬе), Франсуа до, 
франц. поэтъ, род. въ 1555 г., былъ 
сначала юрнстомъ, иотомъ отказался 
отъ этой профессіи во имя шпаги, 
„единственной профессіи дворянина", 
служнлъ секретаремъ Генриху Ангу- 
лемскому. въ 1605 г. былъ назначенъ 
Генрихомъ IV шталмейстеромъ и прн- 
дворнымъ поэтомъ, въ качеств!» кото- 
раго обязанъ былъ воспѣвать любовь 
короля (пѣсни А1сап<Іге'а къ ОгопіЬе* і>), 
служнлъ потомъ Маріи Медичи, Людо- 
вику XIII и Ришелье, ум. въ 1628 г. 
Начавъ въ духѣ нтал. придворной по- 
эзіи („Ьез Ьагтез (Іе 8. Ріегге"). М. 
задался затѣмъ задачей реформировать 
франц. поэзію, „подчиняя музы пра- 
вилами (Буало). Чистота языка, яс- 
ность, точность — таковы главные за- 
коны иоэзіи. Примѣняя эти правила 
къ своимъ одамъ (политич.), стансамъ 
(религ.), сонетамъ и пѣснямъ (Сопзо- 
Іаііоп а М. Регіег, А 1а геіпе Ма- 
гіе и др.), М. сдѣлался первымъ франц. 
„класснкомъ". Лирика М. отличается 
разсудочностью,отсутствіемънепосред- 
ственнаго чувства, преобладаніемъ об- 
щихъ мѣстъ, — скорѣе качествами ора- 
торской рѣчи, чѣмъ поэзіи, — и безу- 
пречной формой. Собр. соч. изд. Т;. ТіП- 
Іаппе въ 1862 г. въ 5 т. См. Вис йе 
Вгодііе, „М."; АІІаіз, „М. еі 1а роёзіе 
Ігап^аізе а 1а Яп (Іи XVI з."; Вгипоі, 
„Ьа (Іосігіпе еіе М.". Б. Фр. 

Мале я, мысъ, см. Греція, XVI, 514. 

НІалнковъ, Александръ Капитоно- 
внчъ, род. въ 1839 г. Извѣрившиеь въ 
цѣлесообразности революціоннаго пу- 
ти, М. въ 1873 г. началъ среди интеллн- 
генцін горячую проповѣдь о томъ, что 
въ душѣ каждаго человѣка жнветъ 
Богъ, что стоить людямъ повѣрить въ 
это, найти въ себѣ Бога, и они, воз- 
родясь сами, сумѣютъ обновить міръ 
путемъ любви и свободиаго убѣжденія. 
Ученіемъ М. одно время увлекались 
иѣкоторые видные народники, въ томъ 
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числѣ И. В. Чайковскій. Вмѣстѣ съ і 
послѣднимъ М. отправился въ С. Аме- 1 
рику, гдѣ пытался основать общину 
въ духѣ новаго ученія. Община однако 
распалась, и члены ея черезъ три года 
возвратились въ Европу. Проповѣдь М. 
явилась до нѣкоторой степени пред- 
течей религіозно-нравственнаго ученія 
- Г. Н. Толстого, который, между про- 
чнмъ, былъ лично знакомь съ М. и 
н екоторыми нзъ его послѣдователей. 

С. С-товъ. 

іѴіЭЛИКЪ, см. арабск. лит., III, 326/7. 

Малина, КиЬив, родъ нзъ сем. ро- 
занныхъ, травы или полукустарники, 
чаще съ сложными листьями изъ 3- 
5 листочковъ съ приросшими прилист- 
никами; цвѣтки одиночные, конечные 
или въ щиткахъ. Чешечка, 5-листная, 
вѣнчикъ 5-лепестиый, тычинокъ и не- 
сти ковъ много; плоды — сочныя костян- 
ки, образуютъ соплодія. Морошка, К. 
Спагааетогиз, стебли простые, 5— 25 см. 
высотой, листья почковидные, 5 — 7 -ло- 
пастные, цвѣты однополые, бѣлые, 
плоды сначала красные, затѣмъ ры- 
жеватые. Растетъ по торфянымъ боло- 
тамъ отъ Нов. Земли до Чернигова. 
Считается отличнымъ средствомъ про- 
тивъ дынги. Костяника, княженика, ку- 
маника, ежевика (см. эти сл.). М. соб- 
ственно, К. Ісіаеиз, полукустарникъ до 
2 м. высоты, съ прямыми стеблями, 
покрытыми шипами; нижніе листья 
перистые, верхніе тройчатые, снизу 
покрыты густымъ войлокомъ, лепестки 
оѣлые, плодъ — слолсная костянка, крас- 
наго, рѣже желтоватаго и темнофіоле- 
товаго двѣта, легко отдѣляющаяся отъ 
цвѣтоложа. Дико растетъ по лѣсамъ и 
берегамъ рѣкъ, по всему сѣв. полуша- 
рію въ умѣр. его полосѣ, доходя до 
полярнаго круга, Какъ культурное 
растеніе М. распространена повсюду. 
Отваръ изъ сушеной М. считается от- 
личнымъ потогоннымъ средствомъ; изъ 
сока можно приготовлять хорошее 
ягодное вино. М. выдерживаетъ тѣнь, 
но лучше растетъ на открытыхъ мѣ- 
стахъ съ достаточной влажностью. Са- 
жаютъ ее рядами на разстояніи 2 арш. 
другъ отъ друга и 2Ѵ2 — 3 арш. рядъ 
отъ ряда, въ канавы, наполненныя пло- 
дородной землей съ навозомъ. Уходъ 
заключается въ поверхностиомъ рых* 
леніи почвы, уничтоженіи сорныхъ 



травъ, удаленін увядшихъ стеблей и 
гл. обр. въ поверхностиомъ удобренін. 
Стебли М. живутъ 2 года. Первый годъ 
развиваются только листья, на второй 
годъ стебли деревенѣютъ, приносятъ 
цвѣты и плоды и затѣмъ засыхаютъ. 
Корневище у М. ползучее, производя- 
щее при обнльномъ питаніп массу по- 
росли, которой М. обыкновенно и раз- 
множается. Лучшее удобреніе — полу- 
перепрѣвшій навозъ, а какъ отличное 
дополнение къ нему — минеральные ту- 
ки. Зимовать оставляютъ не болѣе 5 — 
6 стеблей у каждаго куста, а осталь- 
ные удаляютъ. Въ виду слабости сте- 
блей М. ихъ подвязываютъ къ колу или 
къ жердямъ или проволокѣ, протяну- 
тымъ вдоль ряда. На зиму стебли при- 
гибаютъ къ землѣ, и въ такомъ со- 
стояніи подъ снѣгомъ они выдержи- 
ваютъ сильные холода, Американскіе 
сорта М. почти не даютъ поросли и 
поэтому ихъ размножаютъ отводками. 

М. Нечаева. 

Малиновка, слобода зміевскаго у,, 
Харьков, г., 7.260 ж., ярмарки. 

Малиновка, Нуроіаіз ісіегіпа, видъ 
елавокъ; верхняя сторона оливково- 
зеленая, нижняя — желтая. М. широко 
распространена по всей Европѣ, очень 
обыкновенна въ сред, полосѣ Европ. 
Россіи. Живетъ гл. обр. въ листвен - 
пыхъ лѣсахъ и при благопріятной по- 
годѣ начинаетъ свое пріятное пѣніе 
уже въ мартѣ. Гнѣзда устраиваетъ 
чрезвычайно искусно и прочно. Птенцы 
вылетаютъ въ ноловинѣ іюня, и тогда 
самцы перестаютъ пѣть. 

ійалинъ, см. Мехельнъ. 

шалка, лѣв. прит. Терека, въ Тер- 
ской обл.; ок. 200 в. дл. См. XXIII, 62. 

Малларме (Маііагтё), Стефанъ, фр. 
ноэтъ-символистъ (1842 — 1898), былъ 
преподавателемъ англійскаго яз. сна- 
чала въ провинціи, потомъ въ Парижѣ 
(1873—92), сотрудничалъ въ разныхъ 
журналахъ, перевелъ Э. По (Ье Сог- 
Ьеаи), въ 1875 г. издалъ ,,Ъ'аргёз-ші(1і 
сГіт ^аипе", но былъ мало извѣстенъ, 
пока на него не обратилъ вннманіе 
Гюйсмансъ въ романѣ „Аи геЪоигз"; съ 
тѣхъ поръ сдѣлался центромъ симво- 
лическаго движенія, представители ко- 
тораго собирались по вторника мъ въ 
его квартирѣ на Кие (іе Коте; въ 1887 г. 
выпустплъ въ свѣтъ свои „Роёзіез сот- 
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ріеіѳз", упрочившін его положеніе гла- 
варя школы. Основной мыслью эстети- 
ки М. является ноложеиіе, что эстети- 
ческое удовольствие состоитъ не въ 
томъ, чтобы „сразу познать предметъ", 
а въ томь, чтобы его „постепенно уга- 
дать", средствами же служатъ поэту 
„символы", при помощи которыхъ пред- 
меты „входятъ въ сознаніе постепенно". 
Слова нмѣютъ поэтому для М. значеніе 
лишь средства вызвать особой ихъ раз- 
становкой и особымъ подборомъ зву- 
ковъ извѣстиыя настроеиія и предста- 
вленія, именно такія, которыя способны 
привести душу въ соприкосиовеніе съ 
вѣчностью. Стихъ М. часто противорѣ- 
читъ поэтому правиламъ грамматики п 
непонятенъ(въобычномъ смыслѣ).Свою 
трансцендентальную эстетическую тео- 
рію М. не сумѣлъ, несмотря на прекло- 
неніе передъ нимъ его последовате- 
лей, воплотить въ художественно- совер- 
шенныхъ образцахъ. Иногда М. поль- 
зовался и свободнымъ стихомъ. Въ но- 
вейшее время традиціи М. нродолжаетъ 
школа нео-маллармистовъ, главн. иред- 
етавителемъ которыхъ является Ройеръ 
(Коуег), авторъ сборника „ЕигуШтіе" 
и издатель жури. Рііаіап^е (ср. XVIII, 
154). В. Фриче. 

Маллеинъ, препаратъ, приготовляе- 
мый изъ разводокъ палочекъ сапа (см. 
IV, 499), представляетъ собою глице- 
риновую вытяжку этихъ разводокъ и 
имѣетъ видъ почти прозрачной, жел- 
таго цвѣта, жидкости, служитъ для 
распознаванія сапа подобно тому, какъ 
туберкулинъ — для распознав, туберку- 
леза. По ]\ т оеаг(Гу, у лошадей, боль- 
ныхъ скрытымъ сапомъ, мри подкож- 
номъ введеніи М., і° поднимается на 
1,5° до 2° С. и больше и держится на 
этой высотѣ до 48 часовъ, при чемъ на 
мѣстѣ впрыскиванія появляется боль- 
шая чувствительная опухоль. Открыть 
М. Гѳльманомъ и Кальнингомъ. Ср. 
XXI, 584. 

Малликолло, остр., см. Нов. Гебриды. 

БЛалмыжскІй уѣздъ находится въ 
южной части Вятск. г., граиичитъ съ 
Казанск. г. Площ. 14.064,5 кв. в. Се- 
верная часть, Завятская (на лѣв. сто- 
ронѣ Вятки), обнимающая 5 / 6 у., пред- 
ставляетъ лѣсную равнину, южная, 
Предвятская, возвышенна, волниста и 
почти лишена лѣсовъ. Орошается р. 



Вяткой съ притоками (Кильмезъ, Шош- 
ма, Казанка и др.). Почва супесчаная, 
на іо. суглинистая. Лѣса занимаютъ 
болѣе 50%. Населеніе къ 1913 г. ис- 
числено въ 300,4 т. ж. (включая 3,7 т. 
городского), на 1 кв. в. 25.4 сельск. ж. 
По переписи 1897 г. было 280.427 ж., 
въ т. ч. великоруссовъ 53,8%, вотяковъ 
23,8%, татаръ 18,6% и черемисовь 

з, 7°/ 0 . Занятія населенія — земледѣліе, 
л Ьсные промыслы, охота. Общее колич. 
земли въ 1905 г. рави. 1.449.874 дес, 
изъ нихъ крестьянск. надѣльн. земель 
53,6% (по 16,6 д. на 1 дворъ). Госу- 
дарству и учрежд. принадл. 43,2% (гл. 
обр. казенные лѣса), въ части, собств. 
было 3,2%, гл. обр. у дворянъ — 16,207 д. 
(по 2.701,2 д. на 1 влад.) и купцовъ — 
15.601 д. (600 д. па 1 влад.). Л. П-рь. 

Малглыжъ, уѣздн. гор. Вятской г., 
на р. Шошмѣ; 3.591 ж. Жен. гимн. 

Мало (Маіоі), Гекторъ Анрн, франц. 
романистъ (1830 — 1907), изучалъ право, 
но увлекся литературными занятіямп 

и, прошедшн всѣ степени чернаго ли- 
тературнаго труда, въ началѣ 60-хъ 
годовъ пріобрѣлъ самостоятельное ли- 
тературное положеніе и популярное имя 
трилогіей романовъ („Ьез ашапіз", „Ьез 
ёроих" и „Ьез епіапіз"), составнвшихъ 
одну сѳрію нодъ общимъ заглавіемъ: 
„Ьез ѵісіітез сіе Гатоиг". 

йиалоархангельскій уѣздъ, одинъ 
изъ восточныхъ у.у. Орловской г., гра- 
ничитъ на с. съ Тульск. г., на ю. съ 
Курск, г. Площадь 3.290 кв. в. Поверх- 
ность возвышенная, холмистая, пере- 
сѣченная оврагами и глубокими руч- 
ными долинами. Орошается р. Быстрой 
Сосной съ притоками Труды, Куиачь и 
др. (система Дона) и въ сѣв. части р. 
Ыеручемъ (притокомъ Зуши, системы 
Оки). Почвы черноземный, мѣстами 
(по берегамъ рѣкъ) несчано-глинистыя. 
Населеніе къ 1913 г. исчислено въ 
251,2 т. ж. (включая 9,3 т. городского), 
на 1 кв. в. 73,5 сельск. ж.; по переп. 
1897 г. было 175.158 ж. Гл. занятіе на- 
селенія — земледѣліе. Общее количество 
земли въ 1905 г. равнялось 316.288 
дес, изъ нихъ крестьянск. надѣльн. зе- 
мель 59,1% (7,1 дес. на 1 дворъ). Въ 
частной собств. было 39,7%, въ т. числѣ 
73.510 д. принадл. дворянамъ (183,3 д. 
на 1 владѣніе), 26.611 д. креетьянамъ 
(13,4 д. на 1 влад.), 2.865 д. мѣщанамъ 
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и 4.001 дес. купцамъ (02,5 дес. на 
1 вл.). А. П-ръ. 

Малоархангельскъ, уѣ§ди. гор. Ор- 
лов, г., 9.130 ж. Хлѣб. торг. Жен. прогими. 

Аиалоберцовая кость, см. И, 629. 

Малобрюхъ, см. браконм. 

Малозешельск. тундра.слі.Ш, 007/8. 

Малокя, см. Альпы, \\, 372. 

ЙАалокровіе {апсміп) можетъ быть 
общее и мѣстное. Мѣстное М. {ишемія) 
иредставляетъ собоюуменьшеніе крове- 
наиолиенія отдѣльныхъ частей тѣ.іа 
ниже нормы; глав и. условіемъ всегда 
является уменьшеніе притока крови. 
Уменьшеніе притока крови м. б. меха- 
нпческаго происхожденіи, напр им., отъ 
сдавленія приносящихъ кровь сосудовъ, 
или вслѣдствіе измънеиій сосуднетыхъ 
стѣнокъ (наприм., при артеріосклерозѣ, 
когда сосуды становятся болѣе узки- 
ми), или же вслѣдствіе параличи, со- 
стоянія тѣхъ пли ниыхъ частей тѣла 
(поннженіе кровообращенія въ парали- 
зованных!? частяхъ). Но суженіе сосу- 
довъ при М. носить активный харак- 
тера подъ вліяніемь возбужденія со- 
судодвигат. центровъ, напр., при ми- 
грени происходить суженіе сосудовт? 
мозговыхъ оболочекъ. Волѣе продол- 
жит, мѣсти. анемія можетъ вести къ 
разстройству питапія данной ткани, и 
въ частности къ разстройству питанія 
сосудистыхъ стѣиокъ въ данной об- 
ласти. Общее уменьгаені е количества 
крови называется олигеміей. Одной изъ 
причинъ олигемін являются быстрый 
и притомъ значит, потери крови. Послѣ 
значит, кровотеченія въ кровеносные 
сосуды поступаетъ жидкость изъ имѣю- 
щихся занасовъ тканевыхъ соковъ (лим- 
фы); т. обр. общее количество жидкости 
въ кровеносн. сосудахъ выравнивается 
(что имѣетъ значеніе для правильности 
кровообращенія), но кровь будетъ уже 
разжижена, водяниста, съ уменьш. ко- 
ли чествомъ бѣлковъ и прочихъ плот- 
ныхъ частей въ илазмѣ и съ уменьш. 
колич. кровян. шариковъ. Такое со- 
стояніе назыв. гидремгей. Условіемъ 
развитія гидреміи являются повтор- 
ный потери крови (геморр. кровотеч., 
обильныя регулы), повторныя потери 
бѣлка мочей (при воспал. почекъ) или 
нспражненіями (при днзентеріи). У мень- 
шеніе количества крови м. б. также отъ 
сгущенія ея вел ѣдствіе обильн. потерь 



жидкости, напр. при холерѣ. М. можетъ 
выражаться въ уменьшеніи количества 
красиыхъ кровяныхъ шариковъ и въ 
уменьптеніи содѳржаиія въ нихъ гемо- 
глобина. Уменыпеігіе количества краен, 
шариковъ назыв. олигоцатсміей; зави- 
сать это можетъ или отъ повышеи- 
иаго ])азрушенія краен, шариковъ или 
отъ понижешіаго ихъ образованія. При 
остро развивающемся зпачительномъ 
разрушеніи краен, шариковъ освобо- 
ждающейся гемоглобинъ переходить въ 
жидкую часть крови и затѣмъ въ мочу 
(см. гемоглобину рі я). Болѣе медленно 
развивающаяся анемія вслѣдствіе но- 
вы шѳнн. разрушенія краен, шариковъ 
наблюд.при инфекц.болѣзн.(подъ вліян. 
бпктерійн. токспновъ), въ особенности 
при хронич. инфекц. (сифилисъ, маля- 
рія, туберкулезъ, длительный нагное- 
нія), при хронич. отравлен, свинцомъ. 
при нѣкотор. формахъ глистъ, при 
отравлеиіяхъ внутренн. происхожденія 
(изъ кишечника, при воспал. почекъ); 
наконецъ, одной нзъ основныхъ причинъ 
развитія М. являются неблагопріятн. 
жнзнеин. условія: плохое питаніе, недо- 
стат. пользованіе солнечн. свѣтомъ, 
свѣжимъ воздух., всякаго рода пере- 
утомленія, рѣзко угнетенное настроеніе 
духа; въ такихъ случаяхъ вліяютъ, съ 
одной стороны, ядовитыя вещества, по- 
ступающія въ организмъ (во вдыхас- 
момъ воздухѣ, въ составѣ пищи), съ дру- 
гой — ядовитыя вещества, образующая- 
ся въ организмѣ. Но нерѣдко къ по- 
вышенному разрушенію краен, шари- 
ковъ присоединяется значительно по- 
ниженное образованіе ихъ, вслѣдствіо 
ли истощенія кроветворящихъ орга- 
новъ (костный мозгъ, селезенка) подъ 
вліяніемъ, напр., часто повторяющихся 
кровотеченій или подъ вліяніемъ дли- 
тельной хронич. инфекціи, а въ нѣкот. 
случаяхъ подъ вліяніемъ еще неизвѣстн. 
намъ болѣзнетворн. микроорганизмовъ. 
Въ таких7> случаяхъ уменьшеніе коли- 
чества кр. шариковъ и гемоглобина мо- 
жетъ быть крайне велико (до 500.000 
шар. вмѣсто 5.О0О.000 въ одномъ куб. 
миллиметрѣ, до 10 — 15% нормальп. 
колич. гемоглобина). Такое М. обык- 
новенно ведетъ къ смерти, л называет- 
ся оно прогрессивной, или пернщіознои 
(злокачественной) анеміей. При злокаче- 
ственномъ М. не только уменьшается 
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количество кр. шариковъ, но измѣняет- 
ся ихъ величина, форма, ихъ физико-хи- 
мическія свойства; появляются въ кро- 
ви молодыя формы краен. шариковь(съ 
ядромъ), которыя въ нормальн. услов. 
находятся только въ кости, мозгу (см. 
кровь, XXVI, 19). Наконецъ, особой фор- 
мой М. является дѣвичье М. — хлорозъ, 
пли блѣдная немочь (см. VI, 71/3). 
При общемъ М., отчего бы оно ни за- 
висало, прежде всего понижается газо- 
обмѣнъ вълегкихъ: кровь, съ уменьш. 
содержан. гемоглобина, обладаетъ уже 
меньшей способностью насыщаться 
кислородомъ, и, слѣдов., кровь прите - 
каетъ къ органамъ съ иониженн. со- 
держаніемъ кислорода; всѣ органы 
оказываются въ ыеблагопріятныхъ ус- 
ловіяхъ функціонированія; и въ ка- 
лсдомъ отдѣльн. случаѣ функція болѣе 
слабыхъ оргаиовъ разстронтся болѣе 
замѣтно и дастъ соотвѣтств. болѣзнен- 
ные симптомы (у однихъ— со стороны 
сердца, у другихъ — -со стороны же- 
лудка и кишекъ, у третьихъ — со сто- 
роны нервной системы и пр.): голово- 
круженіе, одышка, головн. боли, блѣд- 
иость, нервность, сердцебіеніе, дис- 
пепсія, запоры и пр. Въ цѣляхъ 
уравновѣшнванія обыкновенно наету- 
паетъ учащеніе дыханія, въ особен- 
ности при всякомъ сколько-нибудь зиа- 
чительномъ усиліи, для того, чтобы 
лучшимъ вентилированіемъ легочн. 
воздуха повысить газообмѣнъ между 
легочн. воздухомъ н кровью; въ тѣхъ 
же цѣляхъ можетъ наступать усиленіе 
легочн. кровообращенія, чтобы въ еди- 
ницу времени больше прогнать крови 
чрезъ легкія и тѣмъ, слѣдов., больше 
взять кислорода. При лѣченги М. прежде 
всего необходимо устранить неблаго- 
пріятныя жизненный условія: необхо- 
димо достаточное и доброкачественное 
иитаніе, въ особенности, введеніе въ 
организмъ пищевыхь веществъ, содер- 
леащихъ достаточный количества :ке- 
лѣза (мясо, яйца, овощи, фрукты), 
свѣжій воздухъ, достаточное пользо- 
ваніе солнечн. свѣтомъ, достаточно 
подвилшая лшзнь (но не до утомленія), 
устраненіе переутомленій, излишествъ, 
злоупотребленій алкоголемъ, табакомъ, 
лѣченіе имѣющихся инфекцій (сифи- 
лисъ, малярія); изъ лѣкарств. веществъ 
лселѣзиые препараты (см. XX, 148/51) 



и мышьякъ (см.): желѣзо, какъ ма- 
теріалъ для образованія гемоглобина, 
мышьякъ— въ цѣляхъ возбулсденія дѣя- 
тельности кроветворящихъ органовъ. 

Н. Кабанов ъ. 
Малолѣтніе преступники. Въ исто- 
ріи отвѣтственности М. п. передъуго- 
ловиымъ судомъ мол:етъ быть отме- 
чено несколько леріодовъ. Въ древнѣй- 
шій иеріодъ, когда все вннманіе сосре- 
доточивалось навнѣшней сторонѣ дѣя- 
нія и когда не существовало понятія 
вины, малолѣтній отвѣчалъ за свои 
поступки наравнѣ со взрослы мъ. За- 
тѣмъ дѣлаются очень робкіе шаги въ 
сторону смягченія отвѣтственности М. 
п. На смѣну смягченія наказанія ре- 
бенка развивается въ теоріи и въ за- 
конодательствахъ идея о необходимо- 
сти его нсправленія въ особыхь учре- 
жденіяхъ. Наконецъ, въ послѣдніе го- 
ды развивается иовсемѣстно въ тео- 
ріи и начинаетъ осуществляться на 
практикѣ мысль о предупрелснзніи дат- 
ской преступности посредствомъ воз- 
моленаго воздѣйствія на поролсдающія 
ее причины. Таковъ былъ ходъ нсто- 
рическаго развитія законоположеній о 
борьбѣ съ дѣтскою преступностью. 
Онъ совершался чрезвычайно медлен- 
но. Наиболѣе продоллштельнымъ былъ 
періодъ смягченія наказанія, примѣ- 
ияемаго къ ребенку. Уже римское пра- 
во въ двѣнадцати таблицахъ устано- 
вило различіе въ отвѣтственности ре- 
бенка и взрослаго: въ то время, какъ 
взрослый за кражу плодовъ, посвя- 
щенныхъ богинѣ нлодородія, наказы- 
вался смертью, ребенокъ наказывался 
лишь розгами. Ко времени имп. Юстн- 
ніана въ римскомъ правѣ твердо уста- 
новилось дѣленіе юнаго возраста на 
три эпохи: 1) Іп^апіез — дѣти, обыкно- 
венно до 7 лѣтъ, признавались непод- 
лелеащими уголовной отвѣтственностн; 
2) возрастъ условной вмѣняемости въ 
зависимости отъ освидѣтельствованія 
малолѣтняго и 3) возрастъ смягченія 
наказанія. Впрочемъ, совершеніе хо- 
тя бы маленышмъ ребенкомъ особенно 
тялшаго преступленія влекло за собою 
примѣненіе обыкновеннаго наказанія, 
такъ какъ предполагалось, что „злост- 
ность восполняетъ возрастъ" — „таІШа 
зирріеі аеіаЬет". Эта римская система 
перешла почти безъ всякихъ перемѣнъ 
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въ каноническое право, въ законода- 
тельства средиихъ и новыхъ вѣковъ. 
Въ современныхъ иностранныхъ за- 
конодательствахъ системы отвѣтствен- 
ности юныхъ преступниковъ передъ 
уголовнымъ судомъ различны. Такъ, 
обще имперское германское уложеніе 
устанавливаем двѣ возрастныхъ гра- 
ницы: до 12 лѣтъ дѣти считаются 
безотвѣтственными; о каждомъ обви- 
няемомъ въ возрастѣ отъ 12 до 18 л. 
ставится вопросъ, дѣйствовалъ ли онъ 
съ разумѣніемъ или безъ него. Въ за- 
висимости отъ отвѣта на этотъ во- 
просъ къ обвиняемому примѣняются 
мѣры исключительно воспитательныя 
или карательно - исправительная со- 
держанія. Обвиняемый старше 18 лѣтъ 
наказывается какъ взрослый. Такимъ 
образомъ, германскій законъ не знаетъ 
эпохи (по римскому праву, третьей) 
безусловнаго смягченія наказанія, при- 
мѣняемаго къ М. п. Во Франгри не 
установлено возраста безусловной не- 
вмѣняемости. Только иослѣдній законъ 
22 іюля 1912 г. о введеніи дѣтскаго 
суда сдѣлалъ попытку сокращенія слу- 
чаевъ возможнаго привлеченія малень- 
кихъ дѣтей къ суду, установивъ, что 
дѣти до 13 лѣтъ подлежать не уго- 
ловному суду и наказанію, а особому 
суду (1е ігіЪипаІ сіѵіі 8іаіиапі еп спат- 
Ьге (іи сопееіі). Въ Бельгги законъ 15 
мая 1912 г. отмѣнилъ наказуемость 
недостигшаго 16 лѣтъ. Въ Венгріи, по 
закону 1908 г., ребенокъ безотвѣт- 
ственъ до 12 лѣтъ; относительно обви- 
няемаго 12 — 18 лѣтъ ставится во- 
просъ о его разумѣніи (сііе ^еІ8Іі&е ипсі 
зіШіспе Епілѵіскіип^); обвиняемый въ 
возрастѣ 18 — 20 лѣтъ не подлежитъ 
смертной казни и пожизненному за- 
ключенію въ каторжную тюрьму. 

Въ русскомъ нравѣ ни великокняже- 
скій, ни царскій Судебники, ни Уложе- 
ніе Алексѣя Михайловича 1649 г. ни- 
чего не говорятъ объ измѣненіи от- 
ветственности М. п., но церковные за- 
коны освобождали отъ казни ребенка- 
убійцу, если ему не было семи лѣтъ. 
Только въ 1742 г. былъ изданъ законъ, 
установившій для М. до 17 лѣтъ за- 
мѣну смертной казни, пытки и кнута 
тѣлеснымъ публичнымъ наказаніемъ 
плетьми, батогами, заковываніемъ въ 
кандалы и ссылкою въ монастыри на 



разные сроки. За менѣе важныя пре- 
ступленія М. наказывался розгами. 
Черезъ два года этотъ указъ былъ от- 
мѣненъ, такъ какъ св. синодъ нахо- 
дилъ несогласнымъ съ требованіями 
церкви пониженіе наказанія дѣтямъ 
старше 12 лѣтъ. Впрочемъ, черезъ 
двадцать лѣтъ, въ 1765 г., секретнымъ 
указомъ была возстановлена сила ука- 
за 1742 г., и дѣти моложе 10 лѣтъ 
должны были отдаваться для наказа- 
нія самнмъ роднтелямъ. Въ 1833 г. 
было введено дѣленіе юнаго возраста 
на три періода, какъ было въ рим- 
скомъ и каноиическомъ правѣ. Съ нѣ- 
которыми измѣненіями это дѣленіе 
было сохранено и въ послѣдующихъ 
законодательныхъ актахъ и, между про- 
чимъ, въ законѣ 2 іюня 1897 г., дѣй- 
ствующемъ въ настоящее время. Со- 
гласно этому закону, М. до 10 лѣтъ не 
подлежатъ суду; относительно М. 10 — 
17 лѣтъ въ общихъ судебныхъ мѣстахъ 
ставится вопросъ, дѣйствовали ли они 
съ разумѣніемъ или безъ него (въ ми- 
ровыхъ учрежденіяхъ, а также у зсм- 
скихъ иачальниковъ и въ уѣздныхъ 
съѣздахъ вопросъ о разумѣніи не ста- 
вится особо); несовершеннолѣтніе 17 — 
21 года подлежатъ смягченному нака- 
занію. Насколько крѣпко держится 
дѣйствующее русское законодательство 
за наказаніе въ борьбѣ съ дѣтскою 
преступностью, видно, между прочимъ, 
изъ того, что несовершеннолѣтній 14 — 
17 лѣтъ, дѣйствовавшій съ разумѣні- 
емъ, можетъ быть заключенъ въ тюрь- 
му на 12 лѣтъ, а 10 — 14-лѣтній въ 
особое помѣщеніе при тюрьмѣ на срокъ 
до 5 лѣтъ. Несмотря на предоставлен- 
ную судамъ возможность отправлять 
М. п. въ исправительный колоніи, чи- 
сло осуждаемыхъ въ тюрьму значи- 
тельно выше, нежели число пригово- 
ренныхъ къ отдачѣ въ колоніи. Такъ, 
напр., присуждено въ исправ. колоніи 
съ 1898 г. по 1907 г. 4.047 чел., а въ 
тюрьму и арестные дома — 8.442. По 
отчету главн.тюремн.управл., въ 1912 г. 
содержалось въ тюрьмѣ и въ помѣще- 
ніяхъ для ареста 15.822 М. п. 10 —12 
лѣтъ. Не исключена возможность по- 
мѣщенія дѣтей въ тюрьмы и въ дру- 
гихъ странахъ. Въ Парижѣ, напр., для 
М. п. имѣется спеціальная одиночная 
тюрьма, въ Италіи (въ Римѣ) — спеці- 
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альное отдѣленіе при тюрьмѣ съ оди- 
ночными камерами, и т. п. 

Примѣненіе иаказанія въ борьбѣ съ 
преступностью М. оказалось безсиль- 
иымъ остановить ростъ ея. Цифры 
дѣтской преступности обнаружили по- 
всеместный ростъ ея съ конца про- 
шлаго вѣка и до первыхъ годовъ те- 
кущего столѣтія. Такъ, въ Германіи 
было осуждено М. въ возрастѣ 12 — 18 
лѣтъ: въ 1882 г.— -30.719, въ 1892 г.— 
46.496, въ 1902 г. — 51.044, 1903 г. — 
50.217, 1904 г.— 50.027, 1905 г.— 51.498, 
1906 г.— 55.270,1907г.— 54.110, 1908г.— 
54.692, 1909 г. — 49.689, 1910 г. — 
51,315. Это составить за указанные го- 
ды на сто тысячъ юнаго населенія 
того же возраста — 568, 729, 740, 726, 
715, 733, 764, 734, 729, 650 и 659. Въ 
Австріи среднее ежегодное число М. 
п. въ возрасти 11 — 14 лѣтъ за періодъ 
1881—1885 гг. было 531 или 18,4 на 
сто взрослыхъ, въ 1895 г. — 777 или 
22,7 на сто, въ 1905 г.— 1.096 или 22, 
въ 1906 г.— 1.129 или 23,3, 1907 г.— 
1.122 или 23,4, 1908 г. — 1.141 и въ 

1909 г. — 1.101. Во Францш среднее еже- 
годное число обвиняем, до 16 лѣтъ 
было въ 1881—1890 гг.— 6.412, 1891— 
1900 гг.— 6.339, 1901—1904 гг.— 4.615, 
1905 г.— 3.975, 1906 г.— 4.691, 1907 г.— 
5.348, 1908 г. — 5.064, 1909 г. — 5.089, 

1910 г. — 4.341. Среднее же число обви- 
няем ыхъ въ возрастѣ 16 — 20 лѣтъ 
было въ 1881 — 1890 гг. — 27.998. въ 

1909 г.— 26.040 и въ 1910 г.— 29.298. 
Въ Бельгіи было осуждено въ возрастѣ 
менѣѳ 16 лѣтъ въ 1903 г. — 135, въ 

1911 г.— 99, отъ 16 до 18 л. въ 1903 г.— 
2.578 и въ 1911 г. --2.287. По имѣю- 
щимся свѣдѣніямъ нельзя дать цифръ 
общей преступности малолѣтнихъ въ 
Россіи, но г. Тарновскій, вычислив- 
ши число осужденныхъ въ 1906 — 

1910 гг. въ 25.368, нашелъ, что эта 
преступность 10 — 16-лѣтнихъ возросла 
на 52% сравнительно съ 1901 — 1905 гг. 

Изслѣдованіе причинъ дѣтекой пре- 
ступности съ несомнѣнностью обнару- 
жило громадное значеніе соціальныхъ 
фактор овъ. Среди этихъ факторовъ пер- 
вое мѣсто принадлежитъ бѣдности. 
Произведенное въ Москвѣ обслѣдова- 
ніе жилищныхъ условій семей, изъ ко- 
торыхъ вышли осужденные М., пока- 
зало, что эти жилища въ подвалахъ и 



въ коечно-каморочныхъ квартирахъ, 
лишенныхъ снѣта и воздуха, являются 
разсадниками физической и нравствен- 
ной гибели ребенка. По семейному со- 
стоянию М. п. — дѣти иеимущнхъ роди- 
телей: поденщиковъ, чернорабочихъ, 
фабричныхъ рабочихъ, лишенныхъ воз- 
можности наблюдать за воспитаніемъ 
ребенка, предоставленнаго попеченію 
улицы. Процентъ сиротъ, иолусиротъ, 
внѣбрачныхъ среди М. п. выше, чѣмъ 
въ остальномъ населеніи. Тяжелое по- 
ложеніе ребенка, привезеннаго изъ де- 
ревни и отданнаго въ „мальчики" къ 
торговцамъ или ремесленникамъ, так- 
же толкаетъ его на путь преступленія. 
Участіе въ трудѣ съ самаго нѣжнаго 
возраста, при неблагопріятныхъ усло- 
віяхъ этого труда, преждевременно 
истощающаго неокрѣпшій органнзмъ, 
также гибельно отзывается на М. От- 
сутствіе здоровыхъ развлечеиій и не- 
возможность посѣщенія школы приво- 
дить къ увлеченію лубочною литера- 
турою, нездоровыми зрѣлищами кине- 
матографа иведутъ къ росту дѣтской 
преступности. Въ нѣкоторыхъ случаяхъ 
обнаруживалась очень ранняя преступ- 
ность ребенка, принимавшая иногда 
безобразно уродливыя формы, но легко 
объяснявшаяся при ближайшемъ изслѣ- 
дованіи вліяніемъ дурной нас лѣдствен- 
ности. Таковы причины преступности 
М., обнаруженный въ рядѣ изслѣдо- 
ваній, напр., ТагсГомъ, Непгі Лоіі, Ргоаі, 
АІЬапеІ, Дрилемъ и др. 

Должное вниманіе на причины пре- 
ступности малолѣтнихъ было обращено 
лишь въ первые годы XX в., когда 
получила широкое признаніе мысль, 
что гісправительния полоніи, прави- 
тельственные и общественные пріюты 
для преступной молодежи безсильны 
задержать ростъ преступности М. Эти 
учрежденія начали развиваться съ по- 
ловины XIX в. Такъ, въ Англіи зако- 
ны 1854 и 1866 г. опредѣлили право 
частныхъ лицъ и общѳствъ устраивать 
исправительные пріюты и колоніи, при 
чемъ государство приходило имъ на 
помощь своими материальными сред- 
ствами. Во Франціи подобный учре- 
жденія начали развиваться послѣ из- 
данія закона 1850 г., а въ Россіи — со 
времени закона 5 дек. 1866 г. Впро- 
чемъ, Россія далеко отстала отъ ино- 
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странныхъ государствъ въдѣлѣустрой- 
ства исправительных!^ колонін. Такь, 
вь то время, когда вь Пруссіи ихъ 
имѣется свыше 300. въ Россін, по офн- 
ціальнымъ свѣдѣніямъ 1910 г., ихъ 
было въ 1910 г. всего 52. 19 апрѣля 
1909 г. было издано у насъ особое по- 
ложение о восшггательно-исправитель- 
ныхъ заведеніяхъ для иесовергаенно- 
лѣтнихъ, но время, протекшее со дня 
изданія этого закона, слишкомъ крат- 
ко, чтобы можно было судить о его 
вліяніи на ростъ подобныхъ учрежде- 
нін. Существующая учрежденія для М. 
п. въ Россін н въ другихъ странахъ 
различаются по своему типу. Одни нзъ 
нихъ ставятъ своею задачею дать вос- 
питанннкамъ сельско - хозяйственный 
свѣдѣнія, другія обучаютъ ихъ реме- 
сламъ. Въ Англін, кромѣ названныхъ 
заведеній, им ѣются еще корабли-школы, 
которыя предназначены для выпуска 
матрос о въ. Во всѣхъ этихъ учрежде- 
ніяхъ воспитанники получаютъ также 
элементарное общее образованіе. Гос- 
подствующей системой содержанія яв- 
ляется т. н. семейная: воспитанники 
жпвутъ небольшими группами или 
семьями въ отдѣльныхъ домнкахі> вмѣ- 
стѣ съ надзирателемъ или воспитате- 
демъ. Такая система даеть возмож- 
ность классифицировать воспитанни- 
ковъ по ихъ индивидуальнымъ особен- 
ностямъ и устранять вредное вліяніе 
однихъ на другихъ. Для трудно испра- 
вимыхъ устраиваются также и особыя 
заведенія. Обычно срокъ пребыванія 
въ пріють не указывается съ точ- 
ностью вь приговорѣ суда, и время 
выхода нзъ учрежденія опредѣляется 
признаніемъ администраціи воспитан- 
ника исправившимся или наступлені- 
емъ того предѣльнаго возраста, съ 
достиженіемъ котораго воспитанникъ 
во всякомъ случав подлежитъ освобо- 
ждение. Весьма различенъ режимъ 
этихъ заведеній. Въ части заиеденій 
онъ приближается къ тюремному: вос- 
питанники подлежать недопускаемымъ 
теоріею наказаніямъ розгами, лнше- 
ніямъмли ограниченіямт> пищи, прогу- 
локъ и пр. Положеніе 1909 г. объ исирав. 
заведеиіяхъ въ Россіи во всякомъ слу- 
чай не допускаѳтъ тѣлесныхъ наказа- 
ній. Круинымъ шагомъ въ дѣлъ орга- 
низации исправнтельныхъ заведеній 



было устройство т. п. реформаторы вь 
Америкѣ на новыхъ началахъ. Эти 
учреждснія были предназначены не 
столько для М.. сколько для молодыхъ 
преступннковъ. Въ ихъ основу была 
положена идея развить въ заключен- 
ныхъ стремление къ здоровому обще- 
нію, интересъ къ политической жизни 
страны, дать нмъ болѣе широкія общія 
свѣдѣиія и техническое образование и 
укрѣпить ихъ здоровье лѣченіемъ (мас- 
сажемъ, ваннами, душами, электрнче- 
ствомъ и пр.). Къ типу реформаторы 
приближаются открытый въ Англін 
Борстальскія учрежденія. 

Несомнѣнно, что самымъ рѣшитель- 
нымъ шагомъ въ дѣлѣ борьбы съ дѣт- 
скою преступностью было учрежденіе 
т. наз. дѣтскихъ судовъ. Несомненно 
также, что этотъ новый институтъ яв- 
ляется самою крупною реформою въ 
области уголовнаго законодательства 
послѣдняго времени. Подъ именемъ 
„дѣтскихъ судовь", или „судовъ для 
МДподразумѣваются единоличный или 
коллегіальныя судебныя учрежденія, 
дѣйствующія на основаніи епеціалъ- 
ныхъ процессуальныхъ правилъ и ста- 
вящія своею задачею защиту интере- 
совъ личности М. и судъ надъ М. и. 
Такнмъ образомъ, первою особенностью 
дѣтскихъ судовъ является спеціальная 
подсудность имъ дѣлъ по преступле- 
ніямъ М. и но ихъ защитѣ. Второю ха- 
рактерною особенностью является уста- 
новленіе для ихъ дѣятельности оео- 
баго процессуальна го порядка, рѣзко 
отличающагоея отъ обычнаго. Въ Аме- 
рика первый дѣтскій судъ открыть 
быль въ 1899 г. въ г. Чикаго. Новый 
учрежденія пъ теченіе первыхъ же 
десяти яѣтъ были организованы въ 
30 штатахъ изъ 45 и, быстро распро- 
странившись по Америкѣ, были заим- 
ствованы оттуда европейскими госу- 
дарствами: въ .1905 г. Аигліей, въ 
1908 г. Германіей, Венгріей, Италіей, 
въ 1911 г. Португаліей, въ 1912 г. 
Бельгіей, Швейцаріей и др. Въ иѣко- 
торыхъ нзъ названныхъ государствъ 
дѣтскіе суды были открыты до выра- 
ботки законодательная о нихъ поло- 
жения. Но вскорѣ были приняты зако- 
нодательными учрежденіями обширные 
законы о компетенціи и дѣятсльности 
этихъ новыхъ учрежденій. Такъ, въ 
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1908 г. Лнглія получила специальный 
закоыъ о дѣтяхъ „СпіМічзп-Асі", 22 
іюля 1912 г. Франдія получила такой 
лее законъ іюдъ назван іемъ: „Ьоі вит 
Іез ігіЪнпаих роиг спіапі.8 еі асіоіез- 
еепіз еі зиг 1а ПЬегіе зигѵеіііёе", 15 мал 
1912 г. Бельгія законъ о защите дет- 
ства— „8иг 1а ргоіесМоп (1с ГепГапее" 
31 марта 1913 г. былъ утвержденъ за- 
конъ объ орглнизаціи дѣтскихъ судовъ 
въ Венгріп. Въ настоящее время дѣт- 
скіе суды дѣйствуютъ почти повсе- 
местно. Усігъха быстраго ирактиче- 
скаго осуществленія новой идеи борь- 
бы съ М. п. надо искать въ ея глубо- 
кой правильности и въ сочувствіи шн- 
рокнхъ круговъ общества новой формѣ 
деятельности судебныхъ органовъ. Въ 
д ействительности названіе новыхъ ор- 
гановъ „судами" не вполн е отвѣчаетъ 
ихъ содержанію и деятельности. Въ 
то время какъ обыкновенные суды ста- 
вятъ своею задачею установить фактъ 
еовершенія преступления и, въ случае 
признанія обвиняемаго виновнымъ, — 
размѣръ слвдуемаго ему наказаиія, 
дѣтскіе суды интересуются выяснені- 
емъ нричпнъ, приведшихъ М. къ ире- 
етупленію, и стремятся устранить эти 
причины. Выясненіе причинъ престу- 
плеиія въ судѣ падъ взрослыми пре- 
ступниками почти совершенно не имѣ- 
етъ мѣста ни на предварительному ни 
па судебномъ слѣдствіи. Наоборотъ, 
дѣтскій судья только тогда присту- 
паешь къ разбору, когда самъ или че- 
резъ „дѣтскихъ попечителей", состоя- 
щихъ при каждомъ дѣтскомъ судѣ, 
всесторонне ознакомится съусловіями 
жизни ребенка, окружающею его сре- 
дою, его характеромь. Въ то время 
какъ вся дѣятельность обычныхъ су- 
довъ направляется именно къ выясне- 
пію вопроса о прнмѣненіи наказания 
къ виновному, дѣтскій судъ обращает- 
ся къ этимъ мѣрамъ карательна™ воз- 
дѣйствія лишь въ рѣдкихъ случаяхъ: 
его задача — устранить вліяніе на ре- 
бенка тѣхъ причинъ, который толк- 
нули его на путь преступленія. Въ 
значительном!» большинстве случаевь 
эти причины лежатъ въ тяжелыхъ со- 
ціальныхъ условіяхъ жизни ребенка. 
Т. обр., задача судьи сводится къ ока- 
занію М. п. той помощи, которая долж- 
на пресѣчь вліяніе пеблагопріятныхъ 



условій. Такъ какъ обыкновенно ма- 
териальная нужда, безпризорность, от- 
сутствіе всякпхъ знаній, необходимых!» 
въ борьбѣ за существованіе, являются 
причинами преступленій, то дѣтскій 
судь превращается въ органъ защиты 
ребенка. Съ наибольшею полнотою та- 
кая роль судьи-защитника выражена 
въ англійскомъ законе 1908 г. и въ 
бельгійскомъ 1912 г. Названные за- 
коны являются какъ бы „Уложеніемь 
о дѣтяхъ", где предусмотрены мѣры 
защиты ребенка съ момента его по- 
явленія на свѣтъ: устанавливается 
строгій контроль за лицами, берущими 
дѣтей на вскармлпваніе и воспитан іе, 
предусматривается лишеніе родителей 
ихъ власти падъ дѣтьмн, въ случае 
жестокаго обращенія ихъ пли нороч- 
наго вліянія, ихь ответственность при 
| небреженіи ихъ обучен іемъ и физиче- 
I скимъ здоровьемъ и пр. Такъ какъ, 
при экономической несостоятельности, 
і вс е эти мѣры ответственности бѣд- 
■ ныхъ родителей могли бы приводить 
лишь къ иаказанію паслЬднихъ безъ 
серьезнаго облегченія положенія са- 
мого ребенка, то законъ предусматрп- 
1 ваетъ возможность государственнаго 
I воспитанія. Это вызываетъ цѣлую сЬть 
| самыхъ различныхъ учрелсдеиій по за- 
боте о ребенкѣ. Что касается особен- 
ностей процессуальна го характера 
дѣтскаго суда, то всѣ онѣ объясня- 
ются стремленіемъ оградить обвиняе- 
маго ребенка отъ вредно действую- 
щей на него обстановки суда. Въ этихъ 
цѣляхъ разсмотрѣніе дѣла происхо- 
дить или при закрытыхъ дверяхъ или 
при ограниченной публичности. Ііь 
нѣкоторыхъ странахъ запрещается 
оиубликовываніе въ печати отчетов ь 
о судебномъ разсмотрѣиіи дѣла съ 
упоминаніемъ фамиліи обвиняемаго. Въ 
этихъ лее цѣляхъ устраняется торже- 
ственная обстановка суда, и судебное 
разсмотрѣніе дѣла получаетъ харак- 
теръ бесѣды съ обвиняем ымъ М. Въ 
видахіэ большей успѣшности дѣятель- 
ности дѣтскаго суда устанавливается 
спеціализація этой должности. Судьи, 
на обязанности которыхъ лежнтъ раз- 
смотрѣніе дѣтскпхъ дѣлъ, сиеціализи- 
руются на этихъ дѣлахъ. Они имѣютъ 
возможность ближе познакомиться съ 
дѣтской нсихологіей, и одиимъ изъ 
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важныхъ условій успѣха ихъ работы 
является знаніе ими вообще дТ.тской 
души и особенностей М. н. въ част- 
ности. Эта снеціализація функцій ор- 
гановъ, вѣдающихъ М. п., идетъ даль- 
ше. Такъ, напримѣръ, устанавливается 
должность сиеціальнаго но дѣтскимъ 
дѣламъ судебнаго следователя (Фран- 
ція). Успѣхъ дѣятелыюсти дѣтскаго 
суда въ значительной степени зави- 
сши отъ состоящихъ при немъ попе- 
чителей. На ихъ обязанности лежитъ 
возможно полное ознакомленіе съ лич- 
ностью М. и съ условіями его жизни, 
а также и присмотръ за нимъ по по- 
рученію дѣтскаго суда. Попечитель- 
ски присмотръ имѣетъ большое зна- 
чеиіе. Въ значитѳльномъ большинства 
случаевъ дѣтскій судъ не постано- 
вляете приговора о М. п., а иоручаетъ 
его присмотру попечителя, откладывая 
разрѣшеніе дѣла на тотъ пли другой 
срокъ. Въ зависимости отъ результа- 
товъ такого присмотра дѣтскій судъ 
принимаетъ различный мѣ])ы по от- 
ношенію къ М. Институтъ попечите- 
лей организованъ въ различныхъ мѣ- 
стахъ не одинаково. Онъ составляется 
или изъ платныхъ попечителей, по- 
лу чаю щихъ иногда (Америка) очень 
высокое вознагражденіе, или изъ доб- 
ровольныхъ, работающихъ безъ возна- 
гражденія, или, наконецъ, кадръ по- 
печителей заполняется лицами обѣихъ 
названныхъ категорій. Въ Россіи дѣт- 
скій судъ имѣется пока только въ 
Петроградѣ, Москвѣ, Харьковѣ, Кіевѣ, 
Николаевѣ, Екатеринославѣ и Одес- 
са. Законъ 2 іюня 1897 г. далъ воз- 
можность открыть дѣйствіе дѣтска- 
го суда безъ изданія спеціальнаго 
закона на этотъ предметъ. Основныя 
начала деятельности его въ Россіи 
сходны съ изложенными выше. Какъ 
и за границею, дѣтскіе суды привлекли 
къ себѣ у насъ симнатіи широкихъ 
круговъ населенія. Но въ Россіи силь- 
нѣе, чѣмъ во многихъ другихъ госу- 
дарствахъ, ощущаются недостатки и 
серьезные пробѣлы общаго законода- 
тельства о положеніи ребенка и отсут- 
ствіе государственныхъ и обществен- 
ныхъ учреждений помощи ему. Наибо- 
лѣе цѣннымъ въ новомъ институтѣ 
является та основная идея, на кото- 
рой онъ построенъ. Эта идея заклю- 



чается въ признаніи, что вньшнія 
условія оказывают!» могущественное 
вліяніе на образованіе преступленія, и 
въ убѣжденіи, что устраненіе этихъ 
условій приведетъ къ болѣе вѣрной 
побѣдѣ надъ престулленіемъ, нежели 
1 наказаніе. 

Литература очень обширна. Име- 
ются два указателя ея: ВеісЪег, „ВіЪ- 
Ііо&гаріііе сіег ^&епсШігзог^е", 2 т. 
1909, и въ прилож. къ сборн. подъ ред. 
М. Н. Гернета, „Дѣти -преступники", 
Москва, 1912 г. Л Г. Гернетъ. 

шалолѣтніе раоочіе, см. рабочее 
законодательство. 

ім.алолѣтство, см. правоспособность. 

Малонилъ-шочѳвина, см. барбиту- 
ровая кислота, 

Малоновая кислота, СН 2 (С00Н) 2 , 
одна изъ важнѣптпхъ двуосновныхъ 
кислотъ. Находится въ свекл овнчномъ 
сокѣ, получается же исключительно 
омыленіемъ ціанѵксусной кислоты: С1\ т . 
СН 2 .СООН^->НООС.СН 2 .СООН.Кристал. 
вещество съ і° пл. 133°. При болѣе вы- 
сокой температурѣ (прибл. при 140 — 
150°) М. к. нацѣло распадается на 
уксусную кислоту и углекислоту: СН 2 . 
. (СООНо) = С0 2 + СН 3 .С00Н. Особенно 
важное значеніе имѣютъ аѳиры М. 
к., такъ какъ водородъ группы СН 2 
способенъ замѣщагься въ нихъ, напр., 
при дѣйствіи алкоголята натрія, к а 
щелочной металлъ и далѣе на ради- 
калъ (дѣйствіе галоидныхъ алкиловъ). 
Такъ пол уч. замѣщенныя М. к., имѣ- 
ющія большое значеніе при синтезѣ 
органич. кислотъ. С. Н, 

Малонъ, Бенуа, франц. соціалистъ 
(1841 — 1893), сынъ рабочаго, служилъ 
мальчикомъ на фермѣ, потомъ пере- 
брался въ Парижъ, былъ грузчикомъ 
и чернорабочимъ. Какъ пропагандистъ 
идей Интернаціонала, попалъ въ тюрь- 
му. Въ 1870 г. былъ уже члепомъ цен- 
тр ал ьнаго комитета обороны и націон. 
собранія въ Бордо, Потомъ нримкнулъ 
къ Комму нѣ и послѣ ея подавленія біз- 
жалъ въ Италію. Вернувшись воФран- 
цію, основалъ„Кеѵиевосіа1І8Іе и . Вмѣстѣ 
съ Гедомъ и Лафаргомъ М. основалъ 
марксистскую „Рёсіёгаііоп сіи рагіі (1е8 
ІгаѵаШеигз зосіаіівіез (іе Ргапсе^.Позд- 
нѣе вмѣстѣ съ Бруссомъ выдѣлился 
и положилъ начало умѣренной ..Рагіі 
оиѵгіег зосіаіізіе геѵоіиііоппаіге ітап- 
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Малороссійская коллегія Мальборо. 
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с;аІ8" (т. иаз. поссибилисты). Само- 
учка, чрезвычайно даровитый и работо- 
способный, М. написалъ много брогаюръ 
и книгь. Большинство ихъ носитъ то 
злободневный, то компилятивный ха- 
рактера Главное, вполнѣ оригиналь- 
ное его сочиненіе — „Ье зосіаіізте іпіе- 
$га1" (т. I. ,.Нізіоіге сіев Йіѳогіез еі гіез 
іепсіапсез дёпёгаіез", 1890; т. II, „Без 
геГогшез роззіЫезз еі (Іез тоуепз рга- 
^иез", 1891). Какъ заглавіе второго 
тома дало названіе партін, такъ за- 
главіе всего сочинеыія окрестило док- 
трину: М. отрицаетъ гегемонію эконо- 
мическая фактора и выдвигаетъ инте- 
грализмъ, т. е. міровоззрѣніе, охваты- 
вающее и матеріалистич. моменты 
марксизма и идеалистическія порыва- 
ния франц. соціалистовъ 40-хъ годовт>. 

Малороссійская коллегія, см. гет- 
манщина. 

Малороссійскіе казаки, см. XXIII, 
106/11 8 и ХХѴ\564,прилож., 11/17, 24/27. 

шалороссія, см. Украина. 

Малорусская литература, см. укра- 
инская литература. 

ВДалощетинковыя, см. кольчатыя, 
XXIV, 561/63. 

Шлоярославецкій уѣздъ нахо- 
дится въ сѣв.-вост. части Калужск. г. 
Плоіц. 1.159,6 кв. в. Поверхность воз- 
вышенная (до 100 саж.), ровная. Оро- 
шается рр. системы Оки: Протвой и 
Суходревомъ съ ихъ притоками. Почвы 
преимущественно суглинистый, мѣста- 
ми супесчаныя. Лѣса зан. ок. 35°/ 0 . 
Наседеніе къ 1913 г. исчислено въ 
48,1 т. ж. (включая 3,2 т. городского), 
на 1 кв. в. 38,7 сельск. ж. По пере- 
писи 1897 г. было 42.001 ж. Занятія 
насел енія — земледѣліе, огородничество 
и садоводство, отхожіе промыслы. Об- 
щее количество земли въ 1905 г. рав- 
нялось 115.334 дес, изъ нихъ кресть- 
янскихъ надѣльн. земель 58,9°/ 0 (8,7 д. 
на 1 дворъ). Въ частной собственности 
было 38Д°/ 0 , въ т. числѣ 14.246 д. 
принадлежало дворянамъ (165,7 д. на 
1 владѣніе), 9.414 д. крестьянамъ(32,4 д. 
на 1 влад.), 4.668 д. мѣщанамъ (56,9 на 
1 вл.) и 7.752 д. купцамъ (310,1 д. на 
1 влад.). Государству и учрежд. при- 
надлежало 3°/ 0 . Л. П-ръ. 

Малоярославец!», уѣздн. гор. Ка- 
лужской г., 5.318 ж. Садоводство (сла- 
вятся „м-кія вишни"). Женек, гимиазія. 



Церкви ХѴШ в. — При М. произошло 
въ 1812 г. знаменитое сражепіе между 
франц. и русск. арміями, въ памяті» 
кот. постав л. въ 1844 г. памятникъ. 

талу, Жюль (1810 — 86), бельг. госуд. 
дѣятель, см. У, 311. 

шалый Кавказъ, см. Кавказъ. 

Малый Хинганъ (Буреинскія горы), 
хребетъ въ Амурской обл.; на югѣ, 
между станицами Пашковой и Екате- 
рино-Никольской, пересѣкаетъ Амуръ 
и уходнтъ въ предѣлы Маньчжуріи. Отъ 
Амура М. X. н деть на с.-с.-в., къ ис- 
токамъ Бурен и далѣе, служа водо- 
раздѣломъ между Буреей и Амгунью, 
а затѣмъ, пересѣкіпи Бурею, состав- 
ляетъ водораздѣлъ между Селемджой 
и Амгунью. По теченію Амура къ обо- 
имъ склон амъ М. X. примыкаютъ низ- 
менныя равнины. Къ с. отъ 49° с. ш. 
въ М. X. есть высоты свыше 4.500 фут. 
Иногда М. X. называютъ только часть 
хребта къ ю. отъ Большой Виры (при- 
токъ Амура), а хребту къ с. отъ Б. Биры 
даютъ назв. Бурей нскаго. Л. Вергг. 

Мальборо (МагІЪогоидЪ), Джонъ 
Черчиль, герцогъ (1650 — 1722), знам. 
англ. полководецъ. Въ 1685 г. началь- 
ствовалъ войсками, разбившими при 
Седжмурѣ герцога Монмаута. Въ 1688 г. 
безгранично довѣрявшій своему лю- 
бимому генералу Іаковъ послалъ его 
во главѣ арміи противъ претендента 
на престолъ Вильгельма Оранскаго; но 
генералъ перешелъ на сторону Виль- 
гельма, рѣшивъ этимъ судьбу дина- 
стіи Стюартовъ. Въ 1692 г. М. былъ 
заключенъ въ Тоуэръ по обвиненію 
въ измѣнѣ, но скоро выпущенъ. При 
начал'Ь войны <за Испанское наслед- 
ство (см.) съ Франціей М., стоявшій 
во главѣ англійскихъ войскъ, стяжалъ 
себѣ громкую извѣстность блестящими 
побѣдами. Въ 1712 г. онъ былъ прину- 
жденъ выйти въ отставку изъ-за ири- 
дворныхъ интригъ и ссоры его жены 
съ королевой Анной. М. дважды, въ 
1702 и 8 гг., стоялъ во главѣ кабинета 
министровъ, принадлежа къ партіи ви- 
говъ (ср. IX, 129). М. соединялъ не- 
обыкнов. мужество и живое воображеніе 
съ проницат. умомъ и хладнокровной 
разечетливостыо; корыстолюбивый и 
непомѣрно честолюбивый, онъ одновре- 
менно отражалъ въ своей личности бле- 
стящая и темныя стороны своей эпохи. 
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ІУІальбраншъ 



Мальзербъ. 



Мальбраншъ (МаІеЬгапсІіе), Ни- 
колай, выдающійся франц. философъ 
(1638 — 1715), своеобразно дополнившій 
н измѣнившій ученіо Декарта (см.). 
Род. въ Парижѣ, изучалъ философію 
въ Соііё^е (1е 1а МагсЬе, теологію въ 
Сорбоннѣ, 23 лѣтъ вступилъ въ кон- 
грегацію отцовъ Ораторія Іасуса. Слу- 
чайно обратилъ вниманіе на картезі- 
анство (см.) и вскорѣ вполнЬ овладѣлъ 
имъ. Въ 1675 г. напечатать г.іавньйшее 
сочиненіе „Ое 1а гесЪегсІіе ііе 1а ѵё- 
гііё" (русск. пер. „Разысканіе истины"). 
М. своеобразно сочеталъ мистицизмъ 
и раціоиализмъ. Мистическимъ являет- 
ся его ученіе о томъ, что всѣ вещи 
мы созерцаемъ вь Богь, который есть 
міістопребываігіе духовъ, какъ про- 
странство — тѣлъ. Богъ содерлситъ въ 
себѣ также и идеи тѣлъ. По этнмъ 
идеямъ созданъ міръ. Мы познаемъ 
міръ только чрезъ идеи, который, сл е- 
довательно, присущи Богу и намъ, а 
потому имѣютъ болѣе чѣмъ субъек- 
тивное значеніе. Неточность позианія 
обусловливается тѣмъ, что мы — только 
несовершенный доли Божественнаго 
Существа, и потому вся безконечная 
полнота идей, заключенная въ Богѣ, 
намъ недоступна. Для правильнаго по- 
знан ія человѣкъ долженъ руководиться 
голосомъ разума: принимать должно 
лишь то, что очевидно, чего отвер- 
гнуть нельзя безъ тайныхъ укоровъ 
разума; поэтому нельзя утверждать, 
что существуетъ только два начала: 
духовное и тѣлесное. Мы знаемъ только 
эти два, но могутъ быть и другія. По- 
этому лее нельзя считать Бога духов - 
нымь существомъ. Онъ есть существо 
безъ ограниченія, заключающее пол- 
поту бытія (іоиіёіге). На тѣхъ же осно- 
вахъ строится этическое ученіе М. Такъ 
какъ всѣ вещи содержатся въ Богѣ, то 
стремленіе къ нимъ есть, въ сущности, 
стремленіе къБогу. Однако, эти отдѣль- 
пыя пожеланія ложны, предосудительны 
и приносятъ несчастье, если изъ-за еди- 
ничнаго забывается цѣлое (Болсество). 
Не должно любить того, что можно не 
любить безъ угрызеиій совѣсти. Со- 
вершенны мъ въ нравственномъ смысл ѣ 
будетъ стремленіе къ Божеству и не- 
раздѣльная, заслоняющая весь міръ 
любовь къ нему. Удовлетворить эту 
любовь можетъ только іюзнаніе Бога. 



О М. см.: ОШ-Ьаргипе, „Ьа РЬіІозорЬіе 
сіе М. с *; Вознесенскіп, „Къ исторіи идеа- 
лизма", ч. I, „Объ нсточникахъ фило- 
софии Ы. и . И. Малининъ. 

мальва, см. мальвовыя. 

шальва, агентура Центр. Индіи 
(23.100 кв. км. съ 1.054.753 лент.), КЪ 
вост. отъ Раджпутаны; заключаетъ го- 
сударства Гваліоръ, ІІндоръ, Бопалъ 
и множество др. мелк. государству 
населена племенами биль, гонды, радж- 
путами и представителями другихъ 
индійск. племенъ. М. очень плодородна 
и производит!* огромное количество 
опіума (макъ — гл. предметъ культуры); 
съ 1817 г.— подъ британск. владыч. 

..іальвазія, вино, см. X, 225. 

Шіальвернъ, городъ въ англійск. 
графствѣ Устеръ ОѴоі'сезІег), живо- 
писно расположеиъ на вост. склон1> 
И-скихъ горъ (426 м. в.); лучшія водо- 
лѣч. завед. Англіи; со л., щелочи, и же- 
лѣзн. источники.; 16.514 ж. 

Мальвовыя, Маіѵасеае, сем. изь 
пор. Соінтпііегае, травы и деревяни- 
стый растенія, богатыя слизью. Плодъ 
коробочка или распадающіпся (дроб- 
ный). М. распространены по всей зем- 
лѣ, за исключеніемъ полярныхъ страні^, 
но чаще встрѣчаются въ теплыхъ 
странах^. Насчитывается свыше 700 
видовъ и 65 родовъ. Главнѣйшій пред- 
ставитель М. — хлопчатника (см.). 
Центр, родъ мальва, Маіѵа, съ 30 ви- 
дами, распространенными въ умѣрен- 
ныхъ странахъ; характ. иризнакъ — 
нодчашіе нзъ 3 разд вльныхъ листковъ. 
Круглолистная М., просвирнякъ, кала- 
чикъ, М. гоіипсШоІіа, маленькое расте- 
ніе сь небольшими свѣтлорозовыми цвѣ- 
тами и плоско - округлыми дробными 
плодами (просвирка), которые съ удо- 
вольствіемъ ѣдятъ дѣти. Къ М. при- 
надлежишь родъ алтея(см. И, 305). Деко- 
ративнымъ растеніемъ таклее служитъ 
видъ гнбискусъ (см.). М. Н. 

Мальзербъ (МаІезЬегЬев), Кретьенъ 
Гильомъ де Ламуаньонъ, франц. мн- 
нистръ (1721 — 1794). Въ 1771 г. 
открыто выступилъ въ защиту правъ 
парламента и нредлагалъ созваніе 
генеральпыхъ штатовъ, за что Лгодо- 
впкомъ XV быль устранен!) отъ дѣлъ 
и удалился въ свое помѣстье. Воз- 
вращенный къ общественной дея- 
тельности въ повое царствоиапіе, 



Мальтбергъ Мальта. У4 



онъ одновременно съ Тюрго всту- 
нилт» въ кабинетъ министромъ внутр. 
дѣлъ>, требовалъ реформы государств. 
. упрашленія и вмѣстѣ съ Тюрго вынуж- 
дена былъ выйти въ отставку, послѣ 
чегоі посвятилъ себя естественно-истор. 
изсліѣдованіямъ. Въ процессѣ короля 
выстгугшлъ однимъ изъ его защиты и - 
ковъ^. Обвиненъ въ заговорѣ противъ 
ресшу блики и гнльотиннрованъ. 

іЪіалылбергъ, Владиміръ Констан- 
тпно)вичъ, историкъ греческаго искус- 
ства, и археологъ, род. въ 1860 г., оконч. 
казашек, унии, въ 1884 г., занимался 
ното)мъ въ Петроградѣ и юрьевск. и бер- 
линсскомъ университетахъ, въ 1888 г. на- 
значать прив.-доц. казанск. унив., авъ 
1890) г. профессоромъ въ юрьевскомъ; въ 
настг. время состоитъ проф. моек. унив. 
и дшректоромъ Моск. Музея Пзящн. 
] Гск:усствъ Имени Александра III, надъ 
уст]роеніемъ и обогащеніемъ котораго 
мно)го поработалъ. Важн. труды: „Мето- 
пы ;древне-греч. храмовт> и (1892), „Древ- 
пе-ггреческія фронтонпыя композиціи" 
(19(04) и много монографііі въ различи. 

ИЗДІДНІЯХЪ. 

Шальмё (Маіто), гл. гор. шведск. 
леша М. и морск. поргь на Зундѣ; 
1)2.3338 ж. Старин, цитадель, остатокъ 
нѣксогдл сильн. укрѣпленій; красив, 
рат^уша XVI в., церковь св. Петра 
(Реііегкугка) XIV в. М. важнѣйш. послѣ 
Стокгольма промышл. центръ Швеціи, 
обгширное машино- и су достроит., пи- 
вовзарен. и др. произв.; ведетъ крупн. 
:-жсіпорт. торговлю сельско-хоз. продукт. 

Шалынеди, окружи, гор. въ прус- 
ско)й пров. Аахенъ, на Вархѣ; кожев. 
и шисче-бумажное производство, 4.992 ж. 
(бо^льш. частью валлоны, говоря щ. на. 
фр*анц. яз.). Въ окрестности 3 желѣзн. 
мишералыі. источника, кот. по богат- 
стгву содержанія минер, веществъ пре- 
воесх. знаменитые источники въ Сна. 

ііДальшезонъ (Ьа Маітаізоп), увесе* 
ліг.телыіый замокъ съ паркомъ близъ 
Вефсаля, на лѣв. берегу Сены; прпнад- 
леэжалъ Ришелье. Любимый загородный 
дв«орецъ Наполеона 1 и ими. Жозефины. 

Мальмигната, то же, что ѵара-куртъ. 

Мальмстрёмъ, Беригардъ, шведск. 
но)Этъ (1816— 1865), былъ профессоромъ 
въ> Упсалѣ, читалъ лекціи по астетикѣ, 
иезторін литературы и культуры. Не 
пріимыкая ни къ одной изъ главныхъ 



литерат. школь, ни къ последователям ь 
Тегиера, ни къ „фосфорнстамъ" (ро- 
мантикамъ), М. написалъ не мало лп- 
рическихъ стиховъ, пользовавшихся и 
еще теперь пользующихся большой по- 
пулярностью (особенно нѣкоторые ро- 
мансы). Заслуживаетъ вниманія также 
повѣсть въ стихахъ „Рыбачка изъ 
Тиннельсё" („РізкогШскап Мп Тіппеі- 
8о"). М. оставилъ также несколько тру- 
довъ по исторін литературы: „ОгишІ- 
сіга&еп аЛЗѵепзка ѵіМегЪеІепз Ызіогіа", 
„Іліегаіигііізіогізка ЗІисПег". Собр. соч. 
М. вышло въ 1866 — 60 гг. въ 8 т. 
(М.'з ЗашЫе вкгійег). В. Фр. 

іЛальглъ, см. геолог. системы. XIII, 286. 

Мальорка, о-въ, см. Майорш, 

Мальпигіевы клубочки, см. II, 663/4 
и рис. 40; .1/. слой, см. XXIV, 433 '4 и 
рис.; М. трубочки, см. XX, 255 и 262: 
М. тіъльца, см. селеленка. 

Мальплаке (Маіріациеі), деревня во 
франц. Сѣверномъ департ.; извѣстиа 
нобѣдой австрійцевъ (принцъ Евгеній) 
и англичанъ (Мальборо) надъ фран- 
цузами, одержанной въ 1709 г. См. 
Испанское наследство, XXII, 268. 

Мальстрёмъ (Маівігбш), опасные 
для судоходства водовороты у Лофо- 
тенскнхъ острововъ (Норвегія), обра- 
зу юіціеся съ особенной силой зимой, 
когда случается такъ, что отливному 
теченію сонутствуегь сильный шторм і> 
со стороны океана. Л. В. 

гііальта, брит, островъ въ Средизем- 
иомъ морѣ, въ 224 км. отъ европейск. 
и 288 км. отъ африкан. материка; за- 
ним. 235 кв. км., съ 216.617 ж. Холми- 
стая известковая поверхность вы с. до 
221 м. Берега па ю. и ю.-п. круты, на 
с.-з. отлоги и имѣготъ рядъ гаваней. 
Климатъ умѣренный и здоровый. На- 
селеніе въ деревняхъ — финиш йск., въ 
городахъ — смѣшан.происхожденія,рим- 
ско-католич. вѣроисповѣд.; говорить 
на, особом ь жаргонѣ (см. арабекгй яз., 
Ш, 341), зъ употребленіи также итал. 
и англ. языки (нослѣдній преобладаетъ 
въ школахъ). Земледѣліе, плодоводство; 
незначит, кружев и. и бумаготкацк. про- 
изв. М. главн. стоянка средиземн. флота 
Великобритании и важн. военн. пунктъ; 
обширн. доки н верфи. М. — коронная 
колонія, управляется губернаторомъ 
при содѣйствіи исполнит, и законода- 
тельн. совѣтовъ. Гл. г. Ла Валетта (см.). 
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Мальтійскій орденъ, названіе ры- 
царей ордена іоапштовъ (см.), или го- 
спитальеровъ, принятое ими послѣ того, 
какъ они вынуждены были отдать тур- 
камъ Родосъ и поселиться, съ разрѣ- 
шенія императора Карла V, на островѣ 
Мальтѣ. Инвеститура состоялась въ 
1530 г. Ея условіями были: борьба съ 
варварійскими пиратами и ежегодная 
отправка императору бѣлаго сокола, 
какъ символа вассальной зависимости. 
Борьба оказалась тяжелой. Въ 1565 г. 
рыцари потеряли Триполи и въ томъ же 
году четыре мѣсяца выдерживали подъ 
иачальствомъ даровитаго магистра Ла- 
валетта осаду своего острова турками 
и едва его отстояли. Въ 1571 г. они 
принимали участіе въ битвѣ при Ле- 
панто, но потомъ наступилъ упадокъ, 
приписываемый обыкновенно внутрен- 
ннмъ распрямъ. Крушеніе ордена было 
ускорено декретами французскаго ре- 
волюціоннаго правительства (1792), по- 
становившаго отобрать у ордена земли. 
Въ 1 798 г., при магистрѣ Гомпешѣ,Маль- 
та была занята ген. Бонапартомъ, по- 
томъ отнята у французовъ Англіей, и 
хотя Амьенскій миръ присудилъ вер- 
нуть островъ ордену, онъ такъ и остался 
британскимъ владѣніемъ. Орденъ былъ 
ликвидированъ. Имп. Павелъ I, избран- 
ный магистромъ, оказывалъ ему по- 
кровительство въ Россіи, но это не 
могло его возстановить. Орденъ про- 
должаешь существовать и до сихъ поръ, 
но носитъ характеръ замкнутаго ари- 
стократическаго сообщества и лишенъ 
всякаго полит, значенія. Резиденция 
его съ 1834 г. — въ Римѣ. 

Мальтоза, С 12 Н 22 О п . Н 2 0, діоза (ди- 
сахаридъ), образующаяся изъ крахма- 
ла при дѣйствіи діастаза (ср. X, 267; 
XV, 191; XVIII, 170). При кипяченіи 
съ минеральными кислотами М. даетъ 
исключительно виноградный сахаръ. 
Обнаруживаетъ всѣ реакціи монозъ; 
при окисленіи даетъ одноосновную 
мальтодіоновую кислоту, Сі 2 Н 22 0 12 . От- 
сюда дѣлаютъ выводъ, что изъ двухъ 
карбониловъ обѣихъ молекулъ вино- 
граднаго сахара, принимающихъ уча- 
стіе въ образованіи М., въ этой діозѣ 
сохраняется только одинъ карбонилъ. 

С. Наметшнъ. 

Шальтузіанство. Въ ученіи о на- 
родонаселеніи теорія Мальтуса зани- 



маетъ исключительно выдающееся по- 
ложеніе. Со времени появленія книги 
Мальтуса: „Ап еззау оп Ше ргіпсіріе 
оі рориіаііоп" (Опытъ о принципѣ на- 
родонаселенія) въ 1798 г. вплоть до 
нашихъ дней въ наукѣ не прекраща- 
лись принимавшіе подчасъ довольно 
страстный характеръ споры о томъ, 
насколько вѣрны или невѣрны пропо- 
ведуемые авторомъ этой книги взгля- 
ды на условія размноженія народона- 
селенія и его отношеніекъ обществен- 
ному благосостоянію. Основой этихъ 
споровъ является не только научный 
интересъ къ развернутой Мальтусомъ 
весьма важной соціологической про- 
блемѣ; въ гораздо большей степени, 
нежели для чистой науки, рѣше- 
ніе вопроса о состоятельности уче- 
нія Мальтуса (предъ лицомъ науки) 
имѣетъ значеніе съ точки зрѣнія со- 
ціальной политики; отъ рѣшенія этого 
вопроса въ томъ или иномъ смыелѣ 
въ значительной степени зависитъ 
оцѣнка целесообразности и достижимо- 
сти тѣхъ или иныхъ общественныхъ 
стремленііі. 

Въ своей книгѣ Мальту съ и не вы- 
ступалъ съ претензіей дать міру но- 
вую научную истину ради ея самой. 
Его задача, какъ онъ самъ объ этомъ 
опредѣленно высказывается, не заклю- 
чалась въ томъ, чтобы расширить 
область міропониманія ■ исключительно 
ради торжества человѣческаго разума. 
То, чего онъ добивался, лежитъ со- 
вершенно въ иной плоскости. Всѣ си- 
лы своего ума Мальтусъ паправилъ 
главнымъ образомъ на то, чтобы снять 
съ существующаго об щественнаго строя 
обвиненіе въ томъ, что онъ является 
источникомъ лишеній и страданій на- 
родныхъ маесъ. 

При разсмотрѣніи теоріи народона- 
селенія Мальтуса необходимо имѣть 
въ виду время и мѣсто ея перваго 
провозглашенія. Врядъ ли найдется 
иной выводъ научной мысли, на кото- 
ромъ съ такой очевидной ясностью 
видна была бы печать общественныхъ 
условій, при которыхъ онъ былъ со- 
зданъ и пущенъ въ оборотъ. Англія 
послѣдней четверти XVIII стол, твер- 
до ступила на путь крупной фабричной 
промышленности. Въ теченіе сравни - 
I тельно короткого времени иэобрѣте- 
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ніе машиігь и введен іе иѵь въ про- 
изводство произвели полный пере- 
пороть вь экоиомическихъ отнѳше- 
ніяхъ и дали мѣсто такимъ явле- 
ніямъ, возможность которыхъ до того 
никому н въ голову не приходила. 
Машины и механическіе двигатели на- 
чинаютъ заменять живой человѣче- 
скій трудъ. Результатом'!, этого яви- 
лось чрезвычайное ускореніс произ- 
водственнаго процесса и увелнчепіе 
иронзводнтельныхъ силъ, что въ свою 
очередь привело кь растущему умно- 
жение продуктовъ промышленности и 
значительному ихъ удешевленію. Но 
этотъ переворот ь въ технике произ- 
водства, сопровождавшінсяпебывалымъ 
расцвѣтомъ промышленной дѣятельно- 
сти въ Англін и доставлявшій круи- 
нымъ капиталистам?) неимоверные ба- 
рыши, въ то ;ке время ухудгаилъ по- 
ложеніе рабочаго люда до того, что 
мпогіе рабочіе совершенно лишились 
заработка, а слѣдов., и средствъ къ 
существованію, а тѣ, которымъ посча- 
стливилось получить мѣсто на фабри- 
ке, очутились въ рабской зависимости 
отъ работодателя. Во второй половинѣ 
XVIII стол, повторилось такимъ обра- 
зомъ то же явленіе, принявшее однако 
болѣе широкіе и ужасающіе размеры, 
которое имѣло мѣсто въ первой поло- 
вине XVI стол. (см. VIII, 527/553): на 
ряду съ ростомъ богатства растетъ и 
обедненіе народныхъ массъ. Тамъ за- 
хватъ народной земли лэндлордами 
превращаетъ землепашцевъвъ нищихъ. 
Тутъ фабрика отнимаетъ у широкихъ 
слоевъ населенія кусокъ хлеба, прису- 
ждая трудолюбиваго работника къ без- 
двлію или къ непосильному труду за 
ничтожное вознагражденіе. Но если на- 
родная нищета въ XVI стол, на ряду съ 
законами, жестоко карающими „бродяж- 
ничество", приводитъ къ различнымъ 
законодатель нымъ актамъ, имѣющимъ 
цѣлыо облегченіе участи очутившихся 
не по своей вине безъ постояннаго за- 
нятія и средствъ къ существо ванію (см. 
VIII, 553/567), то конецъ XVIII стол, 
целесообразность подобнаго рода мѣ- 
ропріятій больше признавать не жела- 
етъ. Благодаря стараніямъ крупныхъ 
промышленниковъ, между прочимъ, ма- 
ло - по - малу перестали применяться 
законы объ урегулирован! и заработной 



платы, предписывавшіе властямъ уста- 
навливать періодически нормы этой 
платы, согласно съ требованіями спра- 
ведливости. Конечно, эти и подобные 
имъ законы были разсчитаны на про- 
изводственный отношенія, ничего об- 
щаго не имѣвшія съ теми, которыя 
явились результатомъ распространен! я 
крупной промышленности. Но фактъ 
тоть, что несоблюдение этихъ законовъ, 
давъ иромышленникамъ возможность 
безпрепятственно раздвигать рамки 
своей деятельности, открыло полный 
просторъ беззаствн ч ивой эксплу ата- 
діи народныхъ массъ и поставило ихъ 
благополучіе въ зависимость отъ доб- 
рой волн капиталиста-предпринимате- 
ля. Полная пролетаризація широкихъ 
слоевъ населен і я явилась такимъ об- 
разомъ непосредственнымъ результа- 
томъ промышленной революціи второй 
половины XVIII стол, въ Англіи (см. IX, 
100/115, 157/162, 170^172). 

Естественно, что вопросъ обь иеточ- 
пнкахъ бедствій народныхъ массъ на 
ряду съ расту щимъ богатствомъ стра- 
ны долженъ былъ приковать къ себе 
вниманіе общества, тѣмъ более, что 
время, когда этотъ вопросъ былъ по- 
ставленъ на очередь развитіемь эко- 
номической жизни Англіи, было во- 
обще неспокойное и тревожное. Въ со- 
седней стране, за каналомъ, только 
что разразилась революція, сразу по- 
кончившая все счеты со старымъ об- 
щественнымъ укладомъ. Идеи, вооду- 
шевлявшая деятелей французской ре- 
волюціи, нашли восторженныхъ при- 
верженцевъ и среди англійской интел- 
лигенции и чрезъ ихъ посредство про- 
никли также вь народный массы. На- 
родъ волновался. Разгромъ машннъ и 
фабричныхъ заведеній, несмотря на 
жестокія репрессіи, сталъ обычнымъ 
явленіемъ. Рабочіе требовали отъ го- 
сударства соблюденія старыхъ зако- 
новъ, охраняющихъ ихъ интересы. 
Государственная власть, побуждаемая 
промышленниками, на жалобы и стра- 
данія рабочихъ не обращала никакого 
вниманія и все свои усилія направля- 
ла на то, чтобы удержать недовольныя 
своимъ положеніемъ народныя массы 
въ должномъ повиновеніи. Въ возмож- 
ность революціи верили многіе. 

Въ это время (въ 1793 г.) на ан- 

^28 



99 



ГѴіальтузіанство. 



100 



глійскомъ кннжномъ рынкѣ появляется 
произведете подъ заглавіемъ: „О по- 
литической справедливости". Авторъ 
этого произведенія Уильямъ Годвинъ 
(см.) находился всецѣло подъ влія- 
ніемъ воззрѣній фраицузскихъ мысли- 
телей, дазшихъ Великой революціи ея 
идейное содержаніе. Книга его являет- 
ся рѣзкимъ обвннительнымъ актомъ 
цротивъ существующаго общественнаго 
строя и вмѣстѣ съ тѣмъ горячимъ при- 
зывомъ къ борьбѣ съ нимъ (изложепіе 
основныхъ ея выводовъ см. II, 565/567). 
Понятно, что она въ то революціоішо 
настроенное время должна была вы- 
звать сильное умственное броженіе и 
заставить общественное мнѣніе съ со- 
бой считаться. 

Выходъ этой книги въ свѣтъ и вы- 
званное имъ движеніе общественной 
мысли и является, но словамъ самого 
Мальтуса, непосредственнымъ пово- 
домъ, побудившимъ его составить свой 
трудъ о принципѣ народонаселенія. Въ 
этомъ трудѣ Мальтусъ высту паетъ горя- 
чимъ защитникомъ основъ существую- 
щаго общественнаго строя, который 
онъ считаетъ въ полномъ смыслѣ слова 
совершеннымъ и единственно возмож- 
нымъ. Ннститутъ частной собственно- 
сти составляетъ единственную опору 
истинной свободы. Не будь его, яви- 
лась бы для каждаго человѣка необ- 
ходимость силой защищать добытыя 
имъ средства къ существо ванію, въ 
обществѣ царила бы вѣчная борьба, и 
ни у кого не было бы ни времени ни 
охоты позаботиться о высшихъ потреб- 
но стяхъ своего духа. Всякое побужде- 
ніе къ труду отпало бы совершенно, 
и общество никогда не вышло бы изъ 
полудикаго состоянія. Распаденіе об- 
щества на классъ собственниковь и на 
классъ рабочихъ является залогомъ 
культурнаго расшвѣта. Общественное 
равенство должно быть признано не- 
сбыточной мечтой и противоречащей 
принципамъ строго логической мысли. 
Оно нежелательно еще потому, что не 
представлялось бы никакой возможно- 
сти заставлять кого-либо дѣлать чер- 
ную работу, необходимую для общества. 
Общественная философія М., конечно, 
не содержитъ никакихъ новыхъ мы- 
слей. Стократъ эти мысли были вы- 
сказаны въ различны хъ варіаціяхъ за- 



долго до появленія книги М. Спраши- 
вается, чѣмъ же вызванъ неслыхан- 
ный успѣхъ этого произведения, по- 
чему возгорѣлась такая горячая борь- 
ба вокругъ него. 

Объясненіе слѣдуетъ видѣть въ томъ 
оружіи, съ которымъ Мальтусъ высту- 
пилъ нротивъ общественныхъ новато- 
ровъ и при помощи котораго онъ на- 
Жѣялсп разъ навсегда покончить со всѣ- 
ми притязаніями на измѣненіе суще- 
ствующихъ общественныхъ отношеній. 

М. стремится доказать, что лишенія 
и страданія народныхъ массъ неиз- 
бѣжны и неискоренимы и что всѣ на- 
дежды на то, что какими-либо мѣропрі- 
ятіями общественнаго характера молено 
было бы улучшить положеніе низшихъ 
слоевъ населенія, слѣдуетъ считать 
тщетными н даже вредными. Правда, 
въ слѣдующихъ изданіяхъ своего труда 
Мальтусъ старался нѣсколько смягчить 
свои тезисы, развивая ту мысль, что 
если устраненіе всѣхъ общественныхъ 
бѣдствій и невозможно, неимущіе клас- 
сы все-таки въ состояніи поднять уро- 
вень своего благосостоянія при условін, 
что ими будутъ соблюдены нѣкоторыя 
правила личнаго поведенія, диктуемыя 
благоразуміемъ и предусмотритель- 
ностью. Нельзя однако сказать, чтобы 
отъ этой поправки сущность ученія М. 
подверглась какому-либо принципіаль- 
ному измѣненію: въ центрѣ этого уче- 
нія остается прпзнаніе необходимости 
существованія нищеты на ряду съ бо- 
гатствомъ, существованія класса бѣд- 
няковъ, терпящихъ всевозможную нуж- 
ду, на ряду съ имущими, нмѣющими 
право на всѣ блага жизни. 

Доказательствомъ этой необходимо- 
сти является знаменитый законъ на- 
род онаселенія Мальтуса. 

По мнѣнію Мальтуса, размиоженіе 
человѣческаго рода управляется тѣмъ 
же закономъ, дѣйствію котораго под- 
вержено размноженіе всѣхъ органи- 
ческихъ существъ вообще. Человѣкъ 
не представляетъ въ этомъ отношеніи 
исключенія изъ общаго правила. За- 
конъ народонаселенія есть не что иное, 
какъ законъ роста органическаго міра 
въ примѣненіи къ человѣческому роду. 
Исходной точкой Мальтуса является 
высказанное Веньяминомъ Франкли- 
номъ предположеніе, что при отсут- 
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ствіи нныхъ растеніп земной шаръ въ 
сравнительно короткое время покрылся 
бы всецѣло представителями какого- 
либо одного растительнаго вида, точно 
такъ же, какъ онъ заселился бы весь 
одной человѣч. ыаціей, если бы другихъ 
націй вовсе не существовало. Мальтусъ 
считаетъ эту возможность совершен- 
но неоспоримой. Инстинктъ размноже- 
нія въ животномъ царствт», по его 
мнѣнію, настолько силенъ, что его 
естественное проявленіе можно счи- 
тать безграничнымъ. При этомъ онъ 
обладаетъ постоянной, неизмѣнной ин- 
тенсивностью, которая при столкно- 
веніп съ внѣшними ирепятствіямн не 
сокращается, а лишь на время, до но- 
явленія болѣе благопріятныхъ условій, 
парализуется, чтобы проявиться за- 
тѣмъ съ еще большей силой. Важнѣй- 
іпимъ условіемъ существованія живот- 
наго царства, а слѣдов., и человѣ- 
ческаго рода, является наличность 
средствъ пропитанія. Безъ соответ- 
ственной нищи ни одно живое суще- 
ство долго продержаться не можетъ. 
Количество живыхъ существъ нахо- 
дится такимъ образомъ въ полной за- 
висимости отъ количества нищи, на- 
ходящейся въ ихъ распоряжении Но 
если количество находящихся налицо 
средствъ пропитанія представляетъ 
собою границу размноженія живыхъ 
существъ, то не слѣдуетъ однако ду- 
мать, что размноженіе на самомъ дѣлѣ 
эту границу соблюдаете. Наиротивъ, 
обуреваемый могучимъ инстинктомъ 
размноженія, животный міръ произво- 
дить на свѣтъ потомство, далеко пе- 
реходящее за ііредѣлы естественной 
возмолености существованія. Число 
рождаемыхъ индивидуумовъ всегда въ 
большей или меньшей степени пре- 
восходить имѣющіяся въ наличности 
средства пропитанія. Безпредѣльный 
инстинктъ размноженія обусловлива- 
ем собою такимъ образомъ тенденцію 
постояннаго и неудержимаго роста на- 
селенія. Возможное размноженіе чело- 
вѣческаго рода Мальтусъ выразилъ въ 
формулѣ геометрической прогрессіи, 
при чемъ онъ, на основаніи статистики 
народонаселенія Сѣв. - Американскихъ 
Штатовъ, гдѣ, по его мнѣнію, увели- 
чѳніе населенія совершалось нормаль- 
ны мъ путемъ, безъ какихъ-лнбо внѣш- 



нихъ ирешп ствіп, иолагалъ, что при 
отсутствіи препятствій населеніе удва- 
ивается въ двадцатипятилѣтній пе- 
ріодъ. Если населеніе въ какой-либо 
моментъ выразить единицей, то че- 
резъ 25 лѣтъ оно равно будетъ 2, по 
ирошествіи дальнѣйшнхъ 25 л. — 4, еще 
черезъ 25 л.— 8, и т. д. Между тѣмъ 
земля, согласно ученію Мальтуса, ни- 
когда не въ састояніи давать пище- 
выхъ нродуктовъ столько, сколько не- 
обходимо для цроинтанія населеніи, 
бѳзирепятствешю размножающагося со- 
отвѣтственно естественному плодоро- 
дно человѣческаго рода. Конечно, ис- 
кусство человѣка способно значительно 
увеличить илодородіе почвы, такъ что 
съ теченіемъ времени съ одной и той 
же площади удается извлечь гораздо 
больше нродуктовъ. Но увеличѳніе про- 
изводительности земли имѣетъ свои 
границы. Даниыя зем л едѣль ческой 
практики, по убѣжденію Мальтуса, го- 
ворить за то, что всѣ усилія, напра- 
вленный на добываніе средствъ для про- 
кормленія населенія, съ теченіемъ вре- 
мени сопровождаются все меныпимъ 
и меныпимъ успѣхомъ. Земледѣльче- 
скій опытъ позволяетъ даже устано- 
вить законъ уменьшающейся производи- 
тельности почвы, согласно которому по 
мѣрѣ расширенія обработки на добы- 
ваніе единицы пищевыхъ нродуктовъ 
съ каждымъ иослѣдующимъ періодомъ 
приходится въ среднемъ затрачивать 
все увеличивающееся количество тру- 
да и капитала. Поэтому средства суще- 
ствовать при самыхъ благо пріятныхъ 
условіяхъ для труда ни въ какомъ 
случаѣ не могутъ возрастать быстрѣе, 
чѣмъ въ ариѳметической прогрессіи. 
Такимъ образомъ, съ одной стороны, 
существуетъ безпредѣлыіая возмож- 
ность размноженія народонасѳленія, 
выражающаяся въ формулѣ геометри- 
ческой прогрессіи: 1, 2, 4, 8, 16 и т.д.; 
съ другой — средства прокормленія на- 
родонаселенія, при напряженіи всѣхъ 
производительныхъ силъ, могутъ воз- 
расти только лишь по ариѳмети ческой 
прогрессіи: 1, 2, 3, 4, 5 и т. д. 

Это несоотвѣтствіе между естествен- 
нымъ закономъ размноженія населенія 
и естественнымъ же закономъ увелн- 
ченія средствъ существования и явля- 
ется, по ученію Мальтуса, единствен- 
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иымъ источникомъ народиыхъ бѣд- 
ствій, единственной причиной нищеты 
и етраданій- иародныхъ массъ. Въ 
каждый данный моментъ на свѣтѣ су- 
ществуете больше людей, чѣмъ слЬ- 
дуетъ, больше, нежели средствъ, нуж- 
ныхъ для ихъ прокормленія. „Человѣкъ, 
нришедшій въ занятый уже міръ, — вы- 
ражаясь словами Мальтуса, — лишній 
на землѣ; на великомъ жизненномъ 
пиру природы нѣтъ для него мѣста". 
Избыточное населеніе неотвратимо дол- 
жно погибнуть. Недостатокъ питанія 
ведетъ къ ослабленію и истощенію ор- 
ганизма, вызываетъ всевозможныя бо- 
лѣзни и ведетъ къ преждевременной 
смерти. Къ этому присоединяется мно- 
жество иныхъ причинъ, укорачиваю- 
щихъ среднюю продолжительность жиз- 
ни: тяжелый трудъ, нездоровая жизнь 
въ городахъ, разнаго рода пороки, бо- 
лѣзни, эпидеміи, войны. Нѣтъни одной 
страны наземномъ шарѣ, — утверждаетъ 
М., — гдѣ населеніе не стремилось бы 
увеличиться въ большей степени, неже- 
ли это позволяетъ наличность средствъ 
существовали. Никакія улучшенія въ 
способахъ добыванія средствъ суще- 
ствованія совершенно не мѣняютъ по- 
ложения вещей. Какъ только удается 
какимъ-ннбудь образомъ гдѣ-либо раз- 
двинуть рамки производства иредме- 
товъ продовольствия, въ тотъ же са- 
мый моментъ и ростъ насѳленія ста- 
новится болѣе интенсивнымъ, такъ что 
открывшіяся новыя возможности суще- 
ствованія вскорѣ оказываются вполнѣ 
использованными въ такой же мѣрѣ, 
какъ это было до тѣхъ поръ. Такъ, по 
мнѣнію Мальтуса, дѣло обстояло во 
всѣ времена, и нѣтъ никакого основа- 
нія предполагать, что оно въ будущемъ 
можетъ измѣниться въ благопріятномъ 
для человечества смыслѣ. 

На основаніи такихъ соображеній 
Мальтусъ приходитъ къ заключенію, 
что нечего предаваться наивной мечтѣ, 
будто общество имѣетъ возможность 
болѣе или менѣе значительно улуч- 
шить матеріальное положеніе низшихъ 
слоевъ населенія. Ихъ печальное по- 
ложеніе, обусловленное естественнымъ 
закономъ народонаселенія, измѣнено 
быть не можетъ. Всѣ реформы обще- 
ственнаго характера, предложенныя 
когда-либо или предпринятыя въ этомъ 



направлении съ самаго начала осу- 
ждены на неудачу. Благодаря непре- 
станному и неумолимому дѣйствію за- 
кона народонаселенія всякій обществен- 
ный порядокъ, устроенный на нача- 
лась, не соотвѣтствующихъ тѣмъ, на 
которыхъ зиждется современное обще- 
ство, неминуемо долженъ потерпѣть 
полное крушеніе, и общество должно 
будетъ вернуться къ тому состояние, 
изъ котораго оно стремилось выйти. 
Существующей общественный строй яв- 
ляется единственно возможнымъ и, 
какъ естественное слѣдствіе закона 
і народонаселенія, незыблемымъ и несо- 
крушимымъ. Нѣтъ никакого разумнаго 
і основанія считать этотъ общественныіі 
1 строй виновникомъ лншеній и страда- 
| ній народныхъ маесъ и предъявлять 
къ нему требованіе, чтобы онъ прини- 
| малъ мѣры къ смягченію ихъ тяжелаго 
I положенія. Общество тутъ совершенно 
не при чемъ. Бѣдствія народныя не 
I нмъ созданы, и не въ его власти ихъ 
устранить. У кого средствъ къ жизни 
, нѣтъ, тотъ неминуемо долженъ тер- 
пѣть нужду. Онъ, конечно, достоинъ 
сожалѣнія, но общество ему помочь 
; не можетъ. Согласно законамъ приро- 
ды, которые управляютъ общественной 
жизнью, не всѣмъ въ одинаковой мѣрѣ 
суждено пользоваться благами приро- 
ды: извѣстная часть общества по не- 
обходимости лишена средствъ къ суще- 
ствованію; нищета и страданіе — ея 
естественный удѣлъ. 

Таково въ общихъ чертахъ ученіе 
Мальтуса объ источи икахъ обществен- 
ныхъ бѣдствій. Можно себѣ предста- 
вить, какое впечатлѣпіе должно было 
произвести это ученіе въ такое время, 
когда, какъ мы видѣли, англійское об- 
щество находилось въ состояніи бро- 
женія, и противорѣчія капиталистиче- 
ская строя впервые проявились на- 
ружу во всей своей ужасающей наготѣ. 
Обращая свое остріе противъ неиму- 
щихъ классовъ населенія, отказывая 
бѣднякамъ въ правѣ на существованіе, 
обрекая большинство человѣческаго об- 
щества на жизнь, полную труда и ли- 
шеній, ученіе Мальтуса въ то же время 
являлось оружіемъ въ рукахъ тѣхъ, 
интересы которыхъ были связаны съ 
существующимъ общественнымъ стро- 
емъ и которые тяготились возложен- 
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ною на нихъ общественною совѣстью 
обязанностью заботиться объ обращаю- 
щихся къ ихъ помощи. Это послѣднее 
обстоятельство представляетъ собою, 
нееомнѣнно, и главную, если не един- 
ственную, причину огромнаго успѣха 
книги Мальтуса сейчасъ послѣ выхода 
ея въ свѣтъ. Защитники существую- 
щего общественнаго строя вновь по- 
чувствовали подъ собою твердую почву. 
Въ борьбѣ съ общественными реформа- 
торами на ихъ сторону становится фор- 
мулированный Мальтусомъ естествен- 
ный законъ народонаселенія. Притяза- 
нія филантроповъ ихъ теперь больше 
не стѣсняли: міръ вѣдь не ими созданъ, 
не нмъ, слѣдов., и отвѣчать за его 
кажущіяся несовершенства; да и какія 
бы мѣры ни были приняты для облег- 
ченія участи бѣдняковъ, онѣ ни къ чему 
привести не могутъ, такъ какъ всякое 
улучшеніе существованія неимущихъ 
повлечетъ за собою увеличеніе населе- 
ния и приведетъ, елѣдов., въ короткое 
время опять къ установленію несоот- 
вѣтствія между потребностями и сред- 
ствами къ ихъ удовлетворен! ю. 

Мальтусъ самь не довольствовался 
теоретическимъ обоснованіемъ „зако- 
на народонаселенія". Онъ сиѣшилъ 
сдѣлать нзъ него веѣ практическіе 
выводы и убѣдить общественное 
мнѣыіе въ безполезности и даже вред- 
ности всѣхъ частныхъ, обществен- 
ныхъ и государственныхъ мѣропрія- 
тій, имѣющихъ цѣлью улучшеніе быта 
неимущихъ слоевъ населенія. Съ осо- 
бенной горячностью онъ требовалъ от- 
мѣны такъ назыв. „законовъ о бѣд- 
ных7>", предписываю щихъ приходамъ 
содержать своихь бѣдныхъ на сред- 
ства, собраішыя путемъ обложенія зе- 
мельныхъ собственниковъ. Противо- 
дѣйствуя законамъ природы, государ- 
ство въ концѣ концовъ должно пасть 
жертвой своей легкомысленной добро- 
желательности и л ажио понятаго че- 
ловѣколюбія. Въ ннтересахъ самосо- 
хранепія общество должно стремиться 
къ устранеиію всѣхъ тѣхъ условій, 
который позволяютъ иизшимъ слоямъ 
населенія размножаться въ пропорціи, 
совершенно несоотвѣтствующей тѣмъ 
средствамъ пропитанія, которыми они 
обладаютъ или который они въ состоя - 
ніи выработать. Точно такіе же аргу- 



менты Мальтусъ приводитъ противъ 
повышенія заработной платы. Всѣ 
стремленія въ этомъ направленіи онъ 
считаетъ весьма вредными. Профес- 
сіональные союзы, имѣющіе цѣлью 
добиться улучшенія условій труда, 
являются, по его мнѣнію, преступными 
организаціями. На уплату рабочимъ 
общество посвящаетъ опредѣленную 
часть своего производственнаго капи- 
тала, который распределяется среди 
рабочихъ сообразно ихъ наличному 
количеству. Если число рабочихъ ве- 
лико, то на долю каждаго, естественно, 
приходится небольшая часть этого ка- 
питала. И такъ какъ, благодаря зако- 
ну народонаселенія, размноженіе рабо- 
чихъ всегда проявляетъ тенденпію вы- 
ходить за границы имѣющагося на 
ихъ содержаніе запаса средствъ, то 
уровень заработной платы неминуемо 
долженъ находиться на такой высотѣ, 
которая лишь позволяешь рабочему 
влачить жалкое существование, полное 
лишеній и страданій. Всякое искус- 
ственное повышеніе заработной платы 
влечетъ за собой уменьшеніе прибыли 
на капиталъ, что въ свою очередь по- 
буждаетъ обладателя капитала соот- 
вѣтственно уменьшить фондъ, назна- 
ченный на заработную плату, и этимъ 
еще больше сузить средства существо- 
вали рабочаго населенія. 

Но вмѣсто того, чтобы дѣйствовать 
успокаивающимъ образомъ на низшіе 
слои населенія, какъ этого, несомнѣн- 
но, лселалъ Мальтусъ, книга его, напро- 
тивъ, ихъ еще больше возбуждала, явля- 
ясь для нихъ доказательствомъ безыс- 
ходности ихъ положенія и приводя ихъ 
къ отчаянію. Броженіе среди рабочихъ 
не только не улеглось, но еще больше 
усилилось. Конецъ XVIII стол, ознаме- 
новался въ Англіи угрожающими рево- 
люціонпыми вспышками, вызвавшими 
драконовскія мѣры со стороны прави- 
тельства. Миогія фабрики приняли видъ 
вооруженнаго лагеря. Дома крупныхъ 
фабрикантовъ охранялись военной стра- 
жей. Повсюду расхаживали патрули. 
Всякія сборища были запрещены. По 
мнѣпію знатоковъ тогдашней англий- 
ской жизни, многіе въ то время ждали 
насильственна™ переворота. 

Подъ впечатлѣніемъ этихъ событій, 
повидимому, и Мальтусъ нашелъ необ- 
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ходимымъ нѣ сколь ко смягчить свои 
выводы. Въ 1803 г. онъ выпускаѳтъ 
свой трудъ вторымъ изданіемъ и уже 
въ предисловии заявляетъ; что онъ на- 
гаелъ возможнымъ видоизмѣнить нѣ- 
которыя болѣе рѣзкія заключен ія изъ 
своихъ основныхъ положений; онъ на- 
ходитъ, что на ряду съ порокомъ и 
бѣдствіями нмѣется еще одно препят- 
ствіе, удерживающее размноженіе на- 
селенія въ опредѣленныхъ границахъ. 
Этому вновь найденному имъ обстоя- 
тельству Мальтусъ далѣе ириписыва- 
етъ чрезвычайно важное значен іе, важ- 
ное до того, что отъ него одного онъ 
ждетъ спасенія человечества отъ тѣхъ 
золъ, которыя являются естественны- 
ми послѣдствіями закона народонасе- 
ленія. Въ чемъ же заключается это 
спасительное средство? Дѣло вътомъ, — 
разеуждаеть Мальтусъ, — что растенія и 
животныя при своемъ размноженіи слѣ- 
дуютъ исключительно вложенному въ 
пихъ природой инстинкту, не будучи 
въ состоянін какимъ - либо способомъ 
нзбѣгнуть его вліянія. Человѣкъ же, 
какъ существо разумное, обладающее 
возможностью взвѣшивать результаты 
своего поведенія, можетъ подавлять 
въ себѣ свои инстинкты, если онъ на- 
ходить ихъ для себя почему-либо не- 
желательными или вредными. Прежде, 
чѣмъ производить на свѣтъ потомство, 
человѣкъ можетъ поставить себѣ во- 
просъ. въ состояніи ли онъ будетъ по- 
томство содержать, не подвергаетъ ли 
онъ его тяжелой участи, не будетъ ли 
оно терпѣть нужду и лишенія. Поста- 
вивъ себѣ этотъ вопросъ. разумный 
человѣкъ только въ томъ случаѣ рѣ- 
шится имѣть потомство, если онъ убѣ- 
жденъ, что оно будетъ обезпечено не- 
обходимыми для сущсствованія сред- 
ствами. Возможность подавленія ин- 
стинкта размиоженія Мальтусъ назы- 
ваетъ нравствениымъ самообузданіемъ. 
Въ то время, какъ порокъ и несчастье 
имѣютъ характеръ разрушительный, 
нравственное самообузданіе дѣйству- 
етъ предупредительно. Первыми уни- 
чтожается излншекъ иаселенія, такъ 
сказать, насильственно устраняются 
всѣ тѣ человѣческіе индивидуумы, для 
которыхъ не уготовлено мѣста на жиз- 
ненномъ пиру; послѣднимъ приростъ 
населенія произвольно удерживается 



въ тѣхъ рамкахъ, которыя соотвѣт- 
ствуютъ наличности средствъ суще- 
ствованія. При этомъ соотношеніе ме- 
жду этими двумя родами препятствій 
естественному размноженію народ она- 
селенія таково, что усиленіе одного 
изъ нихъ влечетъ за собою ослабленіе 
другого: ихъ дѣйствіе обратно пропор- 
ціонально. 

Естественный законъ размноженія 
остается такимъ образомъ, въ глазахъ 
Мальтуса, и послѣ открытія новаго пре- 
пятствія въ полной силѣ. Точно такъ же 
онъ не перестаетъ настаивать на томъ. 
что нищета и всѣ другія обществен- 
ный бѣдствія имѣютъ своимъ един- 
ственнымъ источннкомъ тенденцію на- 
родонаселенія увеличиваться быстрѣе, 
нежели средства существованія. Един- 
ственно, въ чемъ его воззрѣнія изме- 
нились, это то, что человѣчество имѣ- 
етъ, по его мнѣнію, возможность, такъ 
сказать, не давать волю инстинкту 
размноженія и этпмъ сократить число 
несчастныхъ п обездоленныхъ.Во всемъ 
остальномъ Мальтусъ остается вѣренъ 
своимъ основнымъ взглядамъ. Еще бо- 
лѣе: теперь онъ вполнѣ убѣжденъ, 
что его аргументы иротнвъ возможно- 
сти и необходимости реформъ общест- 
веннаго строя совершенно неотразимы. 
Разъ каждый человѣкъ имѣетъ воз- 
можность путемъ отказа отъ дѣторо- 
жденія способствовать уменьшенію на- 
родонаселенія, то, очевидно, соціаль- 
ный вопросъ рѣшается самъ собою. 
Единственное общественное мѣропрія- 
тіе, которое, пожалуй, окажется нуж- 
нымъ, это устраненіе всѣхъ тѣхъ учре- 
ждений, на поддержку которыхъ могъ 
бы разечитывать неимущій въ случаѣ 
острой нужды. Всякая поддержка та- 
кого рода, ослабляя энергію неимуща- 
то, дѣлаетъ его легкомысленнымъ и 
помогаетъ ему забывать требованія 
разума не производить на свѣтъ по- 
томства, для прокормлен ія котораго у 
него не хватить средствъ. Неимущій 
долженъ знать, что онъ ни на кого 
разечитывать не можетъ. Онъ долженъ 
знать, что онъ самъ не сеть вину за 
свое несчастье, что онъ не имѣетъ 
права требовать отъ общества помощи 
въ своей бѣдѣ, которая является един- 
ственно результатомъ его необуздан- 
ности и нравственнаго несовершенства. 
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Дѣти платятся за грѣхи своихъ от- 
цовъ. Увеличѳніе заработной платы 
зависитъ отъ самихъ рабочихъ; имъ 
стоить только сократить свое количе- 
ство, и каждый изъ нихъ получитъ 
пзъ фонда, назначениаго на покупку 
рабочей силы, соответственно большую 
долю. Низкій уровень заработной пла- 
ты показываетъ только, что общество 
не нуждается въ томъ количествѣ ра- 
бочихъ, которое нмѣется налицо. Воз- 
дер лсаніе отъ брака— вотъ единствен- 
ная возможность улучшенія положения 
рабочаго класса. Это убѣжденіе надо 
вселить въ умы рабочаго люда. Рабо- 
чіе должны сознавать, что, вступая въ 
бракъ безъ достаточныхъ средствъ къ 
существованію, они тяжко грѣшатъ 
противъ требованій нравственности, на- 
лагаютъ на общество ненужную обу- 
зу, а себя самихъ ввергаютъ въ бѣду, 
въ которой имъ никто помочь не обя- 
занъ; общество же совершенно лишено 
возможности прійти имъ иа помощь, 
тагсь какъ оно этимъ подорвало бы осно- 
вы своего дальнѣйшаго преуспѣянія. 
„Если эти истины, — говорить Мальту съ, 
— всюду распространятся..., то ннзшіе 
классы населенія станутъ болѣе миро- 
любивы и послушны; они не такъ лег- 
ко будутъ готовы къ возмущеніямъ... 
ихъ труднѣе будетъ волновать соблаз- 
нительными и поджигательными книж- 
ками". 

Ученіе Мальтуса о народонаселеніи 
нмѣетъ въ экономической литературѣ 
очень много приверженцевъ, но и не 
меньшее количество противниковъ. Въ 
классической школѣ послѣ-мальтусов- 
скаго періода ученіе Мальтуса не вы- 
зывало никакихъ сомнѣній. Устано- 
вленный имъ положенія считались 
истинами, не требующими доказа- 
тельства Въ построеніяхъ этой шко- 
лы теорія Мальтуса занимаетъ цен- 
тральное мѣсто. Ученія о капиталѣ, 
земельной рентѣ и заработной платѣ 
тѣсно связаны съ этой теоріей, являю- 
щейся для нихъ какъ бы исходной 
точкой. 

Что касается приверженцевъ теоріи 
Мальтуса иныхъ политико-экономиче- 
скихъ піколъ, то можно установить, что 
большинство изъ нихъ, признавая не- 
зыблемость формулированная Маль- 
тусомъ закона народонаселения, утѣ- 



шаетъ себя мыслью, что печальныя 
послѣдствія этого закона для человѣ- 
ческаго общежитія могутъ проявиться 
лишь въ отдалениомъ будущемъ, когда 
истощатся имѣющіеся въ настоящее 
время огромные запасы еще не захва- 
ченной культурной земли. Не лишне 
при этомъ замѣтнть, что эти ученые, 
признавая правильность разсужденій 
Мальтуса, очевидно, упускаютъ изъ 
виду то обстоятельство, что, по ученію 
послѣдняго, народоиаселеніе имѣетъ 
тенденцію въ каэюдый данный моментъ 
размножаться скорѣе, нежели средства 
къ его существованію, и что вслѣд- 
ствіе этого перенаселеніе представляв тъ 
постоянное явленіе общественной жизни, 
съ которымъ можно бороться развѣ 
только путемъ нравствениаго самообуз- 
данія. То лее самое приходится сказать 
и о тѣхъ довольно многочисленныхъ 
послѣдователяхъ Мальтуса, которые, 
какъ, напр., извѣстный нѣмецкій эко- 
номиста Адольфъ Вагнеръ, признаютъ, 
что „Мальтусъ въ концѣ концовъ все- 
таки въ общемъ совершенно правъ", и 
которые въ то же время ставятъ суще- 
ствованіе перенаселенія въ зависимость 
отъ извѣстныхъ историческихъ у с ловій, 
съ измѣненіемъ которыхъ неренаселе- 
ніе можетъ замѣниться даже недостат- 
комъ населенія. Извѣстный историкъ 
теоріи народонаселенія, Робертъ фонъ- 
Моль, принадлежащій къ этой категоріи 
ученыхъ, считаетъ даже возможнымъ, 
оставаясь на почвѣ ученія Мальтуса, 
установить три формы состоянія на- 
родонаселеиія: перенаселеніе, равновѣ- 
сіе и недостатокъ населенія. Другіе го- 
ворили объ относительно мъ перенасел е- 
ніи въ противоположность абсолютному, 
и т. д. Нельзя поэтому не согласиться съ 
Оппенгеймеромъ, книга котораго: „За- 
конъ народоиаселенія Т. Р. Мальтуса 
въ новѣйшей политической экопоміи", 
появившаяся вь 1901 г.. заставила 
многихъ политико-экономовъ иересмо- 
трѣть свое отногаеніе къ мальтузіан- 
ству, — что многіе ученые, считая себя 
приверженцами учѳнія Мальтуса, съ 
одной стороны, подсовываютъ послѣд- 
нему мысли, которыхъ онъ вовсе 
не раздѣлялъ, а съ другой, говоря 
о законѣ народонаселеиія, вклады- 
ваютъ въ это нонятіе содержаніе, 
совершенно не соотвѣтствующее тому, 
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какъ представлялъ себѣ это дѣло М. 
И дѣйствителъно, стоить только вспо- 
мнить о томъ, что реформы обществен- 
наго строя, по мнѣиію М., ни въ какомъ 
случаѣ не въ состояніи измѣнить дѣй- 
ствія законанародонаселенія, имѣющаго 
характеръ закона природы, чтобы убѣ- 
диться въ томъ, что взгляды упомя- 
нутой категоріи ученыхъ, согласно ко- 
торымъ соотношеніе между народо- 
населеніемъ и средствами существо- 
вания завнситъ прежде всего отъ усло- 
вий экономической жизни въ каждой 
странѣ, имѣютъ мало общаго съ тѣмъ, 
чему училъ Мальту съ. 

Обращаясь къ противннкамъ ученія 
М., мы встречаемся прежде всего съ 
рядомъ такпхъ, которые противопоста- 
вляютъ кроющемуся въ этомъ ученіи 
пессимизму почти безграничный опти- 
мизмъ. По нхъ мнѣнію, во всей при- 
родѣ го спо детву етъ полная гармонія, 
и нѣтъ никакого основанія предпола- 
гать, что какъ разъ въ жизни человѣка, 
являю щагося вѣнцомъ творенія, могли 
бы имѣть мѣсто такія противорѣчія, 
которыя нарушили бы цѣлостность мі- 
розданія. Разъ природа дала человѣку 
возможность размножаться въ извѣст- 
ной пропорцін, то она, безъ сомнѣнія, 
позаботилась и о томъ, чтобы онъ, 
слѣдуя ѳя велѣніямъ, не платился за 
это страданіемъ. Размноженіе человѣка 
не идетъ быстрѣе размноженія угото- 
вленныхъ для него природой средствъ 
существованія. Человѣкъ питается про- 
дуктами животнаго и растительнаго 
царства. Такъ какъ громадное большин- 
ство видовъ этихъ двухъ имѣющихъ 
значеніе для существованія человѣка 
царствъ природы размножается съ не- 
имовѣрной быстротой, далеко опережаю- 
щей размножеиіе человѣка, то нечего 
опасаться, что послѣдній могъ бы когда- 
либо терпѣть недостатокъ въ сред- 
ствахъ прокормленія. Далѣе слѣдуетъ 
группа ученыхъ, которые заимствуютъ 
свои аргументы противъ ученія М. изъ 
области естествениыхъ наукъ: біологіи, 
физіологіиили психологіи. Указывается 
на тотъ фактъ, что высшіе организмы, 
обладающее болѣе развитой нервной си- 
стемой, въ значительно меньшей сте- 
пени плодовиты, нежели низшіе; откуда 
выводится заключеніе, что съ течѳні- 
емъ времени, когда, благодаря культу рѣ 



и цивилизаціи, нервная система чело- 
вѣка приметь еще болѣе утонченный 
характеръ, размноженіе человѣческаго 
рода пойдетъ все болѣе умеиьшеннымъ 
темпомъ. Съ этой точки зрѣнія убѣ- 
жденіе, высказанное М., будто человѣ- 
чество при отсутствіи какихъ - либо 
внѣшнихъ препятствій можетъ безко- 
нечно увеличиваться, лишено, очевидно, 
всякаго основанія. Нѣкоторые полага- 
ютъ, что съ улучшеніемъ жизненной 
обстановки, съ увеличеніемъ и распро- 
страненіемъ матеріальнаго достатка че- 
ловѣкъ получаетъ возможность развить 
всѣ стороны своей индивидуальности 
въ одннаковыхъ размѣрахъ, его духов- 
ныя и нравственный потребности ста- 
новятся интенсивнѣе и шире, его внн- 
маніе обращено на большее количество 
предметовъ, способныхъ отвѣчать его 
разнообразнымъ запросамъ. Инстпнктъ 
размноженія, сильный въ человѣкѣ,бѣд- 
номъ внутренними переживаніями, — въ 
человѣкѣ со всесторонне развитой ду- 
шой, естественно, отступаетъ на задній 
планъ. Не подлѳжитъ сомнѣнію, что 
эти сужденія противниковъ М. содер- 
жать извѣстную и, можетъ быть, даже 
не малую долю истины. Но также очевид- 
но и то,что естественно-научный опытъ 
въ данномъ направлены еще настолько 
незначителѳнъ, что строить на немъ 
теорію размноженія народонаселенія 
надо считать пока довольно рискован - 
нымъ. 

Гораздо большаго вниманія заслужи- 
ваютъ тѣ противники М., которые исхо- 
дить изъ математическихъ вычисленін 
и статистическихъ даниыхъ. Къ нимъ 
принадлежитъ, между прочимъ, и Н. Г. 
Чернышевскій. Не входя вь разборъ 
употребляемыхъ при этомъ методовъ 
изслѣдовапія, имѣющихъ значепіе для 
разрѣшенія даннаго вопроса явлеиій, 
методовъ, подчасъ сильно отличающих- 
ся другъ отъ друга, укажемъ только 
на то, что, по мнѣнію этихъ ученыхъ, 
опытъ показалъ, что, съ одной стороны, 
населеніе совершенно не въ состоядін 
увеличиваться въ такой степени и съ 
такой скоростью, какъ это полагалъ М., 
и что, съ другой, добываніе средствъ 
къ существованію съ увеличеніемъ на- 
селенія не только затрудняется, но 
скорѣе значительно облегчается. Изъ 
новѣйшихъ работъ этой группы про- 
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тивниковъ М. слѣдуетъ отмѣтить на- 
званную выше книгу Оппенгеймера, 
основанную на обильномъ статистиче- 
скомъ матеріалѣ, использование мъ съ 
большимъ знаніемъ дѣла. 

Самыми рѣзкими противниками уче- 
нія М. являются, наконецъ, какъ и слѣ- 
довало ожидать, соціалисты. Однако, 
и среди представителей соціализма 
можно встретить такихъ, которые со- 
гласны съ М. въ томъ, что при без- 
ирепятственномъ размноженін народо- 
населенія со временемъ могутъ воз- 
никнуть затруднения въ добываніи 
иужныхъ для существованія средствъ. 
Пѣкоторые соціалисты готовы даже 
допустить, что законъ народонаселе- 
нія М. выражаетъ собою дѣйствитель- 
ное соотногаеніе между естественнымъ 
размноженіемъ населенія и производ- 
ствомъ пищевыхъ продуктовъ. Но всѣ 
безъ исключенія соціалистическіе мы- 
слители рѣзко расходятся съ М. въ 
томъ, что современная нужда низшихъ 
слоевъ населенія является якобы не- 
избѣжнымъ результатомъ закона при- 
роды, съ которымъ никакими государ- 
ственными или общественными мѣро- 
иріятіями бороться невозможно. А это 
какъ разъ и является, какъ мы знаемъ, 
централ ьнымъ пунктомъ ученія М. 
Чтобы доказать эту мысль, М. и на- 
чалъ свои изыскані я въ области на- 
родонаселенія, и его знаменитая книга 
нредставляетъ собою скорѣе трактатъ 
о бѣдности, нежели соціологическое 
пзслѣдованіе условійразмноженіячело- 
вѣческаго рода, скорѣе защитительную 
рѣчь въ пользу существующихъ при- 
пилѳгій, нежели безпристрастное изло- 
жение результатовъ научной критики. 

Среди ученій соціалистическихъ мы- 
слителей о народонаселеніи особеннаго 
нниманія заслуживаетъ отношеніе зна- 
менитаго основателя научнаго соціализ- 
ма К. Маркса къ поднятому Мальтусомъ 
вопросу, при чемъ необходимо, однако, 
замѣтить, что Марксъ, считая трудъ 
Мальтуса несамостоятельнымъ, легко- 
мысленнымъ и не заслуживающимъ 
серьезной научной критики, разборомъ 
теоріи М. спеціально не занимался. По 
мнѣнію Маркса, можно говорить о суще- 
ствованіи абстрактнаго, т. е. естествен- 
наго, закона населенія только лишь по 
отпотпенію къ растительному и живот- 



ному царствамъ, поскольку они не под- 
вергаются воздѣйствіго человѣка. Что 
же касается человѣческаго общества, 
то каждому опредѣленному способу 
производства матеріальныхъ благъ со- 
ответствуешь особый законъ народо- 
населѳнія, имѣющій лишь историческое 
значеніе. Законъ народонаселенія со- 
временнаго капиталистическаго хозяй- 
ства, вытекающій изъ своеобразнаго 
отношенія между трудомъ и напита- 
ло мъ, приводитъ къ перенаселенію ра- 
бочихъ слоевъ, не находящемуся ни въ 
какой связи съ дѣйствительнымъ раз- 
множеніемъ населенія (см. маркси-змъ). 
Замѣна человѣческаго труда болѣе де- 
шевымъ механическимъ процессом ь 
имѣетъ своимъ послѣдствіемъ сужен іе 
поля деятельности рабочихъ.Излишекъ 
рабочаго населенія терпитъ таким ъ об- 
разомъ нужду не потому, что въ обще- 
ствѣ не оказывается достаточна™ коли- 
чества продовольственныхъ средствъ 
или что оно не нуждается въ трудѣ 
этой части населенія. Этотъ излишекъ 
рабочаго населенія обреченъ на бѣд- 
ственное существованіе только благо- 
даря тому, что спросъ на рабочія 
руки со стороны обладателей капитала 
уменьшается вслѣдствіе замѣны че- 
ловѣческаго труда болѣе дешевымъ 
механическимъ процессомъ, вслѣд- 
ствіе свойственной процессу нако- 
пленія капитала основной тенденции 
къ нѳгферывному расширенію посто- 
янной части капитала на счетъ пере- 
мѣнной его части. Законъ накопле- 
нія капитала имѣетъ однако еще и 
другія послѣдствія. Рабочіе, устранен- 
ные отъ производс тва впеденіемъ тѣхъ 
или иныхъ машинъ, по истеченіи нѣ- 
котораго времени цѣликомъ или частью 
опять къ нему привлекаются, если ре- 
ализованная между тѣмъ прибавочная 
цѣнность позволяетъ капиталисту уве- 
личить вложенный имъ въ предпріятіе 
капиталъ и расширить рамки своего 
производства. Это привлечете рабо- 
чихъ продолжается до тѣхъ поръ, пока 
у капиталиста снова не появится по- 
требность увеличить постоянный ка- 
йиталъ па счетъ перемѣннаго, т. е. 
пока конкуренція не заставить его 
опять ввести въ свое производство 
новые еще болѣе сберегающіе трудъ 
механическіе способы. И такъ дплѣо, 
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безъ конца. Періодически извѣстное 
количество оставшихся за бортомъ 
рабочихъ то поглощается, то опять 
отталкивается процессомъ производ- 
ства, безъ всякаго отношенія къ тому, 
увеличивается ли или уменьшается въ 
это время количество населения абсо- 
лютно. При этомъ нельзя, по мнѣнію 
Маркса, упустить изъ виду, что пере- 
населенность рабочаго класса указан- 
иаго выше характера является весьма 
важнымт» факторомъ въ развитіи ка- 
питализма и чрезвычайно выгоднымъ 
для капиталистовъ. Безъ этой „резерв- 
ной" арміи рабочихъ невозможно было 
бы какъ веденіе производства на 
все расширяющемся базисѣ, такъ и 
быстрое использованіе представляю- 
щихся подчасъ совершепно внезапно 
особенно благопріятныхъ конъюнктуръ. 
Но если наличность резервной арміи 
соотвѣтствуетъ интересамъ обладате- 
лей капитала, то на положеніи рабо- 
чаго класса это явленіе отражается 
самымъ пагубнымъ образомъ. Чѣмъ 
больше резервная рабочая армія, тѣмъ 
больше она, конкурируя съ дѣйствую- 
щей частью рабочаго населенія, пони- 
жаетъ заработную плату и ухудшаетъ 
условія жизни и труда. 

Разбирая ученіе Мальтуса, нельзя не 
указать и на то обстоятельство, что 
это ученіе имѣло сильное вліяніе и 
на отношеніе государства къ вопро- 
су о народонаселеніи. Боязнь перена- 
селенія охватываетъ правящіе клас- 
сы. Законодательство начинаетъ ста- 
вить препятствія бракосочетанію не- 
имущихъ. Внѣбрачное сожительство 
повсюду преслѣдуется. Иезакоинорож- 
денныя дѣти подвергаются всякаго 
рода пра/вовымъ ограниченіямъ. Эми- 
грація находитъ поддержку въ госу- 
дарственной власти. Въ Аигліи же, гдѣ 
ученіе Мальтуса нашло много привер- 
женцевъ среди членовъ парламента, это 
ученіе празднуетъ полную побѣду еще 
въ томъ отношеніи, что тамъ въ 1834 г. 
упомянутый выше законъ о бѣдныхъ 
былъ отмѣненъ почти во всѣхъ своихъ 
болѣе или менѣе благопріятныхъ для 
иеимущихъ частяхъ. 

Въ заключеніе укажемъ еще на одно 
явленіе, имѣющеѳ свои корни въ уче- 
ши Мальтуса. Въ теченіе послѣднихъ 
десятилѣтій въ различныхъ странахъ 



Европы замѣчается сравнительно боль- 
шое сокращеніе количества дѣтей, 
приходящихся на каждую семью. Не- 
сомнѣнно, что среди причинъ, обусло- 
вливающихъ это явленіе, видную роль 
играетъ сознательное отиошеніе су- 
пруговъ къ вопросу о дѣторожденіи и 
вытекающее отсюда стремленіе огра- 
ничить свою семью опредѣлѳннымъ 
количествомъ головъ. Что этотъ образъ 
дѣйствія вызывается главнымъ обра- 
зомъ соображениями экономическаго 
характера, объ этомъ двухъ мнѣній 
быть не молсетъ. То невозможность 
содержать большую семью, то боязнь 
за дѣтей, которымъ, можетъ быть, при- 
дется тѳрпѣть лишенія, то, наконецъ, 
стремленіе удержаться на разъ до- 
стигнутомъ уровнѣ матеріальной за- 
житочности — вотъ тѣ мотивы, которы- 
ми руководствуются в'ь общемъ су- 
пруги, пропзводящіе на свѣтъ дѣтей 
не больше установленнаго ими зара- 
нѣе количества. Не безъ вліянія на это 
обстоятельство остается также осво- 
бодительное женское движеніе. Стре- 
мясь къ развитію своей индивидуаль- 
ности, добиваясь активнаго участія 
въ общественной и государственной 
жизни и во миогихъ случаяхъ выну- 
жденная на ряду со своимъ супругомъ 
заботиться о матеріальномъ благопо- 
лучно своей семьи, современная жен- 
щина не можетъ и не желаетъ отда- 
вать большую часть своей жизни на 
рожденіе и кормленіе переходящаго 
извѣетную норму числа дѣтей. Семья, 
насчитывающая не больше двухъ дѣ- 
тей, — число, считающееся въ таких ь 
случаяхъ нормальнымъ, — сталапоэтому 
вполнѣ обычнымъ явлѳніемъ во мно- 
гихъ культурныхъ странахъ. 

Теоретической основой охарактери- 
зованнаго здѣсь явленія во миогихъ 
случаяхъ приходится считать ученіе 
такъ назыв. неомальтузіапства, имѣю- 
щаго, по мнѣнію его привержеицевъ, 
соціально - реформаторский характеръ . 
Считая вмѣстѣ съ Мальтусомъ при- 
чиной нищеты и всякаго рода иныхъ 
бѣдствій народныхъ маесъ иеренасе- 
леніе, неомальтузіанцы находятъ не- 
обходимымъ вести пропаганду въ поль- 
зу сознательнаго сокращенія потом- 
ства, которое является, по ихъ мнѣнію. 
единственнымъ путемъ, ведущимъ къ 
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иоднятію уровня общаго благосостоя- 
ния. Нѳомальтузіанцы однако отли- 
чаются отъ Мальтуса тѣмъ, что, не 
вѣря въ силу нравственнаго самообуз- 
данія и признавая цѣломудріе по фи- 
зіологическимъ и пснхологическимъ 
причинамъ вреднымъ, они не пропо- 
вѣдуютъ воздержанія отъ брака, а, на- 
противъ, предлагаютъ возможно ран- 
нее вступленіе въ бракъ, какъ сред- 
ство противъ распространенія извѣст- 
наго рода болѣзней и проститудін. 
Противъ чрезмѣрнаго же размноженія 
иассленія единственно дѣйствнтель- 
нымъ мѣропріятіемъ, по ихъ мнѣнію, 
является сознательное предупреждѳніе 
зачатія, поведеніе, признанное Маль- 
тусомъ порочнымъ, а потому и совер- 
шенно нежелатѳльнымъ. Интересно за- 
мѣтить, что уже въ 1822 г. извѣст- 
ный англійскій экономнстъ Франсисъ 
Плэсъ, признавая основныя положенія 
ученія Мальтуса, указалъ на практи- 
кующееся во Франціи искусственное 
ограниченіе потомства и рекомендо- 
валъ своимъ соотечественникамъ по- 
слѣдовать этому примѣру. Въ 30-хъ 
годахъ мы уже имѣемъ дѣло съ цѣ- 
лымъ рядомъ литературныхъ произве- 
дений, поставнвшихъ себѣ подобную 
нее задачу. Назовемъ здѣсь два изъ 
нихъ, сыгравшихъ впослѣдствіи вид- 
ную роль въ такъ назыв. неомальту- 
зіанскомъ движеніи; это брошюра Нол- 
тона: „Ргиііз оі рІііІозорЬу" и книжка 
сына знаменитаго Роберта Оуэна, Р. Д. 
Оуэна: „Могаі рігузіоіо^у". Издатели 
этихъ двухъ произведеній, выдержав- 
шихъ большое количество изданій, въ 
началѣ 70-хъ годовъ нрошл. стол, но 
жалобѣ частныхъ лидъ были привле- 
чены къ суду по обвішенію въ рас- 
ггространеніи книгъ безнравственнаго 
содержанія. Судъ вынесъ издателямъ 
обвинительный приговоръ, и назван- 
ный книги были изъяты изъ обраще- 
ния. Хотя этотъ приговоръ впослѣд- 
сгвіи высшей судебной инстанцией по 
формальнымъ соображен іямъ и быль 
отмѣненъ, самый фактъ нривлеченія къ 
суду за распространеніе подобныхъ 
литературныхъ произведеній вызвалъ 
сильный протестъ со стороны нѣко- 
торой части англійской интеллиген- 
ции. Какъ часто бываетъ въ такихъ 
случаяхь, неудачное полицейское ітре- 



слѣдованіе, вмѣсто того, чтобы иско- 
ренить воображаемое зло, возбудило 
только къ нему еще большій интересъ 
широкихъ слоевъ населенія. Результа- 
томъ этого явилось, между прочимъ, 
образованіе особаго общества подъ иа- 
зваиіемъ „ТЬе МаІІЬизіап Ьеа&ие", по- 
ставившаго себѣ задачей: во-первыхъ, 
агитировать за отмѣну наказуемости 
публичнаго обсужденія вопросов!» о 
народонаселеніи и, во-вторыхъ, всѣми 
подходящими средствами заботиться 
о распространении въ иародѣ свѣдѣ- 
ній о законѣ народонаселения, его по- 
слѣдствіяхъ и его значонін для обще- 
жнтія и нравственности. По прнмѣру 
этого общества» и вт» другихъ стра- 
нахъ образовались аналоги чныя орга- 
низаціи; и гдѣ пропаганда средствъ, 
предотвращающихъ зачатіе, законами 
не запрещается, эти лиги развиваютъ 
широкую дѣятельность и постоянно 
увеличнваютъ число своихъ членовъ. — 
Б и б л і о г р а ф і я: Мальту съ, „Опытъ 
о законѣ народонас", пер. П. Бибикова 
(1868); то же, сокращ. пер. Вернера 
(„Библіот. экономистовъ", Л» 9); „Наро- 
донаселепіе и учете о народонас. „(Сборн. 
изъ НапсгѵѵоИ. (1. Зіааізтсізз. Конрада, 
пер. п. р. Булгакова", 1897); Гельдъ, 
„Развитіе крупной иромышл. въ Ан- 
гліи" (1881, русск. пер. 1899); Огіез, 
„КШѳззіопі зиііа рорніахіопе сіеііѳ па- 
яют" (1791; переизд. въ „8сгііі. еіазз. 
Иаі. (іі ее. роІІіЛ т. XXIV); .Т. 8іеіѵагі у 
„Тп^ні^у іпіо ігіе ргіпсіріез о! роі. 
есоп." (1767); Тогѵтежі, „Віззегіаііоп 
оп Іне роог Іалѵз" (1780); ЗатевВопаг, 
„МаШшз апй Ьіз \ѵогк" (1885); Ргапг 
Оррепіісгтег, „Баз Вётоікегипдб^езеія 
Дез Т. К. МаІШиз ип(і (іег пеиегеп Ха- 
ііопаібкопотіе" (1901); Каутскгй, „Раз- 
множеніе и развитіе въ природѣ и 
общее гвѣ", пер. Рязанова (1910); 8іеу- 
(ггесі Вийде, „Баз Веѵбікегип&з&езеіг 
ипсі сііе Шеогеіізспе Хаііопаібкопотіе 
сіег ІеЫсп ^ІіггеѴтіе" (1912). 

Н. Райхесбергъ. 
Мальтусъ (МаІіЬиз), Робертъ, из- 
вѣсти. англ. экономистъ (1760 — 1834). 
Отецъ его былъ очень образованный 
по тому времени землевладѣлецъ, лич- 
ный другъ Руссо и приверженецъ идей 
Годвина. Изъ сиоровъ съ отцомъ и 
возникла книга „О законѣ народона- 
селенія" въ ея первоначальной ре- 
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дакціи (1798 г.). Образованіе М. полу- 
чилъ въ Кембриджѣ; по окончаніи уни- 
верситета принялъ священство и полу- 
чилъ аристократическій приходъ въ 
графствѣ Сэрри. Вниманіе и полемика, 
вызванныя „Опытомъ о законѣ иародо- 
населенія", побудили его отправиться 
на континентъ, чтобы собрать новые 
матеріалы для подтвержденія своихъ 
взглядовъ. Въ 1799 г. онъ посѣтилъ 
Швецію, Норвегію, Финляндію и Рос- 
сію, въ 1802 г. — Францію и Швейцарію. 
Эти поѣздки дали ему возможность 
выпустить въ 1803 г. свою книгу въ 
значительно переработанномъ видѣ. Въ 
1805 г. М. женился. Тогда же онъ за- 
нялъ каѳедру новой исторіи и полити- 
ческой экономіи въ колледжѣ, основаи- 
номъ Остъ-Индской компаиіей для иод- 
готовки служащихъ,въ НаіІеуЪигу блнзъ 
Гертфорда. Здѣсь продолжалъ онъ свою 
профессорскую деятельность до самой 
смерти. — Основн. трудомъ М. является 
его „Опытъ о законѣ народонае." (см. 
мальту зіансмво)\ но онъ удѣлялъ также 
вннманіе и друг, экономическимъ во 
просамъ, занимавшимъ тогда общество: 
вопросу о хлѣбныхъ законахъ, о позе- 
мельной рентѣ и т. д., выпустилъ курсъ 
политич. экономіи и др. („ТИе Саизе 
оИ Ше ргезепі Ііі^іі ргісе о! ргоѵізіопз", 
1800; „Тііе еіГесіз оі іііе Согп Ьа\ѵз" 
1814; „Ал Iп^ш^у іпіо Ше паіиге апсі 
рго&гезз о{ гепѣ", 1815; „Ргіпсіріез 
роііі есопоту", 1820; „Беііпіііопч іп 
роііі. есопоту", 1827). Его ученіе о 
поземельной рентѣ, исходящее изъ 
взглядовъ Андерсона и Уэста, во мно- 
гомъ совпадаетъ съ теоріей ренты Ри- 
кардо, который въ этомъ вопросѣ при 
знавалъ себя лишь продолжателемъ М 
Рикардо цѣликомъ принялъ также „за 
конъ народонаселенія"; въ теченіе 
многихъ лѣтъ (съ 1810 г. до своей 
смерти) состоялъ съ М. въ личной 
дружбѣ и оживленно переписывался 
съ нимъ по экономическимъ вопросамъ 
При всемъ томъ концепція у обоихъ 
авторовъ совершенно различная, во 
многомъ діаметрально противополож 
ная. Рикардо стремился понять меха 
низмъ существующаго экономическаго 
строя; М. старался этотъ строй оправ 
дать. При этомъ онъ настолько вѣрилъ 
въ разумность существующаго, что 
якоттомпческій строй отождествлялся 



для него со строемъ сощальнымъ, и 
защищалъ онъ не столько буржуазно, 
сколько экономически отмиравшій, но 
политически продолжавшій господство- 
вать лендлордизмъ, Іапсіесі іпіегезі; ему 
принадлежали всѣ его симпатіи; въ 
сущности и экономическое его міро- 
воззрѣніе главные свои корни имѣло 
въ малоподвижномъ полуфеодальномъ 
прошломъ. въ прошломъ лежали его 
идеалы, и нзъ традицій прошлаго за- 
имствовалъ онъ многіе доводы своей 
защиты и свои теоріи; отсюда, быть 
можетъ, и удивительная нестройность 
его системы и поражающее непони ма- 
те основныхъ отличительныхъ чертъ 
капиталистическаго хозяйства (осо- 
бенно въ вопросѣ о мѣновойцѣнности). 
См. „ЬеМегз о! Кісагсіо іо МаШшз. 
1810—1823", есі. Ъу Вопаг (1887); „Т,еі- 
іегз о! Кісаічіо іо МсСиІІосЬ. 1816— 
1823", ей. Ъу НоІІапсіег (1895); ВіекК 
8о2ІаИѵІ8зепзсІіай1ісЪе Егі аиіегип^еп 
2и Б. Кісапіо'8 Огипсі^езеігеп" (2 т. 
1905; 1-й т. перев.). я. 

Мальцевскіе заводы, группа ста- 
ринныхъ чугунолитейн. и стекольн. за- 
водовъ въ жиздринск. и брянск. уу., 
основ, б. ч. въ концѣ ХѴШ ст.; осо- 
беннаго процвѣтанія достигли въ 
60-хъ гг. прошл. стол., въ 90-хъ гг. 
пере леи л и тяжелый кризисъ и должны 
были временно прекратить производ- 
ство, при чемъ была сдѣлана попытка 
широкой организаціи рабочихъ произ- 
водительныхъ артелей (стекольн. зав. 
Старь, артель въ составѣ 244 чл. и 
др.). Въ настоящ. время занимаютъ 
свыше 14.000 постоянныхъ рабочихъ. 
Главн. заводск. центры: Людиново (ма- 
гаиностроит. и горн, зав., 3.500 раб.), 
Дядьково съ знаменитой хрустальной 
фабрикой (2.000 раб.), Песоченск. чу- 
гунолит. зав. (1.300 раб.), Ивотъ (сте- 
кольн. фабр., 1.500 раб.) и др. 

Мальцъ-зкстрактъ, см. питатель- 
ные препараты, XXXII, 247. 

Мальчевскій (Маісгелѵзкі), Яцемъ, 
польскій живописецъ, р. въ 1854 р., 
художественное образованіе получшъ 
въ краковской академін подъ руковед- 
ствомъ Матейки, но рано прояви.тъ 
самостоятельность, своеобразно со*:е- 
тавъ реализмъ съ мистикой и аллего- 
ріей, которая, чѣмъ дальше идетъ раз- 
вит! о М., тѣмъ сильнѣе выступаешь 
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въ его произведеніяхъ. Аллегоріи М. 
(„Смерть") несложны, какъ несложна 
гамма красокъ, иѣск. рѣзкихъ. Главная 
сила М. въ рисункѣ, твердомъ, вѣрномъ, 
и въ единствѣ сосредоточія впечатлъ- 
иія.М. — прямой наслѣдникъМатейки по 
профессурѣ въ Краков, акад. худ. Н. Т. 

ййальштатъ-Бурбахъ, гор., прежде 
самостоятельный, слился въ 1900 г. 
съ г. Саарбрюкеномъ. 

ГЛалюсъ (Маіиз), Этьенъ Луп, франц. 
физпкъ и инженеръ, род. въПарижѣвъ 
1775 г.; учился въ Политехнической 
школѣ; въ \ 706 г. поступилъ въ дѣйств. 
армію и принималъ участіе въ египет- 
скомъпоходѣ; но возвращеніи во Фран- 
цію служнлъ крѣпостнымъ инженеромъ, 
затѣмъ занялъ должность экзамена- 
тора въ Политехи, школѣ. Съ 1810 г. 
академикъ; ум. въ 1812 г. — Научные 
труды М. относятся, гл. обр., къ оптикѣ; 
онъ открылъ явленіе поляризаціп свііта 
черезъ отраженіе. А. Б. 

йіалюта Скуратовъ, см. Скуратова. 

Малявинъ, Филиппъ Андреевнчъ, 
живописецъ, род. въ 1869 г., ученикъ 
И. Е. Рѣиина. Въ началѣ своей худо- 
жественной дѣятельностн М. тяготѣлъ 
къ реальному изображенію крестьян- 
скаго міра. Оиъ писалъ болыпіе этю- 
ды-портреты крестьянокъ и крестьянъ, 
передавая съ экспрессіей ихъ виут- 
ренній обликъ. Въ то лее время онъ 
разрабатывалъ проблемы импрессіо- 
шістической передачи освѣщенія, по- 
казывая на залито мъ солнцемъ лсел- 
томъ фонѣ полей крестьянку въ крас- 
иомъ платьѣ. Въ 1900-хъ годахъ М. ухо- 
дитъ отъ реализма въ область чистой 
краски. Онъ беретъ самые простые 
сюжеты, ставитъ двѣ - три фигуры и 
отдается бурному разгулу красокъ. 
Онъ пишетъ громаднаго размѣра де- 
ревенскихъ бабъ въ яркихъ платьяхъ 
и лентахъ. Въ бѣшеномъ изступленіи 
несутся фигуры, теряютъ опредѣлен- 
ныл очертанія и слѣпятъ переливами 
сильныхъ красокъ, льющихся оглуши- 
тельнымъ потокомъ. Въ этихъ крас- 
кахь нѣтъ заученныхъ сочетаній,услов- 
ныхъ тоновъ, въ нихъ все ново, все 
полно отзвуковъ подлиннаго народнаго 
иониманія красоты. Съ ослѣпляющей 
палитрой М. соединяетъ удивительное 
умѣніе дать своимъ созданьямъ мощь, 
стихійную силу и удаль. Н. Тсірасовъ. 



Малявка, названіе иѣсколькихъ не- 
болыпихъ рыбъ: 1) верховодки, см. IX, 
594; 2) горчака, см. XVI, 91, и чаще 
всего 3) гольяна, Ріюхіпиз Іаеѵіз изъ 
сем. карповыхъ. до 9 см. длины, рас- 
иространеннаго въ проточныхъ и стоя- 
чихъ водахъ повсюду въ Средней Ев- 
роиѣ. 

ііЛалярія, или болотная лихорадка, 
относится къ числу очень распростра- 
пенныхъ болѣзней въ Россіи, встре- 
чается по преимуществу въ болоти- 
стыхъ м Ьстностяхъ. Въ Россіи ежегодно 
заболѣваетъ М. около 5 милл. челов. 
(одиихъ зарегистрованныхъ больныхъ 
М. было въ 1911 г., по офиціальн. 
даннымъ, 3.497.724), и если принять при 
этомъ въ разечетъ, что болѣзнь иора- 
жаетъ главн. образ, молодое и рабо- 
чее населеніе, то станетт? понятнымъ 
тотъ вредъ, который прнчнняетъ М. 
странѣ. М. распространена почти по- 
всемѣстно въ Россін, особенно же силь- 
но свирѣпствуетъ на Кавказѣ и въ 
Закаспійскомъ краѣ. Иногда тамъ моле- 
но встрѣтить совершенно заброшенныя 
селенія, часть Нѵителей которыхъ вы- 
мерла отъ М., а часть ушла на новыя 
мѣста. Такъ, по сводкѣ медицин, де- 
партам., въ 1911 г. изъ 100 заразныхъ 
больныхъ страдало М.: въ Европ. Рос- 
сіи — 14,2, въ иривисл. губ. — 2,9, на 
Кавказѣ — 57,6, въ Сибири — 11,4, въ 
Средн. Азіи — 40 чел. Въ Европ. Россіи 
особенно сильно распространена М. въ 
Самарск., Сарат., Тамбовск., Воронеж., 
Екатериносл., Полтавск. губ. и Донск. 
обл. Чѣмъ дальше къ сѣверу, тѣмъ 
М. встрѣчается рѣже и протекаетъ 
слабѣе. Дальше 65° сѣв. шир. М. 
встрѣч. въ видѣ исключенія. 

Мѣстное населеніе пріобрѣтаетъ из- 
вѣстную степень иммунитета, меньше 
подвергается заболѣванію М. и, во вся- 
комъ случаѣ, переносить болѣзнь лег- 
че. Хотя М. въ мѣстахъ ея эиидемиче- 
скаго распространенія и поражаетъ 
большое количество населенія, тѣмъ 
не менѣе ее нельзя признать зарази- 
тельной, какъ это часто принимается, 
какъ это дѣлаетъ и наша офиціальная 
статистика. Долгое время не удавалось 
выяснить самую причину болѣзни, и 
только въ 1884 г. франц. военный врачъ 
Лаверанъ открылъ въ крови больныхъ 
особаго паразита, который относится къ 
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лснвотному царству и живетъ и раз- 
множается но преимуществу въ крас- 
ныхъ кровяныхъ шарикахъ. Соотвѣт- 
ствешю тремъ видамъ лихорадокъ — 
трехдневной, четырехдневной и еже- 
дневной — имѣетсл три вида паразитовъ, 
которые легко различаются между со- 
бою подъ микроскопомъ. Чтобы окон- 
чательно установить, что именно эти 
паразиты являются возбудителями бо- 
лезни, Маркіафава и Челли впрыснули 
кровь больного М. въ вену здоровому 
человеку, при чемъ ѳтотъ лослѣдній 
заболѣлъ И., и въ крова у него появи- 
лись паразиты, описанные Лавераномъ. 
Вскоре после этого Гольджи доказалъ, 
что чередовапіе приступовъ лихорадки 
находится въ полной зависимости отъ 
жизненнаго цикла паразита. Тотчасъ 
послѣ озноба мы находи мъ въ крови 
больного самый молодыя и мелкія 
формы паразита, который нмѣетъ въ 
это время видъ небольшого округлого 
тельца, состоящаго изъ протоплазмы 
и ядра. Такіе паразиты заползаютъ въ 
кровяные шарики и начинаютъ въ 
нихъ быстро расти, питаясь на счетъ 
гемоглобина, который превращается 
въ ихъ тѣлѣ въ черный иигментъ ме* 
ланинъ. Чѣмъ старѣе по возрасту па- 
разитъ, тѣмъ больше ъъ немъ этого 
пигмента. Взрослый паразить, такъ 
называемый шизоить, достигаешь ве- 
личины почти кровяного шарика и на- 
чинаешь въ немъ размножаться путемъ 
дѣленія на определенное число юныхъ 
особей. При этомъ наразитъ трехдневной 
лихорадки дѣлится на 16 или 20 мо- 
лодыхъ формъ, извѣстныхъ подъ име- 
немъ мерозоитовъ; паразитъ четырех- 
дневной лихорадки — на 6 — 10 и нара- 
зитъ тропической — на 1 8 — 24. Къ момен- 
ту размноженія паразита кровяной ша- 
рпкъ разрушается окончательно, и осво- 
бодившіеся мерозоиты поступаютъ не- 
посредственно въ плазму крови. Весь 
процессъ этотъ, извѣстный подъ име- 
немъ шизогоніи, заканчивается въ те- 
ченіе 48 часовъ у паразитовъ трех- 
дневной лихорадки (ріазтосітт ѵіѵах), 
въ теченіе 72 часовъ у паразита че- 
тырехдневной лихорадки (ріазтосітт 
таіагіае) и въ теченіе 24 — 48 часовъ 
у паразита тропической лихорадки 
(ріазшойінш ргаесох). Въ связи сь 
этнмъ и приступы болезни чередуются 



черезъ строго определенные сроки, 
какъ, напр., черезъ 48 часовъ, черезъ 
72 ч. и т. п. Когда при разрушеніи 
кровяного шарика юные паразиты дѣ- 
лаются свободными, у больного отмѣ- 
чается нотрясающій ознобъ, который 
сменяется жаромъ и потомъ {ср. XXVII, 
265/70). 

При лѣченіи, а иногда даже безъ вся- 
каго лѣченія приступы М. постепенно 
слабѣютъ и могутъ исчезнуть безслѣд- 
но. Но болѣзнь можетъ давать возвраты 
черезъ несколько мѣсяцевъ или даже 
лѣтъ. Это на первый взглядъ совер- 
шенно непонятное явленіе находить 
себѣ объясненіе въ условіяхъ жизни 
и развитія малярійнаго паразита. Въ 
крови больного М., на ряду съ упомя- 
нутыми выше формами паразита, встре- 
чаются въ небольшомъ количестве по- 
ло выя формы паразита, мужскія и жен- 
скія, т. наз. гаметоциты. Мужскія ві> 
большинстве погибаютъ, а женскія со- 
храняются і одами въ крови и во вну- 
треннихъ органахъ, и вотъ размноже- 
ніемъ этихъ иослБднихъ и объясня- 
ются возвраты (рецидивы) болезни, 
которые чаще всего бываютъ весною. 
Однако, этнмъ роль половыхъ формт> 
гаметоцитовъ не исчерпывается. 

Открытіе паразита еще далеко не 
выяснило вопроса объ условіяхъ пе- 
редаче бользни. Широкое распростра- 
неніе М. въ болотистыхъ мѣстностяхъ 
побуждало искать причины именно вь 
этихъ условіяхъ. Обвиняли въ расиро- 
страненіи болезни воду, болотныя испа- 
рения или міазмы и въ конце концовъ 
останови лисьнакровь- с осу щихънасеко- 
мыхъ. Такъ какъ ма;іярійные паразиты 
встречаются только въ крови больныхъ 
и ни въ какпхъ другихъ выдьленіяхь 
организма они не обнаруживаются, то 
вполне естественно было допустить, 
что болезнь передается насекомыми. 
Въ этомъ отношеніи особенно подо- 
зрительными являлись комары, и на 
ихъ изученіе было обращено особенное 
вниманіе. Вскоре англійскому ученому 
Россу удалось доказать, что малярий- 
ные паразиты въ организме комара 
погибаютъ не все, и что половыя 
формы этихъ паразитовъ, развиваясь 
дальше, образуютъ на желудке комара 
пузырьки, или кисты, которые возвы- 
шаются на немъ какъ бы въ виде ма- 



125 



Малярное производство. 



126 



ленькихъ бородавокъ. Дальнѣйшими 
работами Грассп было установлено, 
что, дѣйствительно, малярійные пара- 
зиты продолжаютъ размножаться въ 
тѣлѣ комаровъ рода Апорііеіез. Въ 
желудкѣ этихъ насѣкомыхъ мужскіе и 
женскіе элементы сливаются между 
собою и въ дальнѣйшемъ превраща- 
ются въ червя чковъ, или оокинетовъ, 
которые пробуравливаюсь стѣнку же- 
лудка и подъ наружнымъ иокровомъ 
его образуютъ кисты. Эти кисты ра- 
стутъ, и въ нихъ путемъ дѣленія ядеръ 
постепенно образуются серповидные 
зародыши, т. наз. спорозоиты. Затѣмъ 
на 7 — 10 день послѣ того, какъ комаръ 
напился крови больного М., эти кисты 
лопаются, и освободившіеся спорозоиты 
по кровеноснымъ сосудамъ комара про- 
никаютъ въ слюнныя железы, а оттуда, 
при укусѣ, попадають въ кровь человѣ- 
ку. Развнтіе паразита въ комарѣ закан- 
чивается въ 7 — 8 дней при окружаю- 
щей і° въ 25°. При і° ниже 15° пара- 
зиты развиваться не могутъ, а при 
20° это развитіе бываетъ замедленно. 
Дальнѣйшими изслѣдованіямн было 
установлено 7 что всюду, гдѣ имѣется 
М., водятся и комары Апорпеііпа (ср. 
паразиты, XXXI, 189/94). 

Переходя къ вопросу о лѣченш М., 
мы должны замѣтить, что въ хининѣ 
мы имѣемъ вѣрное средство иротивъ 
этой болѣзни. Различныя соли хинина, 
нринятыя внутрь п впрыснутыя въ 
растворѣ подъ кожу, убиваютъ маля- 
рійныхъ паразитовъ и тѣмъ сиособ- 
ствуютъ быстрому выздоровленію. 
Нужно однако имѣть въ виду, что 
исчезновеніе приступовъ лихорадки 
еще не всегда указываетъ на полное 
излѣченіе, и чтобы избѣжать возвра- 
товъ болѣзни, лѣченіе нужно про до л- 
жать довольно долго. Применяется 
также при лѣченіи М. метиленовая 
синька, препараты мышьяка, въ томъ 
числѣи сальварсанъ (606, 914 и т. д.), 
но съ значительно меньшимъ успѣхомъ. 
Такъ какъ хининъ выдѣляется изъ 
организма не сразу, а только черезъ 
нѣсколько дней, то имъ можно поль- 
зоваться и въ цѣляхъ предохраненгя 
отъ заболѣваемости М.: посредствомъ 
ежѳдневныхъ иріемовъ маленькихъ 
дозъ хинина (0,2 — 0,3 на ночь) можно 
поддерживать постоянно извѣстное со- 



держаніе его въ крови, благодаря чему, 
если бы даже такое лицо подверг- 
лось укусамъ заражениаго малярійнаго 
комара, то много шансовъ за то, что 
паразиты погибнутъ и заболѣваніе не 
наступить. Эта мѣра широко практи- 
куется въ малярійныхъ мѣстностяхъ 
и можетъ быть настойчиво рекомендо- 
вана для путешественииковъ и тури- 
стовъ. Само собою разумеется, что 
профилактическое лЬченіе хнииномъ 
нужно производить только въ періодъ 
первичныхъ заболѣваній М. и вѣрнѣе 
въ періодъ появления комаровъ. Въ 
малярійныхъ районахъ Пталіи устано- 
влена широкая раздача государствомъ 
хинина населснію безплатно либо по 
удешевленной цѣнѣ, и результаты этой 
мѣры оказались чрезвычайно благо- 
приятными (см. XX, 470, прил. стат.- 
экон. обзор о Италіи, 4). Подробпѣе о 
малярійн. комарахъ и способахъ борь- 
бы съ ними см. комары, XXIV, 574/6. 

Е. Ыарциновскій. 
Малярное производство имѣетъ 
цѣлыо покрываніе наружной поверх- 
ности различныхъ предметовъ: частей 
машинъ, деревянныхъ издѣлій, домовъ, 
крышъ и т. п., нензмѣняющимся отъ 
дѣйствія атмосферы слоемъ и такимъ 
образомъ предохраняющимъ эти пред- 
меты отъ ржавленія, гніенія или вы- 
вѣтриванія. Этотъ изолирую щій слон 
воспроизводится нанесеніемъ или ма- 
сляной, или клеевой краски. Сохранив- 
шіяся до нашихъ дней малярный укра- 
шенія стѣнъ храма КарнакавъЕгиптѣ 
(3.000 лѣтъ) указываютъ на долговѣч- 
ность этого пріема работы. Въ особен- 
ности большое значеніе въ смыслѣ со- 
хранеиія имЪетъ покрываніе краской 
деревянныхъ ностроекъ, чрезвычайно 
распространенное въ Соединенн. ПІта- 
тахъ, Канадѣ и Финляндіи. Въ Финлян- 
дии во многихъ мѣстахъ покрыты кра- 
ской даже одиноко стоящіе сѣниые са- 
раи. Въ составъ масляной краски {см.) 
входитъ обыкновенно вареное масло, или 
одно, иливъ смѣси со смолами, и какая- 
нибудь минеральная краска; авъ составь 
клеевой краски — клей, альбуминъ или 
казеинъ и пигментъ. Простѣйшей клее- 
вой краской, употребляемой для побѣлки 
стѣнъ, потолковъ и т. появляется взбол- 
танный съ растворомъ клея или моло- 
комъ (действующим^) началомъ молока 
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является казешіъ) мѣлъ. Такого рода 
клеѳвыя краски не отличаются боль- 
шою прочностью и преимущественно 
употребляются для покраски предме- 
товъ, находящихся иодъ крышей. Для 
окраски наружныхъ стѣпъ домовъ и 
т. п. въ клеевую краску вводятся хро- 
мовый соли, чаще всего или сЬрно-ки- 
слый хромъ, или уксуснокислый хромъ. 
Хромовыя соли подъ вліяніемъ свѣта 
дѣлаютъ клей нерастворимымъ въ водѣ, 
и такимъ образомъ въ значительной 
степени увеличивается прочность клее- 
выхъ красокъ. Передъ нанесеніемъ ка- 
кой бы то ни было краски покрыва- 
емая поверхность всегда предвари- 
тельно очищается и вытирается на- 
сухо. При нанесеиіи масляной краски 
послѣ очистки поверхность покрывает- 
ся слоемъ варенаго масла, а иногда и 
непосредственно подвергается шпак- 
лев^. Шпаклевкой называется густая 
тѣстообразная масса, приготовляемая 
изъ свареннаго столярнаго клея, варе- 
наго масла, или олифы, н мѣла. Эта 
масса помощью широкаго тупого ножа, 
шпапли, разравнивается по углубле- 
ніямъ и щелямъ, чтобы придать окра- 
шиваемой поверхности совершенную 
однородность, и по высыханіи перети- 
рается пемзой. По подготовленной та- 
кимъ образомъ къ окрашиванію поверх- 
ности производится загрунтовка ма- 
сломъ или жидко разведенной краской; 
по высыханіи загрунтовки наносится 
уже ровнымъ слоемъ густая краска. 
Очень часто по высыханіи краски окра- 
шенная поверхность покрывается сверху 
еще лакомъ. Такого рода подготовка 
примѣняется при внутреннихъ рабо- 
тахъ; для окраски стѣнъ, крышъ и 
заборовъ обыкновенно ограничиваются 
очисткой и промасливаніемъ покры- 
ваемой поверхности. Малярное дѣло 
требуетъ много ручной работы; кромѣ 
того, очень большое значеніе имѣетъ 
доброкачественность красокъ и ки- 
стей. Въ цѣляхъ ускоренія для окраски 
домовъ, заборовъ, крышъ, стѣнъ, вы- 
вѣсокъ (съ употребленіемъ шаблоновъ) 
въ настоящее время все болѣе и бо- 
лѣе распространяются малярныя ма- 
шины, въ которыхъ при помощи руч- 
ного компрессора производится распы- 
ливаніе готовой жидкой краски. По- 
крываніе краской и распылнваніемъ 



производится тоже нерѣдко послѣдо- 
вательно два раза, Этотъ нріемъ ра- 
боты даетъ весьма удовлетворительные 
результаты и значительно (въ 10 — 15 
разъ)быстрѣеручной работы. А.Лидовъ. 

Малярныя краски, тертыя на ва- 
реномъ маслѣ (преимущественно лъня- 
номъ) или олифѣ минеральный краски: 
бѣлила (свинцовыя или цннковыя), ли- 
топонъ, кронъ, охра, киноварь, сурикъ 
свинцовый и желѣзный, кобальтовая 
синь, окись хрома, мумія, умбра, бер- 
линская лазурь, мѣдянка и др. Каче- 
ства М. к. находятся въ прямой за- 
висимости какъ отъ достоинства ми- 
неральной краски, степени ея измель- 
ченія, красоты оттѣнкаи однородности, 
такъ и отъ достоинства олифы. По су- 
ществу краски, употребляемыя въ живо- 
писи, мало чѣмъ отличаются отъ типич- 
ныхъ М. к.; разница скорѣе только каче- 
ственная. Благодаря очень высокому 
качеству красокъ на протяженіи мно- 
гихъ столѣтій картины нѣкоторыхъ ма- 
стеровъ остаются неизмѣнными, тогда 
какъ, съ другой стороны, многія цѣн- 
ныя художественный произведенія но- 
вѣйшей эпохи подвергаются въ сравни- 
тельно небольшой промежутокъ вре- 
мени порчѣ: наблюдается и выцвѣтаніе 
красокъ и даже механическія повре- 
жденія, обусловливаемыя пересыха- 
ніемъ масла. Олифа для живописныхъ 
красокъ готовится преимущественно 
изъ маковаго или орѣховаго масла. Съ 
другой стороны, если въ М. к. скорость 
высыханія краски играетъ очень боль- 
шую роль (теперь есть скоро высыха- 
ющія краски, не дающія отлип а уже 
черезъ пять часовъ), то въ живописи 
на первомъ мѣстѣ имѣетъ значеніе 
однородность, плотность наносимаго 
слоя краски. Растираніе красокъ съ 
масломъ производится на такъ назы- 
ваемыхъ краскотеркахъ, главную ра- 
ботающую часть кот. представляютъ 
вальцы изъ порфира или чугуна, послѣ 
чего растертыя краски протираются 
еще черезъ сита для приданія имъ 
однородности. Въ настоящее время 
очень часто въ М. к. вводится въ боль- 
шемъ или меньшемъ количества масля- 
ный лакъ, содержаний въ растворѣ твер- 
дыя смолы: янтарь, коиалъ и т. под. 
Такого рода краски носятъ названіе 
эмалевыхъ, или лаковыхъ красокъ; онѣ 
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отличаются сильнымъ блескомъ и проч- 
ностью. Въ дешевыя М. к. теперь иногда 
вводится керосинъ; прибавка эта едва 
ли улучшаетъ качество краски. Въ ак- 
варельныхъ, или водяныхъ, краскахъ, 
какъ закрѣпитель краски, употребляет- 
ся растворъ гуммиарабика. Къ М. к. от- 
носится и печатная краска, расходуемая 
въ огромныхъ количествахъ; въ составъ 
черной краски входитъ сажа, вареное 
льняное масло и канифольное масло; 
цвѣтныя печатныя краски готовятся 
съ различными цвѣтными пигментами. 

А. Лидовъ. 

Машадышскій уѣздъ занимаетъ 
сѣв.-вост. уголь Казанск. г., граничить 
съ Вятск. г. Площ. 4.887,9 кв. в. По- 
верхность возвышенная, изрѣзанная 
ръчнымн долинами и оврагами (въ 
углу между Вяткой и КамоГі) и рав- 
нинная въ сѣв.-вост. части. Орошается 
незначит, притоками Вятки (протекаю- 
щей по вост. гранидѣ у.) и Камы (по 
южн. грани цѣ). Почвы преимущ. су- 
глинистый, на з. супесчаньтя. Лѣса 
(дубъ, осина, липа) занпмають 31°/ 0 . 
Населен! е къ 1913 г. исчислено въ 
248.7 т. ж. (включая 5,9 т. городского), 
на 1 кв. в. 49,7 селъск. ж. По переписи 
1897 г. было 189.795 ж., въ т. ч. рус- 
скихъ 25,1%, татаръ 69,4%, вотяковъ 
4,4° о ы черемнсъ 1°/о. Кромѣ земле- 
дѣлія, населеніе занимается кустарн. 
промыслами: деревообдѣлочиымъ (гл. 
обр. экнпажнымъ), скорнялшымъ, ва- 
ляльнымъ, нортняжнымъ и пр. Значи- 
тельно развито пчеловодство. Общее 
количество земли въ 1905 г. равня- 
лось 470.010 дес, изъ нихъ крестьянок, 
надъльн. земель 69,3% (9,9 д. на 1 дв.), 
церкви, государству и учрежл. при- 
надлежало 23,4%, въ частной собствен- 
ности было всего 7,3%, въ т: чнслѣ 
25.318 д. принадл. дворяпамъ (1.808,4 д. 
на 1 влад.) и 5.748 д. куидамъ (442,2 д. 
на 1 влад.). А. П-ръ. 

Маікадышъ, уѣздн. гор. Казанской 
г., узлов, нрист. на р. Вяткѣ; 5.177 ж. 
Женек, ирогимн. 

Мамай, „темникъ" (т. е. главный 
іюеноначальникъ) золотоордынскаго 
хана, власть котораго въ это время 
(вторая половина XIV в.) сильно упала. 
М. былъ фактическимъ правителемъ 
Орды и велъ походъ противъ Димитрія 
Донского, закончившійся разгром омъ 



татаръ на Куликовомъ полѣ (см. та- 
тарское иго) \м> 1380 г.; вскорѣ лослѣ 
этого М. былъ убитъ въ Ордъ заговор- 
щиками. 

Маюелюки, см. Египетъ, XIX, 587. 

Макертинцы, кампанійскіе наем- 
ники спракузскаго тирана Агаѳокла; 
названы такъ по имени Мамерса (Мар- 
са). Но смерти Агаѳокла, М. захва- 
тили въ 289 г. до Р. X. гор. Мессану 
(теперь Мессина), откуда и стали дѣ- 
лать набѣги по всей Сицнліи. ІТобѣ- 
ждеішые новымъ сиракузскимъ тира- 
номъ Гіерономъ, М. разделились на 
нартін, пзъ которыхъ одна призвала 
на помощь противъ Гіерона кареаге- 
нянъ, другая же обратилась за помо- 
щью къ римлянамъ. Это обстоятельство 
послужило ближайшимъ поводомъ къ 
первой Пунической войнѣ. 

ГУІашинъ, Дмитрій Наркисовичъ, из- 
вѣстный беллетрнстъ (біограф. и би- 
бліограф. свѣдѣнія см. XI. (361/2). Наи- 
большую извѣстность М. нолучилъ 
благодаря своимъ разсказамъ, рома- 
намъ и повѣстямь изъ уральской жизни. 
Своеобразный условія изображаемая 
края, оригинальный лица, далекія отъ 
обычной городской жизни обстановка и 
привычки, — все это имѣло уже само 
по себѣ большой интересъ для чита- 
теля. Но не этнографическими только 
чертами своихъ пронзведеній привле- 
калъ М. своихъ читателей. Большой 
художественный талантъ его не огра- 
ничивался восироизведеніемъ внѣш- 
них'ь особенностей незнакомой намъ и 
потому интересной жизни. М. обладалъ 
даромъ замѣчательнаго иаображенія 
какъ индивидуалыіыхъ характеровъ, 
такъ въ особенности движенія массъ. 
Среди всѣхъ русскихъ писателей едва 
ли найдется много такихъ, которые 
превосходили бы М. въ художествен- 
номъ изображеніи массовыхъ движеній. 
Не то, чтобы М. ставилъ себѣ дѣдью 
представить читателю движеніе толпы, 
столкновенія массъ, въ кот. лишь слабо 
очерчены отдѣлыіые индивиды. Напро- 
тивъ, онъ все вниманіе сосредоточивалъ 
на изображеніи душевныхъ движеній и 
внѣшиихъ дѣйствій отдѣльныхъ лицъ. 
Но эти отдѣльныя лица входили ча- 
стью въ какую - то общую массовую 
жизнь; они были солдатами или офи- 
церами или полководцами какой - то 
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большой арміи, и въ отдѣлыіыхъ опп- 
саиіяхъ возставала жизнь цѣлой ар- 
міи, какого-то большого коллективнаго 
цѣлаго. Таковы его главные романы; 
таковы наиболѣе интересны» его про- 
изведенія изъ уральской жизни. Зна- 
менитое „Горное гнѣздо", доставившее 
М. первоначальную известность и раз- 
сказ ывающее о колебаніяхъ, который 
иретерпѣла вслѣдствіе пріѣзда заводо- 
владѣльца власть управителя и глав- 
ны мъ образомъ его жены, на самомъ 
дѣліі изображаетъ какъ бы столкповсніе 
двухъ враждующнхъ армій, въ кото- 
рыхъ легко различить и главнокоман- 
дующих?], и штабъ, и рядовыхъ, и за- 
ранѣе приготовленный „диспозиціи", и 
битвы. Въ романѣ „Золото" вы видите 
опять-таки столкиовеніе двухъ вра- 
ждебиыхъ міровъ: стараго, нокоивша- 
гося когда-то на твердыхъ, но теперь 
расшатавшихся устояхъ, и новаго, не 
виосящаго ничего, кромѣ духа разло- 
женія. Въ романѣ „Три конца' 4 , можетъ 
быть, болѣѳ, чѣмь въ другихъ, видна 
способность М. подъ видомъ инднви- 
дуальныхъ характеристик!) изображать 
массовыя движенія, психологію коллек- 
тивовъ. Въ этомъ романѣ какъ бы три 
арміи: армія старообрядцевъ, корен- 
ныхъ жителей Урала, вторая- — армія ве- 
ликороссовъ-туляковъ, переведенныхъ 
на Уралъ въ сравнительно недавнія 
времена, и, наконедъ, третья — армія 
малороссовъ, привезеимыхъ на Уралъ 
давно, въ забытыя времена особенно 
тяжелой крѣпостной зависимости. Эти 
„три конца" обладаютъ каждый своей 
исихологіей, движутся разными побу- 
жденіями; каждый конецъ слагается 
изъ массы индивидуальныхъ и протн- 
ворѣчивыхъ побуждепій и воль, соеди- 
няющихся но какимъ-то особымъ зако- 
намъ массовой психологіи въ единую 
неустранимую и неподдающуюся ни- 
какнмъ убъжденіямъ волю. Этотъ даръ 
изображенія массовыхъ движеній дѣ- 
лаетъ М. однимъ изъ самыхъ енль- 
ныхъ и оригинал ьныхъ пашихъ ху- 
дожниковъ. Вмбстб съ яркими индиви- 
дуальными характеристиками, въ изоб- 
раженіи которыхъ М. сохраняетъ свои 
оригинальный особенности, онъ даетъ 
отраженіе жизни, какъ чего-то посто- 
янно волиующагося, перестраиваемаго 
и мѣняющагося. Онъ изображаетъ мало- 



извѣстиый намъ быть Урала и Сиби- 
ри; но его самого этотъ быт7>. эти сло- 
жившіяся формы интересуютъ только 
тогда, когда въ беззаботную жизнь му- 
равейника что-то внесло волненіе и 
заставило всю массу, съ разнообразны- 
ми проявленіямн надеждъ и желаній, 
двигаться, хлопотать, бороться. Объек- 
тивный писатель, не допускаю щій втор- 
женія личиыхъ чувствъ автора въ ху- 
дожественное изображеніе, М. самой 
картиной рисуетъ разрушен іе стараго 
быта, для котораго не осталось мьста 
на жизнен но мъ пиру, и иоявленіе на 
его мьсто чего-то неопредѣленпаго, 
пеуетойчиваго, носящаго въ себѣ лишь 
элементы разруіпенія. Въ этомъ про- 
цессѣ замѣны отжившаго чѣмъ-то не- 
способ нымъ къ жизни чувствуется ка 
кая-то фатальность; нѣчто неизбежное 
проходить черезъ всю эту борьбу, — и 
выводъ, который не подсказывается, 
но къ которому неизбѣжно долженъ 
прійти читатель,- — выводъ печальный. 
Послѣдніе годы своей жизни, когда въ 
русскомъ существовали стали замѣтны 
теченія, который могли бы дать воз- 
можность писателю приложить свой 
талантъ къ нзображенію иныхъ массо- 
выхъ движеній, М. нровелъ подъ гне- 
томъ тяжкаго недуга. Онъ умеръ 2 
ноября 1912 года. Въ дѣтской лнтера- 
турѣ онъ извѣстенъ, какъ одннъ изъ 
самыхъ тадантлнвыхъ писателей. 

II Игнатова. 

Мамиссонскій перевалъ, въ Центр. 
Кавказѣ, на грани цѣ рачинск. у. Ку- 
тансск. г. и владикавказск. окр. Тер- 
ской обл., см. Кавказъ, XXIII, 57. 

Маміа-Ринзо, или пролтъ Невель- 
скагОу см. Амцрскій, лимапъ. 

МаттаПа, см- млекопитающгя. 

Мамтеа (Маттеа, или Матаеа), 
матьримскаго ими. Александра Севера, 
христіанка, управляла нѣкот. время 
вмѣсто своего сына государствомъ и 
въ 235 г. была убита одновременно съ 
нимъ мятежными войсками, недоволь- 
ными строгостью императора. 

НІаммея, Маттеа атегісапа, видъ 
изъ сем. звѣробойныхъ, красивое, вы- 
сокое вестъ-индекое дерево съ широкой, 
развѣсистой кроной. Большіе, бѣлые 
или свѣтлорозовые цвѣтки съ весьма 
пріятнымъ ароматомъ. Желтые плоды, 
величиной съ кулакъ, наз.южно-америк. 
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абрикосами, очень цѣнятся и подъ ко- 1 
жистой горькой оболочкой содержать ] 
желтую и вкусную мякоть. Дерево служ. | 
для иостроекъ и столяр ныхъ издѣлій. 

тагами л ярій, видъ кактуса, см. XXIII, 
157. 

Маммона (снріііское — „сокровище"), 
обозначеніе божества, олицетворяюща- 
го богатство и сребролюбіе, — значеніе, 
которое, однако, не отвѣчаетъ своему 
оирійскому источнику (миѳологія и де- 
монологія сирійцевъ не сохранили слѣ- 
довъ такого божества) и опирается 
лишь на текстъ Евангелія. 

Мамонтова пещера, см. пещеры. 

Мамонтово дерево, веллингтонія, 
8е^иоіа ^і^апіеа, видъ хвои ныхъ изъ 
сем. сосновыхъ, дерево, достигающее 
колоссальныхъ размѣровъ, до 100 м. 
высоты съ поперечин комъ выше 12 м. 
Впервые М. д. было найдено въ Аме- 
рикѣ въ Сьерра Невада въ колнчествѣ 
100 экземпляров!), достигшихъ пол- 
наго возраста. Хищническая рубка 
этнхъ вел и кол Ь и ныхъ гигант овъ рас- 
тительнаго царства вызвала со сто- 
роны конгресса специальный лѣсо- 
охранительный законъ. Нѣкот. экзем- 
пляры получили названіе „отца" и 
„матери" лѣсовъ. Въ еще болынемъ 
количествѣ М. д. было найдено затѣмъ 
въ Іосемитской долинѣ. Кора М. д. 
губчатаго строенія, буро-краснаго цвѣ- 
та и очень толста. Древесина бу- 
рѣющая, мягкая, но прочная. АГ. Н. 

Мамонтъ (Еіерпаз ргіті&епіиз), 
крупное вымершее млекопитающее изъ 
рода слоновъ. Наиболѣе близокъ къ 
индійскому слону. По величинѣ М. 
нѣсколыю превосходилъ послѣдняго, 
достигая въ длину свыше 2 еаж. и въ 
вышину свыше іѴг с. Одиимъ изъ его 
отличительныхъ призиаковъ служатъ 
громадные бивни, по величппѣ своей 
много превосходящіе бивни слона. Дли- 
на бивней М. доходитъ до 2 саж., а 
вѣсъ до 6 пуд. Отходя отъ верхней 
челюсти, бивни направляются книзу, 
затѣмъ изгибаются кверху и къ наруж- 
ной сторонѣ, на концѣ они обычно за- 
гнуты книзу и назадъ. Широкіе и 
очень массивные коренные зубы имѣ- 
ютъ пластинчатое строеніе и прекрасно 
приспособлены къ растиранію твердой 
пищи. Въ каждой половинѣ челюсти 
находилось по одному такому зубу. 



Гигантская голова съ маленькими гла- 
зами и небольшими ушами посажена 
на весьма короткую шею. Въ отличіе 
отъ современныхъ слоновъ, все тѣло 
М. было покрыто густой шерстью тем- 
наго, рыже-бураго цвѣта. Длина во- 
лосъ на гаеѣ и туловищѣ достигала 
полметра. Въ основанін волосъ распо- 
лагался густой подшерстокъ, волоски 
котораго имѣли 4 — 5 сант. длины. По 
прежнимъ представленіямт>, волосы на 
шеѣ отличались наибольшей длиною 
и свѣшивалнсь въ видѣ гривы. Новѣй- 
шія находки разрушаютъ это пред- 
ставленіе. Оказывается, и шея и туло- 
вище М. были покрыты одинаково длин- 
ной густой шерстью. Существованіе М. 
относится къ постпліоцену. Въ долед- 
никовый и ледниковый періоды онъ 
былъ весьма распространеннымъ жи- 
вотнымъ въ среднихъ и высшихъ широ- 
тахъ сѣвернаго полушарія. Отдѣльныя 
кости его скелета встрѣчаются, мѣста- 
ми въ большомъ колнч., зъ соотвѣт- 
ствующихъ отложеніяхъ по всей Ев- 
ропѣ, кромѣ Скандннавіи, Финляндии и 
южной части полуострововъ Пиреней- 
скаго, Аппенинскаго, Балканскаго; въ 
Азіи онѣ обычны по всей Сибири. Въ 
сѣверной части С. Америки кости М. 
также встрѣчаются весьма часто. Осо- 
бенно обильны остатки М. въ Сибири, 
кромѣ того, здѣсь они поражаютъ своею 
прекрасной сохранностью. Бивни си- 
бирскаго М. имѣютъ свойства слоно- 
вой кости, замѣняя ее въ различныхъ 
токарныхъ издѣліяхъ. Добываемые ту- 
земцами, они являются предметомъ до- 
вольно крупной торговли. Въ Сибири 
нерѣдко находились цѣлые скелеты 
М. и даже его трупы, хорошо сохра- 
нившиеся въ вѣчно мерзлой почвѣ. 
Одинъ изъ такихъ труповъ, вымытый 
изъ мерзлой почвы весенней водой, 
былъ найденъ тунгусами въ 1799 г. 
близъ устья р. Лены. ІІровѣренныи 
свѣдѣнія о находкѣ черезъ несколько 
лѣтъ дошли до Академіи наукъ, кото- 
рой для доставки М. въ Академію была 
организована экспедиція съ Адамсомъ 
во главѣ. Однако трупъ М. оказал- 
ся уничтоженнымъ дикими звѣрями. 
Адамсу удалось доставить въ Академію 
лишь скелетъ, почти полный, часть 
кожи, глазъ, нѣкоторыя внутренности 
и до 30 ф. волосъ. Болѣе удачною 
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оказалась экспедиція, снаряженная за 
трупомъ М. въ 1902 г. Трупъ былъ от- 
крыть ламутами въ Якутской обл., въ 
бсреговыхъ обнаженіяхъ р. Березовки. 
;-)кспедиція застала почти весь трупъ 
въ цѣлости, только голова была обгло- 
дана. Изъ кожи этого трупа изготовлено 
чучело, которое хранится въ Петро- 
градской Академін наукъ. Человѣкъ 
каменнаго вѣка былъ современникомъ 
М. и оставплъ его изображенія, грубо 
нацарапанныя на орудіяхъ изъ М. бив- 
ней и на стѣнахъ своихъ жилищъ — 
иещеръ. Л. Нечаевъ. 

шаыонъ, села павловск. у. Воронеж- 
ской г., на Дону: 1) И. Вертній, 8.237 ж.; 
пристань, обширн. торг. хлѣб. и льнян. 
сѣменемъ, мукомольн. произв. 2) М. 
Нижній, 7.241 ж.; мукомольн. произв. 

Іійаморе, рѣка въ Болпвіи, беретъ 
начало въ Кордильерахъ Кочабамбы. 
Верховьемъ М. считаютъ Ріо Гранде, 
нѣкоторые же — р. Чиморе. Слившись у 
границы Бразиліи съ Гваиоре и далѣе 
къ с. съ Бени, образуетъ р. Мадейру 
(см.). Въ нижнемъ теченін М. много 
пороговъ. Дл. 1.800 км. 

Мам ре, греч. Мамври — „дубрава 
Мамврінская", — священная роща, почи- 
тавшаяся въ древнемъ Израилѣ, близъ 
Хеврона; нреданіе кн. Бытія связы- 
ваетъ культъ этой рощи съ явленіемъ 
въ рощѣ Аврааму Ягве съ двумя ан- 
гелами. Т. к. христіанскіе богословы 
истолковали это преданіе въ качествѣ 
доказательства догмата троичности, то 
Константинъ В. приказалъ выстроить 
на предполагаемомъ мѣстѣ М. базилику 
( въ эту эпоху тамъ стоялъ одинъ дубъ, 
пользовавшейся поклоненіемъ). Мѣсто 
базилики видять теперь въ развали- 
ыахъ Харамъ-Рамеръ эль-Хал иль, въ 
3 км. къ сѣверу отъ Хеврона. Н. Н. 

Маму, см. Амуръ, II, 523. 

Машукъ, см. арабск. литер., III, 327. 

Мамура, см. XXIV, 373. 

Мана, рѣка Минусинск, и Красноярск, 
уу. Енисейск, губ., прав. прнт. Енисея, 
дл. ок. 350 в. 

Манава (Мапа^иа), гл. г. Никарагуа 
(Центр. Америка), при озерѣ Манава; 
вывозъ кофе, сахара, хлопка; 40.000 ж. 

Макаосъ, гл. гор. сразил, гат. Ама- 
зонасъ, на р. Ріо-Негро; вывоз, кау- 
чукъ, инд. орѣхи и рыбу; 40.000 ж. 

5анассеинъ ! Вячеславъ Авксеытье- 



вичъ, извѣстн. терапевтъ (1841 — 1901), 
съ 1866 до 1891 г. состоялъ професс. 
медико-хирург. (военно - медиц.) ака- 
деміи, редактировалъ газ. „Врачъ", 
ставшую при немъ наиболѣе автори- 
тетнымъ медицин, органомъ Россіи. 
Важн. соч.: „Лекціи общей терапіи" 
(1879), „О значеиіи пснхнческ. вліяній" 
(1877) и др. 

шанассеинъ, Н. А., см. ХХШ. 682. 

Манассія, древнеизраильскос пле- 
мя, легендарный эпонимъ которого 
является въ преданіяхъ кн. Бытія сы- 
номъ Іосифа, братомъ Ефрема. Племя 
занимало Васанскую долину, на с!>в. 
восточно-іорданской области. Н. II. 

Манассія, іудейскій царь, сьпп> 
Езекіи, правилъ 685 — 642. Во время 
его царствованія іудейское царство на- 
ходилось въ зависимости отъассиріянъ; 
этимъ объясняется, что М. ввелъ ві> 
Іерусалимѣ н екоторые ассиро-вавнлоп- 
скіе культы, именно, культъ „воинства 
небеснаго а (созвѣздій зодіака) и бо- 
гини Иштаръ. Царствованіе М. было, 
вслѣдствіе этого, наполнено смутами^ 
поднимавшимися со стороны наиіо- 
нально- пророческой партін и безпо- 
щадно подавлявшимися царемъ. Н. II. 

Манасъ, одна изъ высоч. вершшгь 
Таласскаго Алатау, въ ауліеатішск. 
у. Сыръ-Дарьинск. обл., въ верховьяхъ 
р. Кашки-Су. Персвалъ М. 13.900 ф. в. 

ііЛангалуръ, морск. порть въ индо- 
брит. президентства Мадрасъ, вывоз, 
кофе, нерецъ; 44.108 лс. 

гАанганинъ, сплавт> изъ мѣди, ннк- 
келя и марганца, употребляемый для 
изготовленііі электрич. сопротивленій; 
о другнхъ марганцовыхъ сплавахъ см. 
мар?анецъ. 

Манганитъ, бурая ма-рганцовая ру- 
да, минералъ, кристалл, въ ромбич. сн- 
стемѣ, преобладающая форма призмати- 
ческая, спайность по (01 0) весьма совер- 
шенная, тв. 3,5... 4, уд. в. 4,3... 4,4, цвѣтъ 
темный стально-сѣрый до желѣзпо- 
чернаго. блескъ сильный, полуметал- 
лическін, непрозраченъ. Хнмич. сост.: 
МП2О3-І-Н2О. М. — одна изъ важнѣйшнхь 
марганцовыхъ рудъ, встрѣчается вмѣ- 
стѣ съ пиролюзптомъ, въ который он ь 
и переходить, теряя воду и поглощая 
кислородъ. Въ Россін М. встрѣчаегся 
въ большихъ количествахъ на Уралѣ^ 
Кавказѣ и Херсонской губ. М. Н. 
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Гйангбутту, африк. племя, см. IV, 324. 

Мангитъ, или мангытъ, см. VII, 261. 

Мангифера, см. манговое дерево. 

Манглевыя, Шіігорпогасеае, сем. 
растеній изъ пор. миртоцвѣтныхъ, тро- 
пическая прибрежныя растенія, соста- 
влиютъ преобладающую часть М. лѣ- 
совъ, которые расположены по ннзкнмъ 
морскимъ берегамъ. Наиболѣе распро- 
страненный видъ мангровы, см. XII, 414. 

Манговое дерево, Мап§ііега Іп(1іса, 
видь изъ сем. анакардіевыхъ, дерево 
до 12 м. высоты съ кожистыми цьльно- 
крайними листьями и метелками оран- 
жево-желтыхъ цвѣтовъ. Плодъ — кос- 
тянка, величиной съ гусиное яйцо, 
желта го двѣта; некоторый разновид- 
ности даютъ плоды до двухъ фунтовъ 
вѣсомъ. Плоды сладки, ароматны, со- 
держ. лимонную кислоту, но имѣютъ 
скипидарный прнвкусъ. Родина М. д. — 
Остъ-ІІндія, но теперь оно разводится 
во многихъ разновидностяхъ по всему 
тропическому поясу. Сѣмена похожи 
по вкусу на горькій миндаль и счи- 
таются противоглистнымъ средствомъ. 
Кора идетъ на дубленіе, древесина — на 
разныя подѣлки. М. Н. 

Мангрова, см. галофиты, XII, 414. 

ыангуны, или ольчи, тунгусское 
племя, кочующее по нижнему Амуру, 
въ хабаров, и удскомъ уу.; по переп. 
1897 г. численность его опредѣл. въ 
1.455 душъ. 

Мангуста, см. виверровыя, X, 51. 

Ліангустанъ, Оагсіпіа Мап&озіапа, 
видъ изъ сем. гуммигутовыхъ, дерево 
до 25 м. высоты, съ кроной изъ ТОЛ- 
СТЫХ!^ трмнозелеиыхъ листьевъ. Плоды 
его 5—7 см. въ діаметрь съ толстой 
тёмнокрасной кожурой, подъ которой 
находится бѣлая, мягкая, очень слад- 
кая и ароматная мякоть, принадле- 
жать къ наиболѣе цѣннымъ въ тро- 
пическомъ поясъ. Родина, вѣроятно, 
юго-вост. Азія, но въ культурѣ М. 
встрѣчается и по всей тропич. Азіи. 

Мангышлакскін уѣздъ, сам. боль- 
шой уѣздъ Закаспійск. области, зани- 
маетъ сѣв.-зап. часть ея, мелсду Ка- 
спійскимъ и Аральскимъ морями, гра- 
ничить съ Уральск, обл. и Хивой. 
Площадь 193.650 кв. в. Площадь у. за- 
нята нлоскогорьемъ Усть-уртъ, пред- 
ставляющимъ глинистую степь; на зап. 
окраинѣ его, между полуостровами Ман- 



гыінлакъ и Бузачн, поднимаются гор- 
ныя гряды Кара-тау и Акъ-тау (см. 
XX, 439/ 40). Проточныя воды почти от- 
сутствуютъ, и орошеніе производится 
при помощи родни ковъ и колодцевъ. 
Въ у. много соляныхъ озеръ: Китыкъ 
(запасъ соли ок. 14 мнлл. пуд.), Булакъ, 
Кара-куль (50 в. дл., Ѵ 2 — 2Ѵ 2 в. шир., 
пластъ соли до 70 мнлл. пуд.). На 
сѣв. и южн. склонахъ Кара-тау залежи 
бураго угля, а также мѣдной руды. 
Население къ 1913 г. исчислено въ 
84,0 т. ж. (включая 2,6 т. городского), 
на 1 кв. в. 0,4 ж. По нереп. 1897 г. 
было 61.301 ж. Гл. массу населенія 
составляютъ кочевые киргизы-казаки 
Малой орды, отчасти туркмены. Земле- 
дѣліе незначительно. Кочевые киргизы 
занимаются скотоводствомъ. На побе- 
режьѣ Каспійск. моря развито рыбо- 
ловство. Администрат. центръ — фортъ 
Александрове кій А. П-ръ. 

Мангышлакъ, полуостровъ на воет . 
берегу Касиійскаго моря, въ мангы- 
шлакскомъ у. Закаспійской обл.; на с. 
отграниченъ линіей: заливъ Кочакъ — 
зал. Кайдакъ, на з. — берегомъ Каспій- 
скаго моря на югъ до зал. Кендырли, 
восточная граница неопредѣленна. На 
с. — горы Акъ-тау и Кара-тау, осталь- 
ной М. представляетъ невысокое пу- 
стынное плато; мѣстами — площади пе- 
сковъ. Населеніе « — киргизы, немного 
русскихъ, занимающихся, главн. обр., 
рыболовствомъ. Л. Б. 

Мандалай, Мандале, гл. г. индо-брит. 
пров. Бирмы, въ 4 км. отъ р. Иравади; 
много храмовъ; производство шелков, 
и металлич. издѣлій; 138.299 ж. 

Мандара, госуд. въ Суданѣ (см.). 

РЛандаринъ (малайск.), европейское 
названіе 9-ти классовъ китайскихъ чи- 
новниковъ (куанъ), гражданок, и военн. 
О системѣ государств, экзаменовъ для 
замѣщенія должностей въ Китаѣ см. 
XXIV, прилож. соц.-эконом. обзоръ Ки- 
тая, 3/5. 

шандарины, см. III, 265. 

Мандаты императивные, см. парла- 
ментъ\М.территоргальн., см. ассигнаты. 

Мандвиль (МапсіеѵШе), Бернаръ, 
англ. поэтъ-сатирикъ, род. въ 1670 г., 
былъ врачемъ, въ 1705 г. издалъ са- 
тиру „ТЬе &гшпЫіп«; Шѵе и , въ 1714 г. 
переработалъ ее вторично и издалъ 
подъ заглавіемъ „ТЬе КаЫе о! Ше Веез", 
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въ 1723 г. подвергъ ее третьей пере- 
работкѣ. Въ своей „Баснѣ о пчелахъ" 
М. показываетъ, что всѣ слои обще- 
ства имѣютъ свои пороки, но эти по- 
слѣдніе нужны для его ироцвѣтанія. 
Какъ только пчелы рѣшили стать добро- 
детельными альтруистами, улей при- 
шелъ въ упадокъ. Направленная про- 
тнвъ философа Шефтсбюри, учиишаго, 
что счастіе въ добродѣтѳли, сатира М. 
ироповБдуетъ эгоизмъ и утилнтарпзмъ, 
какъ основы обществ. -политическаго 
прогресса. Ум. въ 1733 г. Б. Фр. 

Мандеи, гностическая секта, воз- 
никшая въ Месопотаміи ок. Р. X. и суще- 
ствующая тамъ до сихъ поръ. М. со- 
здали свое ученіе изъ различи, эле- 
ментовъ восточныхъ религій; въ про- 
цессѣ своего развитія ученіе М. ис- 
пытало нѣкоторое вліяніе и со сторо- 
ны христіанства, хотя къ христіанству 
М. относились враждебно. Въ учеиіи 
М. гностическій элементъ содержится 
еще въ недоразвитомъ видѣ (ср. гностн- 
цизмъ); именно, космологія мало инте- 
ресу етъ М., и они выдвигаютъ прямо 
противопоставленіе свѣтлаго царства 
темному царству. Інсусъ для нихъ есть 
илой духъ, Авраамъ, Моисей (а позднѣе 
и Магометъ) — л живые пророки ;пророкъ, 
вѣщавшій истину, это — Іоаішъ Крести- 
тель, давліій людямъ въ крещен іи сред- 
ство не только очищенія, но и проник- 
иовенія въ свѣтлое царство. Вслѣдствіе 
такого своеобразна™ почитанія Іоанна 
Крест. М. смѣшивали иногда съ назо- 
реями, но съ ними М. не имѣютъ ни- 
чего обіцаго. Въ религіозномъ быту М. 
омовенія получили преобладающее зна- 
ченіе, вслѣдствіе чего позднѣйшіе 
арабы прозвали ихъ сабеями, т. е. кре- 
пцшыіиками. Секта была очень распро- 
странена въ первые вѣка нашей эры, 
но со времени возникновенія мани- 
хейства многія М. общины слились съ 
этимъ послѣднимъ; въ настоящее вре- 
мя М. насчитыв. только 2.000 душъ. 
Священная литература М. имѣетъ ин- 
тересъ не только какъ источникъ для 
нзученія ихъ доктрины, но и съ фило- 
логической точки зрѣнія; она написана 
на особомъ сирійскомъ діалектѣ (гово- 
рятъ тенерешніе М. по-арабски). Н. Н. 

нандеръ, Карлъ ванъ, датск. жи- 
вописецъ (1605—1670), см. ХѴІІ, 608. 

Манджурія, см. Маньчжурія (прнл.). 



ІѴіанди, государство въ Раджиутанѣ, 
въ индо - британской провинціи Пен- 
джабъ, на ю. склонѣ Гималаевъ, съ одно- 
пменныміэ гл. г. М, (8.000 ж.); имѣетъ 
плодор. долины, горы, богатыя камен- 
ною солью и желѣзн. рудой; 181.110 ж. 
на 2.929 кв. км. 

Мандинго, многочисл. негрит. пле- 
мя, живущее въ южной Сенегам біи 
(Африка), къ сѣв. отъ горъ Конго; къ 
нему причисляютъ также племена бам- 
бара и сонинкс. М. высокаго роста, 
имѣютъ темно - коричневый цвѣтъ ко- 
жи, негрскій складъ лица, длинные, 
курчавые волосы; занимаются земле- 
дѣліемъ (очень успѣшно), скотовод- 
ствомъ, горнодѣліемъ (добываніе же- 
лѣза и золота) и кузнечнымъ реме- 
сломъ; являются также гл. посредни- 
ками въ торговлѣ сѣв.-западнаго Су- 
дана; въ соціальномъ отногаеніи отли- 
чаются широко развитой системой 
тотемизма (с.\(.). До расгаиренія господ- 
ства фульбскихъ (феллахскихъ) пле- 
менъ М. были самымъ могуществ. на- 
родомъ зап. Африки; въ XII в. часть 
ихъ приняла магометанство: въ XIII в. 
они основали большое государства 
Меллн и впослѣдствіи далеко распро- 
странили свою власть и свой языкъ, 
родственный языку бамбара, вей, зузу 
и составляющей вмѣстѣ съ послед- 
ними семью мандскихъ языков ъ. Въ 
наст, время М. не имѣютъ никакого 
политич. значенія и на западѣ почти 
слились съ феллахами. 

Мандолина (ит.), см. музыкальные 
инструменты, 

Мандрагора, МапсЗга^ога, родъ изъ 
сем. наслеповыхъ, многолѣтнія травы 
съ мясисты мъ, иногда расщеп леннымъ 
корневищемъ и розеткой большихъ 
овальныхъ или ланцетовидныхъ листь- 
евъ, окружаю щихъ цвѣты, которые 
сидят7> на длинныхъ ножкахъ. Встрѣ- 
чаются въ средиземноморскихъ стра- 
нахъ и на Гималаяхъ. Вокругъ М. сло- 
жилось много легендъ. Корневище его, 
иногда принимающее видъ человѣче- 
ской фигурки, считалось приворотнымъ 
зельемъ. Кромѣ того, изъ него приго- 
товлялись „адамовы головы", который 
считались волшебнымъ средствомъ при 
отыскиваніи кладовъ и т. д. М. Н. 

іьандрилъ (СупосерЬаІиз ілаігпоп), 
одна изъ такъ назыв. собачеголовыхъ 
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обезьянъ, принадлежащая занаднымъ 
частямъ тропической Африки. ІІови- 
димому, въ XVIII в. колонисты назы- 
вали этммь имснемъ въ дѣйствнтелъ- 
иостн шимпанзе, но Бюффонъ ошибочно 
переиесъ назван! е М. на одну изъ 
собачеголовыхъ обезьянъ, за которой 
оно н осталось. М. отличается тнже- 
лымъ сложеніемъ, очень сильными ко- 
нечностями, при болѣе или менѣѳ оди- 
наковой длииѣ передннхъ и заднихъ, 
н крайне короткнмъ хвостомъ, въ вид ь 
придатка менѣе чѣмъ въ два дюйма 
длины, который выдается кверху. 
Бровныя дуги очень развиты, прикры- 
вая маленькіе, близко другъ къ другу 
и глубоко сндящіе глаза; клыки до- 
стигаютъ огромна го развитія; на ще- 
кахъ и на крупѣ развиты голые мо- 
золистые наросты, на первыхъ ярко- 
синя го цвѣта съ черными продоль- 
ными бороздами, тогда какъ сѣда- 
лиіцные ярко-красные; носъ красный. 
Одѣваюіцая тѣло шерсть сверху свѣтло- 
оливковаго цвѣта, снизу ееребристаго. 
Несмотря на яркую окраску, М. иро- 
пзводитъ своего виѣшностью отталки- 
вающее впечатлѣніе, которое усили- 
вается благодаря безобразной трех- 
угольной формы головѣ, кажущейся 
такой отъ торчащпхъ кверху во л ось 
на лбу и вискахъ. Величиною М. съ 
большую собаку и, стоя на заднихъ 
лапахъ, имѣетъ до 5 футовъ. Самка 
меньше самца, тоньше складомъ, и ея 
голыя части окрашены далеко не такъ 
ярко. У молодого самца морда черная. 
Лицевыя мозоли появляются по треть- 
ему году, но достигаютъ яркой окраски, 
какъ л носъ, лишь съ раявгттіемъ клы- 
ковъ, въ возрастѣ отъ 5 до 0 лѣтъ. 
М. отличается большой свирѣггостью, 
но объ его образѣ жизни на волѣ во- 
обще имѣется мало свѣдѣній. При- 
держивается каменистыхъ мѣетиостей, 
на ѣду неразборчнвъ, питаясь пло- 
дами, корнями, пресмыкающимися, на- 
секомыми, скорпіонами и т. д. Въ моло- 
дости легко приручается. М. Мензбпръ. 

Мандъ, гл. гор. франц. департ. Ло- 
зоръ, на р. Ло; 5.246 ж. 

Маневры, учебные сборы войскъ, 
устраив. съ цѣлью доставленія на- 
чальникамъ практики въ управленіи 
ввѣренными имъ частями и для озна- 
комленія солдатъ съ военными дѣй- 



I ствіями. М. бываютъ односторониіе и 
: двухсторонніе; какъ тѣ, такъ и другіе — 
I при соединении всѣхъ родовъ оружія. 
Односторонніе маневры имѣютъ цѣлыо 
прохождеиіе на практикѣ атаки и обо- 
роны мѣстныхъ предмете въ и цѣлыхъ 
; познцій (высоты, рощи, деревни, овра- 
, ги, переправы, укрѣпленія и др.) съ 
обозиаченнымъ пли предполагаемымъ 
! противникомъ (флаги, рубежъ, опушка, 
! валъ, гребень). Двустороішіе М. болѣе 
отвъчаютъ дЪйствительнымъвоеннымъ 
дѣйствіямъ, такъ какъ маневрирующіе 
• отряды — атакующій и обороняющиеся — 
, нграютъ оба активную роль. Каждый 
М. заключаетъ въ себѣ походное дви- 
женіесъвоеннымп предосторожностями, 
кончается атакой; стрѣльба — холосты- 
ми .патронами и зарядами; для наблю- 
денія за ходомъ М. и расположеніемъ 
частей отряда въ моментъ атаки на- 
значаются „но средни кн", имѣющіе бв- 
I лую перевязку на л ввом ь рукавѣ. См. 
учебные сборы. 

Ікіанегры, кочевое тунгусское племя, 
раньше жившее на русской территоріи, 
между Амуромъ и Зеей, потомъ вы- 
селившееся за Амуръ, въ Маньчжурию. 

Манежъ, строеніе, состоящее изъ 
одной обширной залы съ землянымъ, 
усыпаннымъ пескомъ ноломъ, назна- 
ченное для выѣздки лошадей, см. вер- 
ховая 7ъзда. 

А/Іанекенъ (франц. таппе^иіп), кукла 
съ подвижными членами, при прмощи 
которой можно воспроизводить различ- 
ный позы челов ьческаго тѣла; служитъ 
художнику моделью для копированія 
складокъ платья; находить прнмѣненіе 
и при хирургическихъ лекціяхъ, а также 
въ портпяжномъ дѣлѣ. 
ШІанесъ, см. Мани. 
Манетти, Джьяноццо (1393 — 1459), 
итальянск. гуманистъ, одинъ изъ ти- 
пичныхъ представителей плеяды фло- 
рентинскихъ гуманистовъ кватроченто. 
Онъ былъ купцомъ, прежде чѣмъ стать 
ученымъ: отецъ строго запретилъ ему 
литературный занятія. Только ставь 
самостоятельными М. могъ отдаться 
наукѣ и страшны мъ напряженіемъ 
силъ, недосыпаніемъ ночей наверсталъ 
упущенное время. Онъ великолѣпно 
зналъ не только латинскій и греческій 
языки, но и еврейскій (первый изъ 
гуманистовъ М. осилилъ его). Глубоко 
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религіознын, съ твердыми нравствен- 
ными устоями, онъ ведетъ образцовую 
жизнь и такъ тонко узнаетъ людей, 
что многіе готовы считать его про- 
рокомъ. Онъ необыкновенный ораторъ 
истилистъ. Флоренція даетъ емусамыя 
отвѣтственныя дипломатическая пору- 
чен'^!, и онъ почти всегда выиолняетъ 
ихъ счастливо, приводя въ восторгь 
своей рѣчью и папу Николая У, и 
Альфонса Аррагонскаго, и венеціанскую 
синьорію. По одной его запискѣ кон- 
дотьеръ Нпкколо Пнччинмно, сума- 
сбродный, буйный воинь, исполняетъ 
его желаніо. Популярность и незави- 
симый сужденія сделали М. неудоб- 
нымъ во Флоренціи. Его обложили 
огромнымъ штрафомъ, Онъ долженъ 
былъ покинуть семью и родину и 
просить убѣжища для послѣднихъ лѣтъ 
леи з ни у папы и въ Неаполѣ. Л. Дж. 

шанеѳонъ, см. Египетъ, XIX, 543/4. 

йданжетка, АІспетШа ѵиі&чігіз, видъ 
изъ сем. розанныхъ, маленькая травка 
съ почковидными, складчатыми листья- 
ми и желтозелеными безлепестными 
двѣтами. Весьма распространенное ра- 
стете по дорогамъ и лугамъ. 

ініанзы, или манчи, см. вогулы, X, 500. 

Мани, пли Манесъ, основатель ученія 
манихейства (см.), род. въ 215 или 216 г. 
въ Вавилоніи, въ знатной семьѣ (по 
матери М. происходилъ изъ царскаго 
рода Арсакидовъ). О его жизни сохра- 
нилось немного достовѣрныхъ свѣдѣ- 
ній. В 1>роятно, около 240 г. онъ высту- 
пилъ въ ІТерсіи съ проповѣдыо своего 
ученія; царь Сапоръ I отнесся вра- 
ждебно къ его проповѣди, и потому М. 
пришлось удалиться изъ Персіи. Около 
30 л. скитался М. по разнымъ азіат- 
скнмъ областямъ, гл. обр. въ Турке- 
станѣ и Индін, нроповѣдывалъ и обра- 
зовывалъ общины своихтэ іюслѣдовате- 
лей. Послѣ смерти Сапора I (272 г.) М. 
вернулся въ Нерсію, но и новый царь, 
Бахрамъ I, отнесся къ нему столь же 
враждебно, и въ 277 (или 276) г. М. 
былъ казнеиъ, по словамъ легенды, 
черезъ распятіе. Свое ученіе М. нзло- 
жилъ въ свонхъ сочиненіяхъ, которыхъ 
траднція насчитываетъ до семи; отъ 
нихъ сохранились только отрывки, най- 
денные при раскопкахъ въ Централь- 
ной Азіи на мѣстѣ манихейскихъ мо- 
настырей. Н. Н. 



ййанкгики, небольшой, малонасел, 
и малопосѣщ. архипелагъ въ центр. По- 
линезіи, представляетъ рядъ атолловъ. 
Принадл. Англіи. Главн. о-ва: М., или 
Гемфри, Тонгарева, или Пенринъ, Ка- 
ролины, или Торитина. 

гЛанилій, Гай, народный трнбунъ 
въ Римѣ въ 66 г. до Р. X., пред- 
ставит, демократ, оппозиціи, примкну - 
вшій къ Помпею; см. Римъ — исторія. 

іыанильская конопля (пенька), см. 
банановыя. 

Гйанильскій копалъ, см. ватерія. 

Ыанилья, гл. г. о-ва Люцонъ и важн. 
портъ Филиппин, архипелага, при од 
нонм. залпвѣ, у устья р. Пазигь; унп- 
верситетъ, основ, въ 1644 г., медицин, 
школа. Вывозъ спгаръ, сахара, конопли 
и пр. 234.409 ж. (тагалы, метисы, ис- 
панцы, китайцы). 

Аіанина, слоб. богучарскаго у. Во- 
ронеж, г., 11.515 ж. 

ГЛанинъ, Даніеле, зиам. венеціапск. 
патріотъ, род. въ 1804 г. Онъ былъ 
скромнымъ адвокатомъ въ Венеціи, 
когда впервые обратила на него внп- 
маиіе австрійск. полиція, арестовавнші 
его въ дек. 1847 г. М. недолго про- 
былъ въ заключеніи. Въ мартѣ 1848 г. 
его освободило народное возстаніе. 
Тюрьма совершенно перестроила его 
иолитич. взгляды. Онъ входилъ въ нее 
съ вѣрою въ возможность коренныхъ 
реформъ на легальной почвѣ. Черезъ 
нѣсколько дней послѣ освобождепія 
онъ уже шелъ во главѣ толпы на 
гатурмъ австр. арсенала. Когда арсе- 
налъ былъ взятъ, М. созвалъ народ'ь 
на площадь св. Марка и, взобравшись 
на столъ со шпагой въ одной рукѣ, съ 
трехцвѣтнымъ итальянски мъ знаме- 
немъ въ другой, ироизнѳсъ краткую 
рѣчь, полную огня, и при бѣшсномъ 
одобреніи слушателей провозгласить 
республику. Переворота обошелся безъ 
иролитія крови. Австрійцы согласились 
очистить городъ и всю лагуну. Толпа, 
боготворившая теперь своего вождя, 
принудила муннципалитетъ передать 
власть врем, правительству. Во главѣ 
его, какъ мин. - президентъ и мин. 
иностр. дѣлъ, сталъ М. Онъ устранился 
отъ власти, когда народи, собраніе ре- 
шило присоединить Венецію къ Пье- 
монту; но онъ вернулся послѣ Ку- 
стоццы и капитуляціи Милана, когда 
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дѣло Пьемонта было проиграно (см. 
XXII, 418). Австр. войска скоро оса- 
дили Венецію. М., провозглашенный 
диктаторомъ, руководилъ обороною, об- 
наружить стойкость, нечеловѣческую 
энергію, желѣзное упорство. Но силы 
были неравны, и въ городѣ къ тому 
же открылась холера. Осенью 1849 г. 
Венеція капитулировала. М. уснѣлъ 
бѣжать въ Парижъ. гд і> жилъ уроками 
итал. языка. За статьи во франц. га- 
зстахъ, протестующія противъ австр. 
оккупации онъ былъ высланъ, но въ 
1857 г. возвратился и въ томъ же г. 
умеръ. Прахъ его въ 1868 г. перене- 
сенъ въ Венецію и иогребенъ у внѣга- 
ней стьны собора св. Марка. Л. Дж. 

Манипула, см. лсгіопъ. 

Ггіанипуръ(у бирмановьііѴ/ща). нндо- 
брита некое вассальное государство на 
с. -вост. границѣ Нндін (21.500 кв. км. 
съ 347.052 ж.), представляетъ собой 
долину, окруженную горами; вывозить 
чаіі, рнсъ, хлоиокъ, опій и табакъ; гл. 
г. М. (или Имфалъ) съ 67.000 ж. 

Манисса, Мачта (въ древн. Ма#- 
пезіа аіі 8іру1шп), городъ въ малоаз. 
вплайетѣ Аидинъ; много мечетей, дво- 
рецъ Кара-Османъ-Оглу. Хлопчатобум. 
илантаціи; 90.000 жит. — М. съ 1398 г. 
(когда была завоевана турками) до 
1453 г. была попеременно съ Бруссой 
резпденціей султановъ. 

Манитоба, озеро въ Канадѣ (про в. 
М.), 4.810 кв. км.; питается водами 
оз. Виннипегозисъ, впад. въ оз. Вии- 
ниттегъ. 

Манитоба, пров. Канады, граничить 
съ сѣв.-амер. шт. Сѣв. Дакота; на с.-в. 
омывается Гудсоновымъ зал. Площадь 
606.678 кв. КМ. (съ внутр. водами 
652.244 кв. км.); насел. 455.611 жит. 
Поверхность б. ч. степная равнина, 
только на ю.-з. проходить цѣиь пе- 
высокихъ лѣсистыхъ холмовъ. Гл. рр.: 
Лссинибойнъ, Красная рѣка, Нельсонъ. 
Много озеръ (Виннипегъ, Виннипего- 
зисъ, Манитоба и др.). Гл. гор. Вин- 
нипегъ. О климатѣ и почвѣ и эконом, 
услов. см. XXIII, 278/79, 281, кприлож. 

Манифестъ, торжественное, непо- 
средственное обращеніе монарха къ 
подданнымъ, оповѣщающее ихъ о ка- 
комъ-либо династическомъ или обще- 
національномъ событіи или содержа- 
щее въ сеГгЬ выраженіе какой-либо воли 



монарха. Торжественность оповѣщенія 
въ М. выражается обыкновенно налич- 
ностью особаго вступленія, содержа- 
щаго мотивы обраіценія; М. оглашается 
на улицахъ, иногда черезъ героль- 
довъ, прочитывается въ церквахъ, вы- 
вешивается въ нубличиыхъ учрежде- 
ніяхъ. Непосредственность обращенія 
характеризуется тѣмъ, что М. соста- 
вляется или самнмъ монархомъ или 
особо довѣреннымъ лпцомъ по личному 
усмотрЬнію монарха, что онъ не тре- 
буетъ скрѣпы министра. ПредметомъМ. 
являются оповѣщенія о вступленіи на 
престолъ, о кончинѣ монарха, о брако- 
сочетаиіи, о начал ѣ войны и заключе- 
на мира, объ осуществленіи или пред- 
стоящемъ осуществленіи значитель- 
ныхъ реформъ и т. п. — По русскому 
праву практика изданія М. утверждает- 
ся съ періода имперін (первый М. Анны 
Іоанновпы 22 іюня 1730 г.). Основ, зак. 
предуематриваютъ оповѣщеніе населе- 
нія М. о восшествіп императора на пре- 
столъ и о будущемъ наслѣдннкѣ (ст. 
54), о кончинѣ, рожденіи и бракѣ ве- 
ликнхъ князей и княжеяъ (ст. 139, 187), 
а также о воспріятіи великими княж- 
нами, при принятіи православія, новаго 
имени (ст. 187). Этотъ перечень, однако, 
не имѣетъ печерпывающаго характера. 
Такъ, М. на практикѣвозвѣщаются раз- 
личный событія, касающіяся Особы 
императора: вступленіе въ бракъ (М. 
14 ноября 1894 г.), коронованіе (М. 14 
мая 1896), сиасеніе отъ опасности (23 
мая 1889 г.). Далѣе обычны М. при 
обьязленіи войны (ср. М. 20 іюля 1914 г., 
26 іюля 1914 г., 20 октября 1914 г., о 
войн]) съ Гсрманіей, Австрісй и Тур- 
щей) и заключен! и мира. Уст. о воин, 
нов. (т. IV) преду сматриваетъ созывъ 
М. ратниковъ второго разряда и вой- 
скового ополчен ія. М., возвѣщавшн' 
значительный реформы, часты были 
въ періодъ 60-хъ гг. Такъ, М. издава- 
лись объ отмѣнѣ кріиюстного права, 
объ утвержденіи Судебныхъ Уставовъ, 
о введеніи всеобщей воинской повин- 
ности. Въ настоящее царствованіе при- 
мерами такихъ М. могутъ служить М. 
3 ноября 1905 г. обь улучшеніи бла- 
госостояния и облегченіи положеиія 
крестьянскаго населенія и М. 17 окт. 
1905 г. Послѣдній М., возвЪстившій у 
насъ конституціонный строй, обращаетъ 
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на себя особое вниманіе теоретиковъ 
государственна го права. Споръ и деть 
о томъ, можетъ ли онъ считаться юри- 
днческимъ актомъ, вводи вшнмъ у насъ 
новый строй (взглядт> В. Гессена, В. 
Нечаева, П. Струве), пли же такимъ 
значеніемъ обладаютъ лишь Осн. ча- 
коны 22 апрѣля 1 У 0(> г. (Н. Лазарев- 
скій, Паліенко). Некоторые (Кокошкинъ) 
склонны видѣть въ кемъ даже особы Гі 
видъ права — право общественна™ про- 
возглашения. Если относительно про- 
шлого возможеиъ еще споръ о юриди- 
ческомъ значенін М., то послѣ издан і я 
Осн. зак. Выс. М. должны быть при- 
знаваемы или особымъ видомъ Выс. 
указовъ или актами моральнаго харак- 
тера, устанавливающими связь монарха 
съ подданными. 

Особую категорію М. составляюгь 
всеми лостивѣйтіе М. Практика даро- 
ваиія насел енію милостей въ связи съ 
различными событіями дшіастическаго 
или національнаго значенія существо- 
вала еще въ Византіи, откуда была за- 
имствована московскими царями, при- 
менявшими ее при коронованіи, бракѣ, 
для поминовенія души или предъ празд- 
никомъ Пасхи. Съ Петра В. развивается 
практика милостивыхъ указовъ (осо- 
бенно 1721 г.), удержанная всѣми его 
преемниками. Традиционное содержаніе 
всем. М. суммировано въ ст. 23 Осн. 
зак. 1906 г., которая гласить: „Госу- 
дарю Императору принадлежитъ помн- 
лованіе осужденныхъ, смягченіе нака- 
заній и общее прощеніе совершившихъ 
преступный дѣяиія съ освобожденіемъ 
ихъ отъ суда и паказанія, а также 
еложепіе, въ путяхъ Моітаршаго мило- 
сердія, казепныхъ взысканій и вообще 
даров апіе милостей въ случая хъ осо- 
быхъ, не подходящи хъ подъ дѣйствіе 
общнхъ законовъ, когда симъ не нару- 
шаются ничьи огражденные закономъ 
интересы и гражданскія права". Одна- 
ко, послѣ издан ія Осн. зак. 1906 г. ми- 
лости монарха издаются не въ вндѣ 
М., а въ видѣ указовъ (указъ 21 окт. 
1905 г., указъ 21 февраля 1913 г.), ка- 
ковую форму слѣдустъ признать болѣе 
соотвѣтствующею. Обнародовываются у 
насъ М. чрезъ Сенатъ (ст. 318, т. 1, 
ч. 2); они должны быть напечатаны 
также во всѣхъ губернскихъ вѣдомо- 
стяхъ; по сношенію губ. правленія съ 



епархіалыіымъ начальством'ь М. про- 
читываются въ церквахъ после воскрес- 
ной обедни, въ сел ах ъ они оглашаются 
на сходахъ, въ городахъ — на илощадяхъ. 
путемъ объявлеиій или чрезъ нароч- 
ныхъ. Переписка но обнародованію М. 
ведается 2-мъ деп. мни. юст. (ст. 778 
учр. мин.). — Л и т е р а т у р а. Ь'окош- 
кмно, „М. 17 октября" (Юр л д. Вест., 
1913, I); Люблтегый, „Право амнн- 
стіи" (1907); его же, „Общее ломило - 
ваніе по указу 21 февр. 1913 г." (Пра- 
во, 1913). П. Любміпскіи. 

Манихейство, релнгіозное ученіе 
перса Манн {см.), возникшее въ 111 в. 
но Р. X. и оказавшее широкое вліяніе 
вплоть до южной Европы. Въ Иерсіи 
переплетались н сталкивались между 
собою многочисленный учен і я, возник- 
шія на почве древневавплонскаго астра- 
лизма, ирансісаго маздеизма и распро- 
странявшаяся изъ Малой Лзін хри- 
стіаиства; вь ученіи Мани эти эле- 
менты дали своеобразную дуалистиче- 
скую доктрину, сродную малоазіатскому 
и греческому гностицизму. Какъ въ 
гностицизмѣ, такъ и въ маннхействѣ 
центръ тяжести лежнтъ въ дуалисти- 
ческой космологіи. Сообразно съ уче- 
ніемъ Мани, міръ пропзошелъ изъ двухъ 
изначальныхъ царствъ. царства свѣта 
и царства тьмы, при чемъ каждое изъ 
этихъ царствъ, или стихій, предста- 
вляется персонифицнрованнымъ. Цар- 
ство свѣта — это изначальный Свѣтъ,. 
божество духовное, сотканное изъ 10 доб- 
родетелей: мнлосердія, зпанія, разумѣ- 
нія, провидѣнія, тайновѣдѣнія, любви,, 
вѣры, правды, великодушія и мудро- 
сти; царство тьмы есть также боже- 
ственное существо. Эти два начала 
существовали раздельно и не трево- 
жили другъ друга, пока царство тьмы 
не напало на царство света. Для борь- 
бы съ царствомъ тьмы царство свъта 
произвело иерваго небеспаго человека; 
онъ не вы держа лъ борьбы, и тьма по- 
глотила его, и хотя затѣмъ онъ былъ- 
освобожденъ свѣтомъ, но тѣм г ь не ме- 
нее его свѣтовая сущность помрачи- 
лась тьмою, нѣ сколько части цъ свѣта 
были похищены и замѣнились части- 
цами тьмы. Такимъ образомъ, гармонія 
свѣта была нарушена, и весь даль- 
нѣйшійміровой процессърисуется,какъ 
стремленіе божества света въ непре- 
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станной борьбѣ съ тьмою освободить 
частицы свѣта, плѣнекныя тьмою. Про- 
цессъ заключается въ томъ, что но 
болѢ божества свѣта является видимый 
міръ, небо и земля, поддерживаем ыя 
ангелами; на двухъ велики ѵь небес- 
ныхъ свѣтплахъ, солнцѣ и лунѣ, со- 
бираются частицы свѣта, очищаются 
и возвращаются вълоно свѣта. Боже- 
ство тьмы для борьбы со свѣтомъ со- 
творило первую земную пару людей, 
Адама и Еву, въ которыхъ и вложило 
похищенный отъ иебесиаго человѣка 
частицы свѣта; въ человѣческомъ тѣлѣ 
онѣ заключены, какъ въ темни цѣ. и 
тѣло властвуетъ надъ ними своими 
страстями, въ особенности половыми 
сношеніями, которымъ богъ тьмы на- 
учи лъ Адама и Еву. Отъ Адама и Евы 
пошло остальное земное человечество, 
въ которомъ частицы свѣта постепенно 
измельчали до безконечности, и осво- 
божденіе ихъ для окончательная очи- 
щенія на солнцЪ и лунѣ стало чрез- 
вычайно трудны мъ. На помощь имъ 
божество свѣта посылало пророковъ, 
которые учили людей, какими путями 
могутъ они освободиться отъ власти 
тьмы; изъ этихъ пророковъ главнымъ 
былъ Іисусъ, безстрастное существо съ 
призрачнымъ тѣломъ, призрачно стра- 
давшій и призрачно умершій, одинъ 
изъ главныхъ свѣтлыхъ эоновъ. Іисусъ 
обѣщалъ прислать для окончательнаго 
спасенія людей параклета (утѣшителя), 
которымъ и явился Мани; кто будетъ 
слѣдовать его заповѣдямъ, тѣ будутъ 
избранными (еіесіі). или совершенными 
(регГесіі), тѣ достигнутъ цѣли спасе- 
нія свЬтлыхъ чаетицъ своего суще- 
ства отъ тьмы. Они должны соблюдать 
три печати (зі&пасиіа), расчленяющія 
свѣтъ отъ тьмы: печать устъ, т. е. 
воздержаніе отъ нечистой пищи, глав- 
нымъ образомъ отъ мяса и вина, и 
отъ колдовства; печать рукъ, т. е. воз- 
держание отъ убіенія животныхъ и лю- 
дей, отъ воровства, отъ стяжанія, и 
печать лона (зіпиз), т. е. воздержаніе 
отъ полового общенія, главнаго сред- 
ства далькѣйшаго разсѣянія свѣта по- 
среди тьмы. Трудно сказать, что именно 
въ этой доктринѣ принадлежитъ са- 
мому Мани, и что — его послѣдовате- 
лямъ, т. к. сочиненія самого Мани 
утрачены почти цѣликомъ, и доктрину 



М. мы узнаемъ только изъ ироизведе- 
ній послѣдователей Мани; но въ ней 
ясно замѣтны разнообразные мотивы, 
изъ которыхъ она составилась. Кон- 
цепція первоначальпыхъ стихій — ■ бо- 
жествъ свѣта и тьмы — и борьбы между 
ними чрезъ посредство сотвореннаго 
а<і Ьос свѣтлаго прачеловѣка имѣетъ 
корнемъ вавилонскую космологію; изо- 
бражен! е по с лѣ дую щей борьбы свѣта съ 
тьмою навѣяно отчасти библейской мн- 
еологіей, отчасти цредставленіями Аве- 
сты; въ цѣломъ же М. представляетъ 
изъ себя нѣсколько грубоватую гно- 
стическую систему. Эти условія со- 
здали М. ганрокій уснѣхъ не только іп> 
Персіи, но и за ея пределами. Рас про - 
страиеніе М. за предѣлами Персіи, на 
Востокѣ — въ Центральной Азін и на 
сѣверіз Иидіи и на Западѣ — въ Сиріи, 
Малой Азіи, Егиитѣ, ІІспаніи, южной 
Галліи — началось тотчасъпослѣ смерти 
Мани. М. находило себѣ немало после- 
дователей среди христіанъ, вслѣдствіе 
чего оно подверглось пресл едован по 
съ двухъ сторонъ — со стороны римской 
власти, боровшейся съ нимъ, какъ съ 
христіанской сектой, и со стороны хри- 
стіанской церкви, впдѣвшей въ немъ 
вредную секту. Послѣдователи М. раз- 
делялись на совершенныхъ (регГесіі) и 
с л у шате л ей (аи (і і іо г е 8); для по с л ѣднихъ- 
смягчались требованія трехъ печатей, 
въ частности, допускался бракъ. Цѣльго 
слушателя было хотя бы подъ конецъ 
жизни стать совершеннымъ, поступить 
въ общину совершенныхъ, своего рода 
монастырь. Культъ отличался просто- 
тою; онъ состоялъ въ соблюденіи по- 
стов ъ (кале дую субботу) и въ общей 
молитвѣ; изъ праздннковъ замѣтное- 
значеніе имѣлъ только праздникъ въ 
память смерти Мани, справлявшійся 
въ мартѣ. М. имѣло большое вліяніе 
на образованіе сектъ павликіанъ (см.) и 
богомиловъ (см.). См. СишоПу „ТСесЪег- 
сЬез зиг 1е тапіспёізліе" (Вгизз, 1908). 

Н. Накольскій. 

Маніа, страшная подземная богиня 
у древне-италійск. народовъ, матьЛа- 
ровъ и охранительница Мановъ; см. 
религгя греко-римскаго мгра. 

ГЛаніокъ, см. аррорутъ. 

Манія представляетъ душевную бо- 
лѣзнь, которая характеризуется об- 
щимъ возбужденіемъ всей психической; 
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жизни и выражается въ повышены о мъ 
настроены, облегченномъ ходе пред- 
ставлены, усиленіи влеченій и бы- 
стромъ переходѣ нхъ въ движенія. 
Разстройство душевнаго чувства воз- 
ннкаетъ самостоятельно подъ вліяніемъ 
внутреннихъ органнческихъ причинъ, 
т. е. не обусловливается событіямн 
впѣшняго міра. Преобладающее на- 
строеніе маніакальнаго больного но- 
сить веселый, экспансивный характеры 
его самочувствіе великолепно, онъ ис- 
льттываетъ иеобыкновен. бодрость, жиз- 
нерадостность, прпливъ енлъ и энер- 
гін. Однако, иастроеніе при М. далеко 
не отличается той ровностью и одно- 
образіемъ, какъ при противоположномъ 
во многнхі? отношеиіяхъ состоянін ме- 
ланхолической подавленности; очень 
часто въ основе лежитъ какое-то не- 
пріятное чувство, радостное возбужде- 
ние смѣняется печальнымъ настрое- 
ніемъ, недовольством!», капризами. При 
такомт? колебаніи настроен ія и возни - 
кающіе легко аффекты бываютъ доволь- 
но разнообразными; помимо чисто ра- 
достныхъ аффектовъ восторга, всебла- 
женства, упоенія счастьемъ — нерѣдко 
наблюдаются и аффекты досады, тоски, 
гнева, раздражительности. Аффекты 
гнева— особенно при неумѣломъ и гру- 
бо мъ обращены съ больными — насту- 
иаютъ очень легко и быстро, и еще въ 
недавнее время картина т. н. гнѣвной 
М. (М. іигіішпсіа) представляла самое 
обыкновенное явленіе, особенно въ 
больницахъ, где применялись связы- 
вапіе больныхъ, горячечная рубашка 
и т. п. механическія меры стѣсненія. — 
Въ области интеллектуальной отмѣ- 
чается ускореніе теченія представле- 
ны и облегченіе процесса ассоціацій: 
образуется потокъ мыслей, быстро 
смѣняющнхъ одна другую. При более 
легкихъ степеняхъ возбужден і я ум- 
ственный способности кажутся изо- 
щренными, больной становится наход- 
чивее, остроумнѣе, но въ то лее время 
более иоверхностнымъ и неглубоки мъ: 
обдумать что-нибудь тщательно онъ 
у лее не въ состояніи. При более силь- 
ной степени связь представлений стано- 
вится все более внешнею, по созвучію, 
рнѳмамъ, и доходнтъ до т. и. маиіакаль- 
нои безевязности („скачка идей"). Общее 
возбужденіе всей психической дѣятель- 



ности неминуемо ведетъ къ самовозве- 
личенію, переоценке своей личности; 
иногда возиикаютъ — въ большинстве 
случаевъ нестойкія — бредовыя идеи ве- 
личия: богатства, могущества, святости 
(см. бредовые психозы). — Разстройство 
въ области волн преде тавляетъ одинъ 
изъ бросающихся въ глаза симпто- 
мовъ. Влеченій при М. всегда много, при 
чемъ они быстро переходить въ соот- 
ветствующее движенія и поступки. 
При маиіакалышй экзальтаціи пове- 
дение больного носитъ еще характеръ 
мотивирован ныхъ посту пковъ, но от- 
личается своею необдуманностью и 
легкомысліемъ. На ряду съ чрезмер- 
ною разговорчивостью и излишнею 
откровенностью больные составляютъ 
множество плановъ, нроявляютъ боль- 
шую подвижность и предпріимчивость, 
принимаются за всякую работу, которую 
однако быстро бросаютъ, чтобы перей- 
ти къ другой. Высшія задерлснвающія 
нредставленія утрачиваютъ свое ру- 
ководящее значеніе, отчего несдержи- 
ваемый низшія влеченія выступаютъ 
въ рѣзкой степени; половое возбужде- 
иіе обыкновенно бываетъ значительно 
усилено, развивается наклонность къ 
мотовству, кутежамъ и другпмъ экс- 
цессамъ. Въ другихъ случаяхъ стре- 
млепіе къ деятельности выражается въ 
наклонности много писать, въ посто- 
я и ныхъ разъездахъ и путешествіяхъ, 
иногда въ усиленной благотворитель- 
ности. При более сильной степени 
двигательное возбужденіе выступаетъ 
все рЬзче; неумолкаемый разговоръ 
превращается въ наборъ безевязныхъ 
отрывочныхъ словъ, вперемежку съ 
пѣніемъ и криками, больной находит- 
ся въ иостоянпомъ движеніи, гри- 
масничаетъ, жестикул ируетъ, ирыгаетъ, 
танцу етъ, сбрасываетъ съ себя платье, 
ломаетъ попадающееся подъ руку пред- 
меты, разрисовываетъ или царапает ь 
стены и мебель. На высшихъ степе- 
няхъ возбужденія двнженія порывисты, 
безпорядочны и совсемъ утрачиваютъ 
психи ческій характеръ. Вниманіе при 
М. отличается своею неустойчивостью, 
отвлекаемостью, быстрыми перехода- 
ми отъ одного предмета къ другому.— 
Обыкновенно М. сопровождается раз- 
личными разстройствами и со сторо- 
ны физической, недостаткомъ сна, 
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упадкомъ общаго пнтанія (хотя при 
маніак. экзальтаціи больные нерѣдко 
прибавляются въ вѣсѣ и выгля- 
дятъ свѣжѣе), раз строй ствамн со 
стороны сосудистой системы и пр. 
Рѣзко выступаетъ общее ощущеніе 
бодрости и отсутствіе чувства мы- 
шечнаго утомленія, — что дѣлаетъ не- 
возможной симуляцію маніакаль на- 
го состоянія въ теченіе сколько-ни- 
будь продолжительна™ времени, такъ 
какъ движенія, вызываемыя волевымъ 
усиліемъ, быстро уже ведутъ за со- 
бою потребность въ отдыхѣ. — М. пред- 
ставляетъ сравнительно рѣдкое забо- 
леваю е (почти въ 7 разъ рѣже ме- 
ланхоліи); женщины заболѣваютъ почти 
втрое чаще мужчинъ. Главною причи- 
ною является наслѣдств. расиоложе- 
ніе; иногда она развивается въ связи 
съ алкоголизмомъ, нстеріей, эпилеп- 
еіей, а также разнообразными исто- 
щающими вліяніями (тяжелый бо- 
лѣзни, роды, сильныя нравственныя 
иотрясенія). Наиболѣе частымъ исхо- 
домъ болѣзни является полное выздо- 
ровленіе спустя 3 — 8 и болѣе мѣся- 
девъ; въ нѣкоторой части случаевъ 
(25 — 30°/ 0 ), однако, остается болѣе или 
менѣе выраженный упадокъ всей ум- 
ственной дѣятельности (выздоровлсніе 
съ дефектомъ, хроническая М., вторич- 
ное слабоуміе). Смотря по глубинѣ по- 
ражснія различаютъ три вида М.: маніа- 
кальную экзальтацію (почти исключи- 
тельно при періодическ. и циркуляр- 
помъ психозѣ, иногда при дегенераціи), 
типическую М. и тяжелую форму М., 
въ основаніи которой лежатъ обыкно- 
венно уже і л рубо анатомнческія измѣ- 
ненія мозга (у потаторовъ, стариковъ). 
Школа Кренелина отрицаетъ сущеетво- 
ваніе М., какъ самостоятельной бо- 
лѣзни (см. XIX, 250). В. Сербскгй. 

ШІанлЁй, Маркъ М. Капитолійскій, 
представитель римскаго иатріщіанскаго 
рода, по преданію, разбуженный кри- 
комъ свящ. гусей, сиасъ въ 390 г. до 
Р. X. Капитолій отъ ночного нападе- 
иія галловъ. Легенда о его демагоги- 
ческихъ проискахъ, за которые онъ 
будто бы былъ сброшенъ съ Тарпейской 
скалы, сочинена при Гракхахъ. 

Манлій, Титъ М. Торкватъ, по про- 
званію Ітрегіозиз, избранный въ тре- 
ти! разъ консуломъ, одержалъ побѣду 



надъ латинами при Везувіи въ 340 г. 
до Р. X. Онъ отличался строгимъ соблю- 
деніемъ дисциплины и въ этомъ же по- 
ходѣ осудилъ на смерть собственнаго сы- 
на за ослушаніе; отсюда — „ітрегіа тап- 
Ііапа", синонимъ строгихъ приказовъ. 

Манна, назваиіе нѣкот. продуктовъ 
растительн. царства, унотребляемыхъ 
въ пищу: 1) сладкая, камедеобразная 
масса, выдѣляемая однимъ изъ синай- 
скихъ видовъ тамариска (Татагіх тап- 
пітега) при уколѣ орѣхотворокъ. Мо- 
нахи синайскаго монастыря св. Екате- 
рины собираютъ эту М. и частью упо- 
треОляютъ ее въ пищу, частью про- 
даютъ богомол ьцамъ. Роль библейской 
М. сыгралъ или ѳтотъ тамарискъ или 
маленькій лншайнпкъ, Ьесапога іаіагіса 
(Кзсиіепіа), массами растущій въ пу- 
стыняхъ и перЬдко сметаемый н под- 
нимаемый вихремъ. Его также упо- 
требляютъ въ пищу, смѣшивая съ му- 
кой. 2) Бурый сокъ маннаго ясеня, 
застываю щій въ бѣлую сладкую кри- 
сталлическую массу, идущую въ про- 
дажу кусками до 15 см. длины; со- 
стоитъ гл. обр. изъ маннита. М. Н. 

Манная крупа, см. крупа. 

Маннгеймъ, гор. въ вел. герц. Ба- 
денъ, на прав. бер. Рейна, при впаде- 
нін въ него Неккара, 193.902 ж. Высш. 
торгов, школа (1908 г.). М. — важнѣйш. 
торгов, городъ по верхн. течен. Рейна, 
ведетъ обширн. транзитную торговлю 
хлѣбомъ, сахаромъ, лѣсомъ, нефтью и 
пр. Обширн. промышленность: машино- 
строительн., автомобильн., сахарорафи- 
надн., табачн. и др. 

Манникъ, Оіусегіа, родъ злаковъ, 
насчитывающей до 30 видовъ, одно- и 
многолѣтнія травы; соцвѣтіе— раскиди- 
стая метелка. Нѣк. виды считаются 
прекрасными кормовыми травами. О. 
Лшідпз, обыкновенный М., иногда воз- 
дѣлывается, какъ хлѣбное растеніе; 
даетъ хорошую крупу; растетъ по бо- 
лотисты мъ мѣстамъ. М. Н. 

Гѵіаннингъ, Генри Эдвардъ, карди- 
налъ и примасъ католич. церкви въ 
Апгліи, род. въ 1808 г. отъ протест, 
родителей; воспитывался въ Оксфорд- 
скомъ унив., въ 1851 г. перешелъ вь 
католичество и отправился въ Римъ 
для нзученія богословскихъ наукъ; въ 
1865 г. назначенъ архіеп. уэстмннстер- 
скпмъ, въ 1875 г.— кардиналомъ. М 
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былъ извѣстенъ, какъ одинъ изъ са- 
мыхъ ревностныхъ защитниковъ свѣт- 
ской власти папы. Въ послЪдніс годы 
жизни онъ заинтересовался соціаль- 
нымъ вонросомъ и выступалъ прими- 
ри теле мъ въ случаяхъ рѣзкихъ кон- 
фликтовъ между рабоч. и предприни- 
мателями. Сочин.: „Саезагізт апсі 
ІЛігатопгапізт", „Тгие зіогу о! Ьпе 
Ѵаіісап соипсіГ и др. Ум. въ 1892 г. 

таннитъ, С с Н и О в , одинъ изъ шести- 
атомны хъ сішртовъ. Въ видѣ правой 
модификации широко распростр. въ ра- 
стит, царствѣ (см. ламинарги). Нѣко- 
торые сорта манны (см,) содержать до 
50°/ о (обыкновенная манна) и даже до 
90°/о (австралійская манна; М. Встрѣ- 
чается также въ плодахъ лавровишни, 
маслинахъ, многпхъ грибахъ и т. д. 
М. — кристал. вещество съ темп. плав. 
165°; легко раствори мъ въ водѣ, почти 
нерастворимъ въ эѳнрѣ. Извѣстны 
также лѣвый и недѣятелыіын (см. XV, 
194) М. С. Н. 

Маннозы, СцН 12 0 с , правая, лѣвая и 
недеятельная, соотвѣтствующія ман- 
ннту альдогексозы. Правая М. (темп, 
пл. 182°) встрѣчается въ растительн. 
царствѣ изрѣдка въ свободномъ со- 
стоянін, чаще же, входя въ составъ 
сложи ыхъ углеводовъ. Озазонъ пр. М, 
вполнѣ ндентпченъ съ озазонамн вн- 
нограднаго сахара (пр. глюкозы) и пр. 
фруктозы (см. XV, 192 и сл.). СИ. 

таннъ, Генрнхъ, нѣмецк. писатель, 
род. нъ 1871 г. отъ отца-нѣмца и мате- 
ри-креолки (йлѵізспеп (іеп Каззеп, 1907), 
учеинкъ фрапцу зовъ, преимущественно 
Флобера, авторъ многочпеленныхъ ро- 
мановъ, изображающихъ превраіденіе 
Германіи изъ мелкобуржуазной страны 
въ страну капиталистическую и идей- 
но-психологическія послѣдствія этого 
соціально-экономическаго переворота. 
Въ „Смерти одного тираипа" (Ргоіеззоі* 
Ѵпгаі, 1905) въ малеиькомъ городкѣ не- 
ожиданно открывается игорный домъ 
(символъ финансоваго капитала), и отъ 
старой патріархальной жизни, отъ преж- 
ней семейственности и нравственности 
не остается и слѣда. Въ „Романѣ изъ 
жизни свѣтскихъ людей" (ЗсЫаѵагІеп- 
Іаікі, 1900) молодой провинціалъ въ сто- 
лицѣ, гдѣ попадаетъ въ домъ финан- 
соваго короля, скоро освобождается отъ 
всякой морали во имя карьеры свѣт- 



скаго паразита, находящагося на со- 
держаніи у богатой дамы. На емѣну 
капиталнетамъ эпохи первоначальнаго 
пакопленія, заняты мъ сколачиваніемъ 
дсиегъи грубыми уд овольствіями, идетъ 
молодежь, растрачивающая состояніе 
предковъ, разыгрывающая роль меце- 
ната, психически слабая и вырождаю- 
щаяся („Охота за любовью"). Мѣсто 
старой морали занимаетъ эстетика. По- 
эты, художники, артисты — обычные ге- 
рои М. Всѣ они ам о рал исты и крайніе 
индивидуалисты, выше всего ставящіе 
искусство, часто себя подъ видомъ ис- 
кусства. Особенно ярко изображена эта 
смѣна морали эстетикой, а эстетики 
эротикой въ трилогіи „Богини", гді> 
герцогиня Асси превращается изъ 
Діаны, защитницы моральныхъ и поли- 
тически хъ ценностей, въ Минерву, 
боготворящую красоту и искусство, а 
потомъ въ Венеру, кончающую жизнь 
въ вакханаліи полового безумія. Бле- 
стящей изобразитель упадочной куль- 
туры извѣстныхъ слоевъ общества 
(финансоваго капитала), М. — въ душѣ 
ромаитикъ, иачалъ свою дѣятельность 
писателя разсказами о чудесномъ 
фаз \Ѵипс1егЬаге, 1897). Импрессіо- 
нистъ но своему умѣныо рисовать яр- 
кими, порой кричащими мазками, пи- 
сатель, етремящійся къ созданію ог- 
ромныхъ декоративныхъ полотенъ, М. 
одинъ изъ величайшихъ въ нѣмецк. 
литературѣ виртуозовъ слова. По- 
слѣдній его романъ „Верноподдан- 
ный " („Совр. Міръ", 1914), вышелъ по- 
русски раньше, чѣмъ по • нѣмецки. 
Почти всѣ его произведепія переве- 
дены на русск. яз. В. Фргіче, 

іміаннъ, Томасъ, братъ предыдущаго, 
писатель, род. въ 1875 г., авторъ раз- 
сказовь (Оег Кіеіпе Негг Ргіеаетапп, 
1898,Тгізіап,1903),романовъ(Кбпі^испе 
НопЬеіі, 1909, Біе ВекешіЬпіззе (Іез 
Носпзіаріегз иші НоіеИіеЬез Реііх Кгаіі, 
1913), намисанныхъ болѣе снокойпымъ 
и ровнымъ стнлемъ, чѣмъ романы его 
брата. „Семья Будденброокъ" (выдер- 
жавшая болѣе 50 изд.), исторія посте- 
лен на го упадка старой патриціаиской 
семьи, носящая мѣстами автобіограф. 
характеръ, была одно время въ Герма- 
нии наиболѣе читаемой книгой. Въ дра- 
мѣ „Фіоренца" (1905) въ антагонизму 
между Лоренцо Медичи и Савонаро- 
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лой изображена борьба морали (и тру- 
дящихся класс о въ) протнвъ эстетики 
: и господствующа™ верха). Въ постыд- 
ней повѣсти М. „Бег Той іп Ѵепеаі^", 
отличающейся большой заботой о кра- 
сот формы, аморальный эстетнзмъ 
„Фіоренцы" носить уже явно патоло- 
гически! характеръ. Большинство нро- 
лзвсденій М. переведено на русск. яз. 
(ср. XIV, 314/15). В. Фриче. 

Манометрическое платя, см. зѳуиъ, 
XXI, 5/0. 

Манометры. Такъ наз. приборы 
разнообразна™ устройства, 
служащіе для измѣрепія 
упругости і*аза или пара, 
заключающаяся въкакомъ- 
либо резервуаре. Простей- 
шее устройство нмѣетъ от- 
крытый М. (см. рис.), со- 
стоящей изъ сифонной труб- 
ки, короткое колѣно которой 
сообщается съ резервуа- 
ромъ, содержащимъ газъ, а 
длинное занято столбомъ 
ртути (или другой жид- 
кости), высотою котораго 
(считаемой отъ уровня жид- 
кости въ короткомъ колѣнѣ) 
измѣряетсядавленіе газа. — 
Въ закрытом ъ М. длинное 
колѣно закрыто; въ этомъ 
колѣнѣ,выгае жидкаго стол- 
ба, находится воздухъ, по 
уменьшению объема кото- 
раго судятъ о измѣряемомъ 
давленіи. — Весьма распро- 
странены металлическіе М., 
см. XXXI, паровые котлы , 21. 

А. В. 

Манрѳса, окружный гор. въ исп. 
іровииціи Барселонѣ; текстилыі., вино- 
курен., бум. и др. произв.; 23.252 ж. 

Манрике, исп. поэты: I) Ж. у Гомецъ, 
см. Испаніи, ХХИ, 232; 2) Ж., Хорхе, 
см. XXII, 233. 

Мансаръ (Мап&агі), Жюль Ардуэнъ, 
архнтектор'ь, род. въ 1646 г., пользо- 
і вален большимъ ра.сноложешемъ Лю- 
довика • XIV, руководилъ большею 
частью королевскихъ построекь и 
умеръ директором ь королевскихъ зда- 
мій въ 1708 г. М. построены замки 
Марли, Большой Тріанонъ и оконченъ 
Версальскій дворецъ. Послѣдняя по- 
стройка — самая грандіозная, но не 



совсѣмъ удачная. Она холодна, не от- 
личается оригинальностью и красотой. 
Неизмеримо талантливее Соборъ Ин- 
валидовъ въ Париже, который М. 
строилъ съ 1675 по 1706 г. Это луч- 
шая работа М., производящая сильное 
впечатлѣніе изяществомъ купола и ве- 
личественностью силуэта. Фасады М. 
выдержаны большею частью вь стро- 
го мъ про сто мъ и благо род номъ стилѣ, 
близкомъ къ Налладіо. //. Т. 

іУіансура (Эль-М.), I) городъ въ Ниж- 
немъЕгиптѣ,прнДаміетск.рукавеНнла; 
2) М., городъ въ Алжирѣ, см. Тлемзенъ. 

Мансуровъ, Б. П., см. XXIII, 070. 

Мансуровъ, Н. II., сие. ХХШ, 682. 

Мансуръ, см. III, 327 и XXXI, 620. 

ІУІансфельдъ, Д. А., см. XI, 602. 

шансфельдъ, Петръ Эрнстъ II 
(1580 — 1026), одинъ изъ отважнѣйшихъ 
партизановъ 30-тнлѣтней войны (см.). 
Когда его устранили отъ наследован ія 
нидерландец, помѣстьями его отца, то 
онъ въ 1610 г. примкнулъ къ коалицін 
протест, князей противъ Австріи и пе- 
решелъ въ реформ, церковь; въ 1018 г. 
привелъ войска въ Богемію и съ пере- 
мѣннымъ счастьемъ сражался за ея 
короля, курфюрста Фридриха Нфальц- 
скаго; затѣмъ, въ 1025 г. набралъ войско 
съ помощью англійск. и французск. де- 
негъ, но въ 1626 г. быль разбить Вал- 
ленштейномь въ битвѣ при Дессау, от- 
ступилъ въ Венгрію и въ томъ же го- 
ду умеръ. 

іЛансфельдъ, бывшее нѣмецкое 
графство въ Саксоніи, нынѣ причи- 
слено къ прусской пров. Мерзебургъ. 

Мантегацца, Паоло (1831 — 1910), 
итальянск. физіологъ и антропологъ, 
основатель нерваго антропологич. и 
этнолог, музея въ Италіи (Флоренціи) 
и итал. антрон. общества. Блестящій 
и живой писатель, нашедшій широкій 
кругъ читателей своимъ полунаучнымъ 
и гюпулярнымъ книгамъ („Физіологія 
любви 44 , „Физ. удовольствія 44 , „Физ. бо- 
ли" и др.). 

ГЛантейфель, Отто Теодоръ, прус- 
скій государств, дѣятель (1805 — 1882), 
слушалъ право въ Галле, занималъ 
различный адмшшетративныя долж- 
ности и въ 1848 г. вступилъ въ ка- 
бинета Браиденбурга министромъ вну- 
треннихъ дѣлъ; въ 1850 г. смерть 
Брандеибурга поставила М. во главѣ 
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министерства и реакціи. М. не былъ 
реакціонеромъ типа Герлаха. Чуждый 
піэтистическихъ реминисцеицій, совер- 
шенно свободный отъ романтизма и 
мало склонный отдавать государство 
па потокъ и разграбленіе юнкерамъ, 
онъ былъ дѣловой душой реакціи и 
задачу свою поннмалъ чисто-бюрокра- 
тически: обезпечить существующей по- 
рядокъ всѣми возможными средствами. 
Поэтому онъ пошелъ на ольмюцское 
униженіе, поэтому же не давалъ хода 
поползновеніямъ камарильи. Когда въ 
1858 г. охраненіе существующая по- 
рядка было признано неиужнымъ (см. 
XIV, 39/40), М. и на это посмотрѣлъ 
бюрократически и честно вышелъ въ 
отставку. Послѣ того М. состоя лъ чле- 
номъ палаты представителей, не при- 
нимая дѣятельнаго участія въ деба- 
тахъ, потомъ членомъ палаты господъ. 

Мантейфель, Эдвинъ, прусск. фельд- 
маршадъ (1809 — 1885). Въ 1857 г. былъ 
назначенъ военнымъ министромъ, въ 
1865 г. поставленъ во главѣ войскъ въ 
Шлезвигъ-Гольттейнь;въавстро-прус- 
скую войну онъ командовалъ майнскою 
арміею. Во франко-прусскую войну М. 
стоялъ во главЬ первой арміи противт» 
северной французской; назначенный 
главою южной арміи,онъ вынудилъ Бур- 
баки перейти швейцарскую границу. 
Затѣмъ М. команд овалъ оккунаціошіою 
арміею и былъ назнач. намѣсткикомъ 
^льзасъ-Лотарингіи. 

йіантенья (Мапіе^па), Андреа, жи- 
воиисецъ, ]). въ 1431 г. въ Виченцѣ. 
Десяти лѣтъ М. былъ въ ІІадуѣ уче- 
никомъ Скварчоне, который его взялъ 
себѣ въ пріемные сыновья. Въ каче- 
ствѣ ученика М. въ 1443 — 1445 гг. 
пргшималъ участіевъработахъ но укра- 
иіенію капеллы св. Христофора въ 
церкви Эремитани въ ІІадуѣ. Юноша 
М. свѣжо рисуетъ характерный голо- 
вы, пластически формуетъ мускули- 
стыя фигуры и, въ противоположность 
средневековому плоскостному изобра- 
женію, показываетъ фигуры въ про- 
странствѣ, давая перспективную ил- 
люзію. Дальнѣйшее примѣненіе пер- 
си ективнаго начала М. сдѣлалъ въ 
1457 — 1459 гг. въ триптихѣ для цер- 
кви 8ап 2епо въ Веронѣ, гдѣ онъ изо- 
брази лъ Богоматерь на тронѣ, окру- 
женную играющими на музы кал ьныхъ 



инструментахъ ангелами, и величе- 
ственныя фигуры святыхъ, стоящихъ 
въ небесномъ чертогѣ, велнколѣпно 
разработанномъ въ перспектнвномъ от- 
ношсніи. Къ надуанскому періоду при- 
надлежитъ и „Плачъ надъ тѣломъ Хрн- 
стовымъ", поразительный по правди- 
вости и одухотворенности илачущихъ 
и по мастерскому ракурсу, въ кото- 
ромъ изображенъ Христосъ, обращен- 
ный къ зрителю ногами. Въ 1460 г. 
М. покннулъ Падую и по приглашение 
маркиза Лодовико Гонзага пересе- 
лился въ Мантую. Здѣсь онъ развилъ 
то, что началъ въ Падуѣ, и присоеди- 
ни лъ къ этому новыя живописны я от- 
крытая. Работы М, сосредоточились на 
украшеніи Кастелло дель Корте (иозд- 
нѣе герцогскаго дворца). Въ 1474 г. 
М. закончнлъ цнклъ фресокъ въ „Ком- 
натѣ супруговъ и . На стѣнахъ онъ по- 
мѣстнлъ портретный группы въ нату- 
ральную величину. Онъ представилъ 
здѣсь Лодовико, его супругу, дочерей» 
сыновей и свиту. Жизненный, благо- 
родный, полныя энергіп фигуры вы- 
ступаютъ пластично изъ архитектурно- 
пейзажнаго фона. Въ сводахъ М. изо- 
бразилъ внизу баллюстраду, черезъ 
которую смотрятъ внизъ человѣческія 
головы, а вверху — открытое небо и 
все въ такомъ ракурсѣ, точно это дей- 
ствительно находится наверху, если 
смотрѣть снизу. Это былъ первый 
о ныть росписи плафона съ разечетомъ 
на перспективную иллюзію. Для укра- 
шенія залы въ томъ же дворцѣ М. 
написалъ на бумагѣ и полотпѣ 9 боль- 
шихъ картинъ, въ которыхъ изобра- 
зилъ тріумфальное шествіе Цезаря (те- 
перь во дворцѣ Гемптонъ Кортъ, подъ 
Лондономъ). Воины нссутъ трофеи, 
идутъ трубачи, слоны, плѣшіые (см. 
XXII, 371/2), быки, и шествіе заклго- 
чаетъ на колесницѣ Цезарь. Все жн- 
вегь и движется, все полно силы и 
энергіи. Въ это произведете вложено 
громадное знаніе древности, и на ря- 
ду съ этимъ все это прочувствовано 
вполнѣ самобытно. Въ томъ же антич- 
номъ духѣ М. нсполнилъ для „Рабо- 
чей комнаты" Изабеллы д'Эсте въ 
1490 г. аллегорическое изображен! е 
торжества любви и искусства въ вндѣ 
Марса и Венеры па фанта стическомъ 
тронѣ изъ скалъ, у ногъ которыхъ 
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иляшутъ музы нодъ лиру Аполлона 
(Лувръ). Воплощая древность, М. здѣсь 
забываетіэ свою жесткость и строгость 
н все облекаетъ въ мягкія формы, все- 
му даетъ привлекательность. Спокой- 
ная и нѣжная красота и округлость 
форміэ выступаютъ и на иконѣ „Ма- 
донна побѣды", исполненной въ 1496 г. 
для маркиза Франческо (второго пре- 
емника Лодовико) въ честь его воен- 
ныхъ иодвиговъ. Послѣ этого М. жилъ 
още 10 лѣтъ: онъ ум. въ Мантуѣ въ 
1506 г. Ср. Италія-искусшво (XXII, 537). 
Въ то лее время М. былъ выдающ. гра- 
веромъ (см. XVI, 364, прил., 4). О М. см. 
Вышеславцевъ. „Школы Сѣв. Италіи 41 
(1885), ТШе (1897), Кгізіеііег (1901), 
Спііпгоеіі (1901), Віит. Н. Тарасовъ. 

тантикемра, см. Бралілія, УІ, 417. 

Мантинея, одинъ изъ значит, горо- 
довъ древней Аркадіи, на границѣ съ 
Арголидой, извѣстѳнъ побѣдой спар- 
танцевъ надъ Арголидой въ418г. и по- 
бедой ѳиванц. надъ спартанцами (362). 

Мантисса, см. яогариемы. 

ійантуп&6а(йто.и#а), озеро въ Бель г. 
Конго, ок. 35 км. дл. и 12 — 18 км. 
шир.; соединено съ р. Конго. 

Шантуя, гл. гор. итал. пров. М. 
(Ломбардія), на р. Минчо, среди его 
озеръ и болотъ, 32.692 ж.; крѣпость 
(принадлежим къ старин, австрійск. 
четыреугольнику укрѣиленій). Досто- 
прим.: каѳедр. соборъ св. Петра XIV в., 
церковь Сантъ-Андреа въ стилѣ Ре- 
нессансъ (XV в.) съ фресками ХѴШ 
в.; герцогск. дворецъ (1395 — 1406 гг.), 
Палаццо дель Тэ (1523 — 35), пост р. 
по плану Джуліо Романо и украшен, 
его фресками. Академ ія наукъ н ис- 
кусствъ (Ассааетіа Ѵег^Шапа), музеи. 
Въ средніе вѣка и въ эпоху Возрожде- 
нія принадлежала маркизамъ (потомъ 
герцогамъ) Гонзага и достигла наиб, 
нроцвѣтанія при Франческо и Феде- 
рико, мужѣ и сынѣ знаменитой Иза- 
беллы д!Эсте(см. XXII, 555/ 56, прил., 5/6). 

ІШантуя, итальяиск. провинція въ 
Ломбардіи, 2.363 кв. км., 349.048 жит. 
Поверхн. равнинная, орошается р. По 
съ притоками (Минчо, Ольо). Земле- 
дѣліе, винодѣліе, шелководство. 

Ману (санскр. татш— человѣкъ), имя 
древне-индійскихъ миѳическихъ пра- 
родителей рода человѣческаго, числомъ 
14, по одному для каждаго мірового 



періода т. н „Манвантара" (Мапи-ап- 
іага"» длящагося 320.000 лѣтъ и дѣля- 
щагося на 4 вТ>ка т. н. юга; всѣ же 
14 вмѣстѣ составляюсь 1 „день Брах- 
мы" (Вгапта-каіра). По вЬроваяіюин- 
дусовъ, теперь идетъ 4-й юга (каіі-уи- 
&а) 7-го Манвантара, коего прароди- 
тель Ману Вайвасвата (Сынъ Солнца), 
спасшійся отъ всемірнаго потопа, быль 
родоначальнйкомъ Солнечной династін 
въ Айодхьн, откуда произошелъ и Га- 
ма (см.). Самому первому, Ману-Сваіі- 
амбхува (сынъ Брахмы-Сваямбху, т. е. 
Самобытіе) легендарная традиція прн- 
писываетъ и „Законы Ману" ((Іпагта- 
разіга = законоученіѳ, запЫіа = сбор- 
никъ, 8шг1і=священное предан іе), зна- 
менитый " памятникъ рѳлигіозно-быто- 
вого уклада брахманизма (см.), въ 12 
книгахъ (около 2Ѵ 2 тыс. стиховъ), важ- 
нѣйшій въ области юридич. санскрит- 
ской литер, (см.). Переводы: русскій 
Эльмановичъ, „Труды Об-ва рус. оріент/ 4 , 
1913; англ. ВйМег, „Засгесі Воокз оИ ІЬе 
Еаві", ХХУ, 1886. П. Риттеръ. 

шануалн, клавіатуры на органѣ, 
см. музыкальные инструменты. 

шануилавъ, Алексаыдръ Аполлоно- 
вичъ, ученый, общественный дѣятель и 
публицистъ, род. въ 1861 г. въ чи- 
новничьей семьѣ. Средн. образов, по- 
лучилъ въ Ришельевской гимназіи въ 
Одессѣ, высшее — на юридич. фак. Ново- 
российск, унив. (1879—1883). Въ уни- 
верситет М. началъ спѳціально за- 
ниматься политической экономіей; подъ 
вліяніемъ проф. А. С. Посникова его 
интересы сосредоточились преимуще- 
ственно на теоріи политич. экономіи 
и на вопросахъ сельскаго хозяйства, 
особенно хозяйства крестьянскаго. Въ 
1883 г. М. переселился въ Москву и 
началъ готовиться къ магистерскому 
экзамену. Въ началѣ 1885 г. онъ уѣхалъ 
за границу и работалъ въ теченіе почти 
двухъ лѣтъ въ берлин. и гейдельберг. 
унив., слушая лекціи проф. Шмол- 
лера, Вагнера, Лезера, Книса, Куно- 
Фишера и др. По возвращеніи изъ-за 
границы М. сдалъ магистерскій экза- 
менъ по политич. экономіи при москов. 
унив. Еще до поѣздки въ Германію 
началось сотрудничество М. въ „Рус- 
скихъ Вѣдомостяхъ", которымъ онъ 
удѣлялъ по временамъ очень значи- 
тельную часть своихъ силъ. Вступи въ 

б 28 
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въ число сотрудниковъ газеты въ ка- 
чествѣ репортера по засѣданіямъ уче- 
ныхъ обществъ, работая затѣмъ по 
иностранному отдѣлу, М. сталъ впо- 
слѣдствіи однимъ изъ ближайшихъ со- 
трудниковъ изданія и быль помощии- 
комъ А. С. Посникова въ тѣ годы, когда 
послѣдній руководилъ газетой. Въ на- 
чалѣ 90-хъ годовъ М. ѣздилъ въ Англію 
и Ирландію для изученія ирландскихъ 
аграрныхъ отношеній. Результатомъ 
тщательиаго и разносторонняго изу- 
ченія предмета явилась книга „Аренда 
земли въ Ирлаидіи", оказавшая зна- 
чительное вліяніе на общественное от- 
ногаеніе къ аграрному вопросу у насъ, 
въ Россіи; она приводила къ заключе- 
нно, что „регламентація аренды въ 
Ирландіи доказала практическую осу- 
ществимость и полезность такого по- 
рядка, при кот. земледѣлецъ являет- 
ся владѣльцемъ земли, а важнѣйгаія 
функціи собственника выполняеть го- 
судар ство" (А. И. Чупровъ, „Рѣчи и 
статьи", I, 430). Защитивъ въ 1895 г. 
названное сочнненіе въ качествѣ маги- 
стерской днссертаціи, М. сталъ читать 
въ москов. унпв. въ качествѣ приватъ- 
доцеитакурсъ поновѣйшей исторіи по- 
литической эконом іи. Въ 1901 г. оігь 
получилъ степень доктора за сочин. 
„Понятіе дѣиности по ученію экономи- 
стовъ классической школы" и въ томъ 
же году, по выходѣ въ отставку проф. 
А. И. Чупрова, занялъ его каѳедру въ 
московскому унив. Несмотря на сра- 
внительно недолгое нребываніѳ въ стѣ- 
нахъ университета въ качества пре- 
подавателя, М. въ 1905 г. пользовался 
уже столь прочнымъ довѣріемъ уни- 
верситетскаго совѣта, что, вслѣдъ за 
дарованіемъ 27 августа 1905 г. авто- 
номіи высшимъ учебнымъ заведеніямъ, 
онъ былъ избранъ ироректоромъ уни- 
верситета при ректорѣ кн. С. Н. Тру- 
бѳцкомъ. По смерти кн. Трубецкого онъ 
сталъ его замѣстителемъ и былъ пере- 
избранъ на должность ректора въ 1908 г. 
Во главѣ старѣйшаго русскаго уни- 
верситета М. стоялъ въ теченіе нѣ- 
сколькихъ лѣтъ, весьма тревожныхъ 
для нашей высшей школы. Общее поли- 
тическое положеніѳ не создавало усло- 
вий, необходимыхъ для спокойныхъ за- 
нятій, и студенческія волненія повторя- 
лись нѳрѣдко. Съ другой стороны, уни- 



верситетская „автономія" перестала от - 
вѣчать направленно правительственной 
политики уже вскорѣ послѣ того, какъ 
она была провозглашена, и министер- 
ство народнаго просвѣщенія опредѣ- 
ленно стремилось сократить права уни- 
верситетскихъ корпорацій. Тѣмъ не ме- 
нѣе при министрахъгр.Толстомъ, Кауф- 
ман^) и Шварцѣ положеніе оставалось 
терпимымъ.Оно крайне обострилосыіри 
Л. А. Кассо, занимавшемъ вплоть до 
вступленія въ управленіе мпннстер- 
ствомъ каѳедру въ моек. унив. Сту- 
денческія волненія, иачавшіяся вслѣдъ 
за кончиной Л. Н. Толстого, вызвали 
рядъ административныхъ репрессій . 
среди которьтхъ одной изъ самыхъ рѣз- 
кнхъ было постановлен! е совѣта ми- 
нистровъ 10 января 1911 г., требовав- 
шее быстраго и рѣшительнаго пода- 
вленія всякихъ коллективныхъ дѣй- 
ствій студенчества въ универснтетѣ 
мѣрами полиціи. Такое постановленіе 
фактически лишало ушіверситетскія 
власти ихъ самостоятельности и со- 
здавало крайне тяжел ыя отношенія 
между университетской и общей адми- 
нистрацией. Ректоръ московскаго уни- 
верситетам., помощиикъ ректора М. А. 
Мензбиръ и проректоръ ГІ. А. Мина- 
ковъ рѣшнли въ виду этого, что 
дальнѣйшее управленіе университе- 
томъ становится для ннхъ невозмож- 
нымъ, и 28 января они доложили со- 
вѣту, что ими поданы ирошенія объ от- 
ставай отъ занимаемыхъ ими должно- 
стей. Совѣтъ университета присоеди- 
нился къ мотивамъ указанныхъ лицъ 
и одобрилъ ихъ новеденіе. Тѣмъ не 
меиѣе отвѣтомъ на прошеніе было 
увольненіе М., Мензбира и Минакова 
не только отъ должностей ректора, 
помощ. ректора и проректора, но и ли- 
шеиіе ихъ каѳедръ. Слѣдствіемъ уволь - 
ненія М. и его товарищей явился мас- 
совый выходь въ отставку профессо- 
ровъ и преподавателей московскаго 
унив. и кризисъ, какого университета 
не переживалъ за все свое полутора- 
столѣтнее существованіѳ. Съ потерей 
каѳедры М. утратилъ также цензъ, пс 
которому въ 1907 г. онъ былъ избранъ 
членомъ Государственна™ Совѣтаотъ 
Академіи наукъи россійскихъ унивѳр- 
ситетовъ. Въ Государств. Совѣтѣ онъ 
принималъ дѣятельное участіѳ въ раз- 



А. А. Мануиловъ (род. въ 1861 г.). 

По фотографіи. 

ЭНЦИКЛОПЕДИЧЕСКІЙ СЛОВАРЬ Т-ва „Бр. А. и И. ГРАНАТЪ и К**. 
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смотрѣніи законопроекта объ общин- 
номъ землевладѣніи (законъ 14 іюня 
1910), выступалъ по университетскому 
вопросу и участвовалъ въ комиссіяхъ. 
Въ 1911 г. эта деятельность его обо- 
рвалась: Государственный Совѣтъ при- 
зналъ М. лотерявшимъ свои полномо- 
чия, хотя вдослѣдствіи Совѣтъ (по во- 
просу о полномочіяхъ проф. Д. Гримма, 
уволеннаго при Л. А. Кассо) сталъ 
на иную формальную топку зрѣнія. — 
Послѣ университетскаго кризиса М. 
снова принимаетъ болѣѳ близкое уча- 
стіе въ вѳденін „Русскихъ Ведомостей". 
До 1913 г. оиъ завѣдывалъ эконо- 
мнческимъ отдѣломъ газеты, весной 
1913 г. онъ сдѣлался однимъ изъ ре- 
дакторовъ, а осенью 1914 г. главиымъ 
рѳдакторомъ ея. Съ 1912 г. онъ при- 
нимаетъ также близкое участіѳ въ 
качествѣ члена редакціи въ журн. 
„Вѣстникъ Европы". Преподаватель- 
ская дѣятельность М. съ уходомъ изъ 
университета не прекратилась: онъ 
нродолжалъ читать лекціи въ московск. 
коммерч. института, городск. народи, 
уннверситетѣ им. Шанявскаго и на 
высш.женск. курсахъ. — Научная работа 
М. происходила, какъ сказано выше, въ 
двухъ областяхъ: въ теоретической 
экономик в онъ занимался проблемами 
дѣнности и денегъ, въ прикладн. эконо- 
микѣ — ирландскими и русскими аграр- 
ными отношеніямп. Основные взгляды 
свои па очередныя задачи въ области 
аграрнаго законодательства изложены 
имъ въ брош. „Поземельный вопросъ 
въ Россіи" (М. 1905; также въ сборн. 

Аграрный вопросъ", т. I). Значеніе 
уираздненія общины имъ освѣщеновъ 
ст. „Новое законодательство о земель- 
ной общинѣ" („Вѣстн. Евр. и , 1912). Въ 
тѳоретическ. отношеніи интересъ прѳд- 
ставляютъ ст. „Вопросы экономической 
георіи въ новой книг ѣ II. Б. Струве" („В. 
В.", 1913) и „Политическая экономія" 
(вып. I, 1914). Характеризуя въ этомъ 
курсѣ новѣйшія теченія русской эко- 
помическ. литературы, М. отмѣчаетъ, 
что „къ началу текущаго столѣтія влія- 
ніѳ марксизма во всѣхъ его видахіі за- 
мѣтно стало слабѣть, и психологиче- 
ское, а затѣмъ философское теченіе на- 
чали получать преобладаніе". Къ но- 
вымъ теченіямъ въ экономической нау- 
кѣ примыкаѳгь и самъ М., не теряя въ 



то же время связи съ лучшими тради- 
циями классической школы. Подъ ред.М. 
вышли „Очерки по крестьян, вопросу", 
2 вып. (М. 1904 и 1905). Л. Юроѳскій. 

Глануилъ I, см. Византія, X, 132/3. 

Мануилъ II, см. X, 136. 

ЕЛанушей, см. голуби, XV, 364. 

іиапитІ55Іо, у древн. римлянъ от- 
пущеніе раба на волю, требовавшее 
вначалѣ собл юденія довольно сложныхъ 
формальностей, но впослѣдствіи зна- 
чительно упрощенное. 

іыапиз (лат. „рука"), въ древнемъ 
римскомъ правѣ власть отца надъ 
своими домочадцами (см. XIX, 289), 
въ болѣе тѣсномъ смыслѣ власть мужа 
надъ женою (см. VI, 449). 

Гианускриптъ, рукопись, см. право 
авторское. 

Мануфактура (отъ латинскаго та- 
пиіасеге, „сдѣлать рукою"), въ букв, 
значенін слова промышленное пред- 
пріятіе, въ которомъ производятся ка- 
кія-либо издѣлія при помощи ручного 
труда. Въ развитомъ видѣ эта форма 
производства господствовала въ Зап. 
Европѣ до послѣдней трети ХѴНІ в. 
и представляла переходную ступень 
отъ ремесл. организаціи и домашней 
системы крупнаго производства къ со- 
временной фабричной индустрии. Въ 
М. сосредоточивалось подъ управле- 
ніемъ капиталиста - предпринимателя 
уже довольно большое число иаемныхъ 
рабочихъ, ряды которыхъ вербовались 
изъ нрежнихъ самостоятельныхъ ма- 
стеровъ или иолузависимыхъ кустарей, 
а принцппъ раздѣленія занятій между 
ними достигъ постепенно столь зна- 
чительнаго развитія, что въ коттцѣ 
М-наго періода стала возможной ути- 
лнзація труда „необученныхъ" рабо- 
чихъ, — явленіе, составляющее уже ти- 
пическую черту последующей эпохи. 
ГІримѣненіе пара и введеніе матинъ 
придали другой характеръ всему про- 
изводству, и М. уступаотъ мѣсто фа- 
бр икѣ. Ср. капитализмом XXIII, 394/98. 

Мануфактуръ-коллѳгія, см. колле- 
гии XXIV, 499. 

Манухинъ, С. С, см. XXIII, 707. 

Уануцій (Магшгіо), Альдъ (1450— 
1515), знам. тппографь, ученый, съ 
огромнымъ идейны мъэитузіазмомъ от- 
давшій себя дѣлу распространен! я въ 
Европѣ литер, наслѣдія античнаго міра. 



167 



іѵ.апуэль— таниони. 



168 



Нъ 1490 г. оиъ основалъ въ Венедіи ти- 
пограф! ю, въ которой, съ помощью мно- 
гочисл. коллегіи ученыхъ грековъ (№- 
асайетіа), сталъ печатать тогда еще 
мало расиростран. древне-греческихъ 
классиковъ. Его 28 есІШопез ргіпсірез 
греч. авторовъ („альдины") по изяще- 
ству являются лучшими образцами ти- 
погр. искусства и отличаются тщатель- 
но разработаннымъ текстомъ. М. усо- 
всршенствовалъ технику книгопечата- 
нія, ввелъ, вмѣсто готическаго, прямой 
шрифтъ, изобрѣлъ курсивъ и улучшилъ 
знаки препинанія. Онъ умеръ бѣднымъ 
человѣкомъ, сумѣвшимъ тѣмъ не мен ѣе 
завѣщать Европѣ огромное культурное 
богатство. Его сынъ, Павелъ (1512 — 74), 
и виукъ, Альдъ Младшій(ІЫ1 — 97), про- 
должали его учено-типографское дѣло. 

Мануэль, Хуанъ, см. XXII, 220. 

Манфредъ, побочный сынъгерман- 
скаго императора Фридриха II (1231 — 
1266). Послѣ смерти отца получилъ 
княжество Тарентское въ 1250 г., а 
иослѣ смерти сводиаго брата своего 
Конрада IV сдѣлался главой Гоген- 
штауфеновъ и руководителемъ Гибел- 
линовъ въ Италіи. Управлялъ сици- 
лійскимъ королевствомъ сначала отъ 
имени племянника своего Конрадина, 
а потомъ, въ 1258 г., самъ принялъ ко- 
ролевски! санъ. Дворъ его былъ сбор- 
нымъ мѣстомъ ученыхъ, поэтовъ и ху- 
дожниковъ. М. велъ долгую и успѣш- 
ную борьбу противъ папъ, въ 1263 г. 
Урбапъ IV отдалъ его земли Карлу 
Анжуйскому, и въ битвѣ при Беневентѣ 
въ 1266 г. М. былъ убить (см. XIII, 514); 
его жена и 3 сыновей были взяты въ 
нлѣнъ и умерли въ заключеніи. 

Манцннѳлловое дерево, Ніррошапе 
Мапсіпеііа, видъ изъ сем. молочайныхъ, 
родомъ изъ Весть - Индіи. Млечный 
сокъ его и плоды, напоминающіе рай- 
скія яблоки, ядовиты. Мнѣніе, что его 
тѣниетая листва ядовито дѣйствуетъ 
на отдыхающихъ близъ него людей, 
конечно, ошибочно. 

Манципація, см. купля-продажа. 

Манцони (Мапгопі), А.лессандро, 
итал. поэтъ, глава итальянск. роман- 
тизма, род. въ 1785 г. въ аристокра- 
тической семьѣ (своимъ графскимъ 
тнтуломъ М. никогда не пользовался), 
рано выступ нлъ па литературное по- 
прище, въ 1805 — 1810 г. жилъ съ ма- 



терью (дочерью Ч. Беккарін) въ Па- 
рижѣ, гдѣ подружился съ Форіелемъ, 
обратившимъ его вниманіе на англ. н 
нѣмец. поэзію и оказавши мъ большое 
вліяніе на переломъ въ его литерат. 
убѣжденіяхъ, въ 1808 г. женился на 
кальвинисткѣ Генріеттѣ Блонд ель, по- 
томъ вернулся въ лоно католической 
церкви, послъ ея смерти (1833) же- 
нился вторично, въ 1860 г. былъ на- 
значенъ Внкторомъ Эммануиломъ II 
сенаторомъ, стоялъ за перенесение сто- 
лицы королевства во Флоренцію, а не 
вь Римъ, тѣмъ не менѣе въ 1872 г. 
принялъ почетное римское граждан- 
ство, ум. въ 1873 г. Начавъ въ дух'Ь 
классицизма („Зеггаопі", „Игапіа", „Тп 
тогіе сіі С. ІтЪопаіі" и др.), М. по- 
ложилъ затѣмъ основаніе романтизму 
въ области драмы, лирики и романа. 
Напнсанныя подъ вліяніемъ Шекспира 
и Гёте драмы „II сопіе (іі Сагта§по1а и 
и „Асіеіспі" были романтичны въ томъ 
смыслѣ, что изображали не только ге- 
роевъ, но и историческую среду, а ха- 
рактеры не иеизмѣнными, а развиваю- 
щимися, при чемъ единство мѣста и 
времени не было соблюдено (свой 
взглядъ на эту теорію М. из ложи лъ 
въ „Ьеііге а М. СпаиѵеЬ зиг Гішііё 
(іе іетрз еі сіе Ней сіапз Іа іга^ёёіе", 
приложенной къ франц. переводу драмъ 
М., сдѣланному Форіелемъ). Драмы 
М., слабыя въ сценическомъ от но те - 
ніи, оказали вліяніе на В. Гюго. Не- 
смотря на свой историческій харак- 
тера онѣ имѣли злободневный инте- 
рес, проповѣдуя (особенно въ вста- 
вленныхъ хорахъ) объединеніе страны 
во имя борьбы съ иноземнымъ пора- 
ботителемъ. Въ своихъ „Іппі 8асгі" 
(предполагалось 12, написано 5: Ьа 
Кізиггеиіопе, 11 поте (іі Магіа, Маіаіе, 
Ьа Раззіопе, Ьа Репіесозіе), выражаю- 
щихъ чувства, вызванный пристан- 
скими праздниками (въ формѣ скорѣе 
классической), М. далъ образцы роман- 
тической лирики, при чемъ однако въ 
его глазахъ христіанская религія пре- 
жде всего религія демократическая, 
религія справедливости, которая долж- 
на восторжествовать на землѣ. Кромѣ 
религіозныхъ одъ, М. писалъ и стихо- 
твореиія политико-патріотическія („Ьа 
Ргосіата (1і Штіпі", „II тагго 1821"), 
опубликованныя имъ. однако, изъ 
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осторожности лишь въ 1848 г., когда 
они, въ виду своего умѣреннаго харак- 
тера, у лее не могли оказать особеннаго 
вліянія иа ыастроеиіе общества. Ода „II 
еііщие та§&іо" (на смерть Наполеона), 
переведенная на 27 языковъ и нарѣчій, 
прославила его во всей Европѣ. Какъ 
романистъ, М. по ложи лъ въ Италіи осно- 
ван іе историческому роману въ духѣ 
В. Скотта своими „Обрученными" (I 
Рготеззі 8розі, 8іогіа тііапезе сіеі зес. 
XVII, зсорегіа е гііаііа сіа А. М."). Вы- 
давая романъ за найденную нмъ руко- 
пись XVII в., стиль котораго вначалѣ 
передаігь очень удачно, М. пользует- 
ся любовью крестьянъ - ткачей Рсн- 
цо и Лючіи изъ мѣстечка Лекко, разъ- 
единяв мыхъ обстоятельствами и людь- 
ми, но подъ конецъ благополучно со- 
четающихся бракомъ, чтобы нарисовать 
рядъ картпнъ изъ миланской жизни 
XVII в., эпохи господства испаицовъ 
и феодальнаго произвола, голодныхъ 
бунтовъ и чумы. На фоиѣ этихъ исто- 
рическихъ событій и ярко вырисован- 
наго пейзажа выступаетъ рядъ харак- 
терныхъ для эпохи и для міровоззрѣ- 
нія автора фигуръ (феодалъ-крѣпост- 
никъ доиъ Родриго; благородный бан- 
дитъ „Безымянный"; кардиналъ Бор- 
ромео, истинный христіанинъ; капу- 
цинскій монахъ Кристофоро, посвятив- 
шей свою жизнь ближнимъ, покрови- 
тель героевъ; трусливый деревенскій 
священннкъ донъ Аббондіо, одинъ изъ 
лучшихъ въ міровой литературѣ юмо- 
ристическихъ типовъ, и др.)- Романъ 
М. вызвалъ массу продолженій, подра- 
жаній, былъ передѣланъ въ мелодраму, 
поэму, оказалъ вліяніе даже на В. Скот- 
та („Пертская красавица"). Послѣд- 
ніѳ годы М. занимался преимуществен- 
но исторіей, которая его всегда инте- 
ресовала. Уже къ драмѣ „Асіеіспі" онъ 
приложилъ „Бізсогво зорга аісипі рипіі 
<1е11а зіогіа Іоп^оЪагсІіса іп Каііа", вы- 
звавшее оживленный обмѣнъ мнѣніями 
среди историковъ (К. Тройя, Дж. Кап- 
пони, П. Капеи). Въ связи съ „Обручен- 
ными" возникла (потомъ приложен, ко 
2-му изд. романа) „Зіогіа сіеііа Соіоппа 
іпіате" (о распространите ля хъ чумы). 
Бго „8а&§іо сотрагаііѵо зиііа Кіѵоіи- 
яіопе ігапсезе (іеі 1789 ѳ 1а Шѵоіи- 
гіопе ііаііапа сіеі 1859" содержитъ очень 
отрицательную характеристику франц. 



революцін. Кромь историч. трудовъ, 
М. въ послѣдиіе годы инсалъ на темы 
филологическія („ПеІГішіІа сіеііа Ііп- 
&иа", гдѣ доказывалъ, что итал. яз. не 
книжный, а живой) и философскія (въ 
дух б Росмннн, съ которымъ дружилъ): 
„Могаіе саііоііса" (противъ Сисмолди), 
„ОеІГіпѵѳпгіопе". Въ основѣ литера- 
турной деятельности М. лежало убѣ- 
жденіс, что литература должна прежде 
всего стремиться приносить „пользу", 
т. е. будить и укрѣплять въ чптателѣ 
патріотич. и рели г. чувства. В. Фрнче. 

Манчестерская желть, Марціуса 
желтая, см. краски, *\» 70. 

шанчестерская школа, въ Аигліи 
партія, возникшая ближайшимъ обра- 
зомъ изъ агитаціи, направленной про- 
тивъ ввозныхъ пошлин ь на хльбъ, во 
главѣ которой стояли Кобденъ (см.) и 
Брайтъ {см.). Названіе свое она получи- 
ла отъ основанной въ Манчестер в „Ли- 
ги противъ хлѣбиыхъ законовь и (см. IX. 
225/6). Защищая свободу во внѣганеи 
торговлѣ, сторонники ея пускали въ 
ходъ всѣ аргументы, говорившіе вообще 
въ пользу свободной торгово-промыш- 
ленной деятельности. Отсюда вошло въ 
обычай называть манчестерствомъ, М. 
доктриной строго индивидуалистическое 
направленіѳ въ экономіи, требующее 
предоставления экономической жизни 
ея собственному теченію и признающее 
всякое вмѣшательство государства въ 
эту область безусловно излишнимъ и 
вреднымъ. См. экономическая политика. 

ія.анчестеръ (Мапспезіег), гор. и са- 
мостоят, городск. графство въ Ланка- 
ширѣ (Англія), 714.333 ж.; съ г. Сол- 
фордомъ (231.357 ж.), лежащимъ про- 
тивъ М., и друг, иримыкающ. пригоро- 
дами болѣе 1 милл. ж.; въ 1773 г. М. 
имѣлъ лишь 36.267 жит., въ 1801 г. — 
75.275, въ 1851 г.— 303.382, въ 1901 г.— 
606.824 ж. М. располож. въ равнинной 
местности, повышающейся къ с, иа 
рр. Ируэллъ, Медлокъ Эркъ и Тибъ; 
М-скимъ каналомъ соед. съ Ирландск. 
моремъ.Санитарн.условія, прежде мало- 
удовлетворит., въ посл еднее время энер- 
гично улучшаются, и благодаря этому 
смертность понизилась съ 26,0%о въ 
1891 г. до 17,9 въ 1907 г. Универс. 
(1851 г.) съ технологич. отдѣленіемъ; 
обширн. библіотеки, учен, общества. М. 
центръ англ. кооперат. движ. и хлопча- 
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тобумаж. промышленности; кромѣ того, 
значительна™ развитія достигли здѣсь 
шерстян., шелков., м а пш но строит., хим. 
и др. произв. (ср. VIII, 219/20, 579/80). 

Манчестеръ, фабр. гор. въ с. -амер. 
штат!» Ныо-Гемпшнрѣ, на Мерримакѣ; 
металлург, и хлопчат. произв.; 70.063 ж. 

Манчмнн (Мапсіпі), Пасквале Ста- 
нислао, итал. юрнстъ и политнч. дѣя- 
тель (1817 — 1888), сначала профессоръ 
въ Неаподѣ, вслѣдствіе своего участія 
въ движеиін 1848 г. долженъ былъ бѣ- 
жать въ Турпнъ, гдѣ въ 1849 г. полу- 
чилъ каѳедру въ унив.;въ 1802 г. мп- 
ннстръ народи, проев.; въ 1876/78 гг. 
былъ въ каб. Денретиса мин. юстиціп, 
въ 1881/85 гѵ. мин. иностр. дѣлъ въ 
новомъ каб. Депретиса. Во внутр. по- 
литик М. неуклонно стоялъ за антикле- 
рикальныя мѣры. Иностр. политика М. 
была мало успешна: стремленіе дер- 
жаться независим, образа дѣйетвій 
относит. Ируссіи не осуществилось, а 
лолоніалыіая политика (см. XXII, 426) 
привела кабинетъ къ паденію. 

шанштейнъ, Христофоръ Германъ, 
генералъ (1711 — 1757), начав шій воен- 
ную карьеру на прусской службѣ, пе- 
решелъ въ 1736 г. на русскую. Во 
время турецкой кампаніи выдвинулся 
и сталъ адъютаптомъ Мйтшха, а послѣ 
оя окончанія — орудіемъ политическихъ 
плановъ послѣдняго, арестовавъ въ 
1740 г. Бирона. Паденіе Миниха и из- 
мѣненіе политической конъюнктуры вы- 
нудили его остаться послѣ шведской 
кампаніи за границей. За это военный 
судъ прнговорилъ его, въ случаѣ поим- 
ки, „безъ всякой милости и процессу 
повѣсить". М. оставилъ „Записки", 
чрезвычайно цѣшіыя для исторіи со- 
отвѣтствующихъ лѣтъ (1727 — 1744) и 
для уясненія военныхъ событій и поли- 
тическихъ перевсротовъ того времени. 
Относясь съ большимъ уваженіемъ къ 
русскому народу и его способностямъ, 
онъ довольно безпристрастно и под- 
часъ ярко очерчиваетъ правитель- 
ственные нравы и дѣятелѳй той эпо- 
хи. Однако, нѳ все, имъ излагаемое, — ■ 
результатъ его собственныхъ ііаблю- 
деній: онъ порою пользуется и офи- 
ціальными источниками. Лучшее изд. 
„Записокъ" — „Р. Стар.", 1875 г. Ср. 
„Замѣчанія" нанихъвъ „Р. Ст." 1879 г. 
и^аншъ, см. Ламаншг. 



Манъ, Леманъ (Ье Ма:із), гл. гор. фр. 
депар. Сарты, при р. Оартѣ. Металлург, 
произв. ;торг. хлѣбомь, впномъ, скотомъ; 
61.579 ж. М. — древній Суиидішумъ,былъ 
столицей кельтск. народа ценомпноиъ. 

МаНЫ, см. релѵгія ?реко-римск. міра. 

ікіанычская, станица черкасскаго 
окр. Обл. Войска Донского, при устьъ 
р. Маныча, 4.369 ж. Въ окрестност. 
цѣлебныя грязи (см. Маничъ). 

іеіанычъ. I) Западный система 
солоноватыхъ озеръ и рѣчекъ съ сла- 
бымъ теченіемъ, имеющая стокъ къ р. 
Дону и расположенная въ Донской обл.. 
частью на граппцѣ ея съ Ставрополь- 
ской губ. Западный М. впадаетъ въ 
Донъ у станицы Маиычской и даже 
блпзъ устья пмѣетъ воду солоноватую. 
Изъ озеръ въ системѣ Зап. М. напбо- 
лѣе значительно Большой Лиманъ, или 
Гудмло (см.).М. получаетъ свое наимено- 
ваніе по выходѣ изъ названнаго озера. 
Ниже Гудила М. принпмаетъ въ себя 
съ юга рѣки Б. и Ср. Егорлыкъ. 
Послѣ безснѣжныхъ зимъ воды въ Гу- 
ди л ѣ бываетъ очень мало, и тогда М. 
питается водами Средняго Егорлыка. 
2) Восточный И., система рѣчекь и 
озеръ, подобная Зап. М., расположенная 
па граннцѣ Ставропольской и Астра- 
ханской губ. Система эта, лежащая къ 
в. отъ озера Гудило, питается р. Ка- 
лаусъ.Понѣкоторымъданнымъ, въ иные 
годы часть водь Калауса изливается 
на западъ, въ бассейнъ Зап. М. Выс- 
шая точка водораздѣла между Зап. и 
Вост. М. лежитъ на высотъ' 11,57 саж. 
надъ Чернымъ м. Восточный М. те- 
ряется въ пескахъ, не доходя до р. Гай- 
дука, одного изъ рукав о въ Кумы; но 
въ многоводные годы случается, что 
Вост. М. достигаетъ до Гайдука. — 
М-скія озера имѣютъ л ечебное значе- 
ніе. Содержаніе хлорист. натрія въ оз. 
111,7 на 1.000. Со дна добывается ило- 
вая грязь; примѣняются рапныя и гря- 
зевыя ванны. Лѣто здѣсь продолжит., 
но знойное. Средняя і°: май 27,1°, іюнь 
28,4°, іюль 32°, авг. 28,8°. Л. Бергъ. 

Маньчжурія, см. приложение. 

Маньчжурское просо, см. гаолянъ. 

Манэ (Мапеі), Эдуардъ, франц. жи- 
вописецъ (1832 — 1883). 16-тн лѣтъ онъ, 
кончивъ коллежъ въ Парижѣ, посту- 
пилъ на морскую службу и совершилъ 
плаваніѳ въ Южную Америку. По воз- 
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Географическое положенге. Маньчжурія по-китайски 
часто называется Дун-сан-шенъ (три восточаыя провин- 
ціи). Подъ этимъ иазвані емъ иэвѣстна часть Китайской 
республики, лежащая къ свв. отъ Желтаго моря, между 
рр. Амуромъ п Уссури, съ одной стороны, и Хивгань- 
скимъ хребтомъ — съ другой. М. составляютъ три про- 
винти: Цицикарская, или Хей-лун-цзянская (Амур- 
ская), Гиривьская, или Цзи-линьская, и Мукденьская, 
пли Шен-цзяпская. Въ последнее время къ М. стали 
относить и земли Восточной, или Внутренней Монголіп 
(Чжеримскій сеймъ) и Баргу, причисленный въ нѣко- 
торыхъ отвошеніяхъ къ вышеназванвымъ провинціямъ 
и гео графически составляющая съ М. одно цѣлое. 
Кромё того, часть земель Восточной Монголіи купле- 
па китайскимъ правительствомъ у монгольскихъ квя- 
зей и заселяется китайскими переселенцами; эти зе- 
мли въ адмивистративномъ отношеніи цѣликомъ при- 
числены къ провинціямъ М. Въ последнее время стало 
общепринятымъ делить М. па Северную и Южную. 
Первая — сѣвернѣе г. Куанчеицэы представляетъ иаъ себя 
бассейнъ р. Амура и находится въ сфере русскаго влія- 
нія;въ нее входить Хей-лун-цзянская и часть Гириньской 
провннціп. Вторую составляютъ главнымъ образомъ бас- 
сейнъ р. Ляо-хэ и вообще Желтаго моря, и она нахо- 
дится въ сферѣ японскаго вліяпія; въ нее входитъ Мук- 
деньская провнпці я и южная часть Гириньской. М. лежитъ 
между 38° 40' и 53° 25' с. ш. и 90° 10'— 105° 35' в. д. отъ 
Пулкова. 

Границы М. составляютъ: на с.-з. п с.-в. Россійская 
имперія (по рр. Аргуни, Амуру, Уссури, Сунгаяу и оз. 
Ханка и далее искусственная граница до р. Тумени), 
па ю.-в. — Корея, наю. Желтое море, на з. отъ Шап-хай- 
гуаня — условная граница, сперва по такъ называемой 
«ивовой изгороди», съ Чжилійской провппціей собственно 
Китая, а затѣмъ — съ Монголіей. 

Береговая линія М. невелика и малоизвилиста, за ис- 
ключеніемъ южной части Ляодунскаго полуострова (Кван- 
тунъ). Желтое море у береговъ М. образуетъ заливы: 
Ляодунскій и Корейскій. Изъ второстепенныхъ зали- 
вовъ и бухтъ назовсмъ: Фу-чжау-вавъ, Хулу, Хуй-вань 
(въ составъ его входитъ бухта Цзинь-чжоу), Да-лянъ 
(Дайренская). Наиболѣе значительные острова: Цзюй- 
хуа, Чав-синъ, Хуа-цзяо, Лянь-хуа, Фынь-мпнъ, — всѣ 
въ Ляодунскомъ ааливѣ; въ Корейскомъ заливе много 
мелкихъ острововъ, среди которыхъ ваиболѣе значитель- 
ны: Шп-ченъ, Дан-чан-шань, Гуаи-лу. 

Устройство поверхности. М. представляетъ изъ себя 
возвышенное плато, имѣющее два склона: къ с.-в. (долина 
р. Сунгари) и къ ю. (долина р. Ляо-хэ). Средняя часть 
этого плато представляетъ пзъ себя обширвыя равнины — 
долины вышеназванныхъ рѣкъ, остальная же часть за- 
полнена многочисленными отрогами главпыхъ хребтовъ 
М.: Большого и Малаго Хинганя на с. и з. и Чанбошаня 
на ю. и в. Большой Хингань тянется съ ю. яа с. по за- 
падной границе М. отъ нагорья ІІн-шавь къ с. отъ Пекина 
до р. Амура. На з. его склоны отлоги, а па в. круты и 
обрывисты. Средняя высота Б. Хинганя — 4.000 фут. 
Нѣкоторыя вершины достигаютъ высоты 5.000 фут. Къ 
Больш. Хинганю примыкаетъ съ з. высокое Хулувбупр- 
ское плоскогорье. Малый Хингань, по-китайски Син- 
ань-липъ, или Доуссэ-алинь, представляетъ изъ себя 
продолженіе отрога Больш. Хинганя — Иль-хури-алиня, 
являющагооя водораядѣломъ между рр. Аргуиью и Нонни. 
Малый Хингань начинается къ ю. отъ Благовещенска, 
ндетъ на ю.-в. къ р. Сунгари и такимъ образомъ ограни- 
яиваетъ плато съ с. Чанбошаньская горная система за- 
полняетъ ю.-в. часть М. между Кореей и Ляодуномъ, рр. 
Сунгари п Уссури и является водораэдѣломъ между рр. 
Сунгари и Ялу. Высшая точка Чанбошаньекой системы 
и вообще всей М. — Бай-тоу-шань (близъ границы съ Ко- 
реей) достигаетъ высоты 8 1 / 8 тыс. фут. На в. Чанбошавь- 
скій хребетъ раздѣляется на два отрога, изъ которыхъ 
одинъ идетъ въ Приморской области, — Сихота-алинь, 
другой — Хурхаръ-алинь проходитъ по в. части М. между 
рр. Уссури и Сунгари; въ северной своей части онъ назы- 
вается Кэнтай-алинь. 

Геологическое строеніе. Б. и М. Хингани состоять 
изъ ряда параллельныхъ складокъ, осложненныхъ сбро- 
сами; на з. склоне преобладаютъ извержеивыя поро- 
ды; въ центрѣ — гранито-гнейсы и кристаллическая 
породы, местами прорванный выходами пегматитовъ и 
кварцевыхъ жилъ; на в. склоне имѣютъ значительное 
развитіе кристаллическіе известняки, доломиты, гли- 
нистые и графитовые сланцы. Ядромъ Хинганя, по ви- 
димому, являются архейскіе гнейсо-граниты, прикры- 



тые на склоиахъ кристаллическими сланцами. Чан-бо- 
шань мало изслѣдованъ въ геологическомъ отноше- 
ніи, особенно сѣверная его часть. Предположительно 
можно сказать, что онъ слагается главнымъ образомъ 
изъ кристаллическихъ иэвестняковъ. Въ ю. частиц на 
Ляодунскомъ полуостровѣ встречаются какъ гнейсовый, 
такъ и гранито-гнейсовыя породы. Къ с, особенно въ 
долине около Мукдеия, рѣзко выражены черные квар- 
циты. Во многихъ мѣстахъ обнаружены выходы позд- 
нійшихъ формацій, какъ корейского гран пто -порфира 
и т. п. Въ общемъ больш. часть М. состоитъ иаъ первич- 
ныхъ васлоеііій: гнейса, гранита, сланца, перекрытыхъ 
песчаникомъ, конгломератами и известняками и часто 
перемѣшивающихся съ изверженными породами. Налн- 
чіе потухшихъ вулкановъ и огромныхъ слоевъ лавы, 
особенно на с. и в., указываетъ на недавно прекратив- 
шуюся громадную вулканическую деятельность. Аллю- 
віальные наносы развиты въ долинахъ рр. Сунгари съ 
притоками, Ляо-хэ и отчасти Ялу. 

Почва въ горахъ частью хрящеватая и каменистая, 
частью — лесные суглинки съ значительной примесью 
хряща и камней, въ долинахъ же рекъ — преимуществен» 
плодородный лёссъ, въ разной степени окрашенный гуму- 
сомъ. Въ районе между рр. Ноннп и Сунгари въ изоби- 
ліи встречаются болотный почвы и солонцы (преимуще- 
ственно содистые). 

Ископаемы* богатства М. очень велики, но еще мало 
наследованы, и разработка ихъ ничтожва. Золото встре- 
чается во мвогихъ местахъ М. Наиболее известны сле- 
дующіяместорожденія его: пор. Ургѣ (притокъ р. Гана, 
впадающаго въ р. Аргунь) и по р. Желтугё, где когда-то 
была знаменитая Желтугинская республика золото- 
искателей, — оба эти месторожденія необычайно богаты; 
по р. Фабиру, впадающему въ р. Амуръ близъ Благове- 
щенска, а также во многихъ другихъ местахъ по берегу 
Амура и по рекамъ, впадающимъ въ него; по р. Ноннн и 
ея притокамъ; по прнтокамъ Сунгари близъ г. Сансина; 
въ уезде Телинъ, въ Ляоянскомъ округѣ; въЧавбошавь- 
скихъ горахъ въ области Янъ-цзи-фу (пограничной съ 
Кореей), а также по р. Хун-чун-хэ. Кроме того, имеются 
достаточно богатыя розсыпп въ бассейне р. Суй-фына, 
притоковъ Тумень-ула, въ долинахъ притоковъ р. Ялу, 
по р. До-во-кэнъ, близъ Мао-эр-шаня, Гириня и на Ляо- 
дунскомъ полуострове. Несомненно, что золото имеется 
во многихъ другихъ местахъ М., но месторожденія его 
еще не наследованы. Золото встречается жильное и раз- 
сыпное. Серебро-свивцовыя руды самыя богатыя въ 
области Янь-цаи-фу; тамъ же встречается медная руда. 
Въ древности много руды добывалось близъ г. Телинъ. 
Железная руда (магнитный и бурый железнякъ) найдена 
во многихъ местахъ ю. части М. въ Мукденьской про- 
винціи; особенно болыпія залежи около с. Сай-ма-цзи 
п у горыГун-шань (Рудная гора) поблизости отъ Гириня. 
Руда даетъ отъ 60 до 70% желѣ-за. Асбестъ встречается 
около Авьдуяя. Сера — около г. Мергеня въ Сев. М.. а 
также близъ г. Фыи-хуапь-чень. Каменный уголь распро- 
странепъ въ М. почти повсемество и добывается во мно- 
гихъ местахъ; однако онъ невысокаго качества: сильно 
коптитъ, спекается, легко разсыпается на воздухе. 
Наиболее важныя копи: Фушунскія близъ г. Мукдеия, 
Янтайскія близъ гор. Ляояна и Чжалайнорскія близъ 
ст. Чжалайиоръ. Кромѣ того, разра,батыиак>тсл кони: 
близъ г. Гириня, Бен-си-ху. около г. Хунь-чуня, въ обла- 
сти Яи-цэи-фу, близъ ст. Маньчжурія и около Мергеня 
(Ганьхескія копи). Богатыя отложенія соды имеются въ 
равнине меэкду рр. Нонни и Сунгари. Они отчасти раз- 
рабатываются. Соляныя озера встречаются около г. Хай- 
лара и въ другихъ местахъ Сев. М., а близъ Нингуты 
имеется каменная соль. 

Орошенге М. обильное. Большое количество осадковъ, 
приносимыхъ муссонами и падающихъ на склоны горъ, 
даетъ начало большому числу рекъ и ручьевъ, орошаю- 
щихъ М. Реки Сев. М. имеютъ дна половодья: весеннее и 
летнее; первое вызывается таяніемъ снега въ горахъ, а 
второе — летними періодическими дождями (въ іюле- 
августе). Въ Южн. М. такихъ регулярныхъ раэливовъ 
рекъ нетъ.Реки Сев. М. открыты для навигаціи 6 — 7 мес. 
(съ 10 апреля по 20 октября), а Ю. М— 9— 10 мес. Реки 
М. составляютъ три главныхъ речныхъ системы: Амура 
въ Сев. М., Ляо-хэ и Ялу въ Южн., а также меньшая 
система — р. Тумень, пограничная съ Кореей. Амуръ, 
по-китайски— Хей-лун-цэянъ (Река чернаго дракона), по- 
маньчжурски— Саха лянъ-ула (Черная река), течетъ по 
с. границе М. на протяженіи 2.920 миль до сліянія съ 
р. Уссури. Амуръ составляется изъ Шилки, текущей 
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въ предѣлахъ Россійской имцеріи, и Аргуни. Аргунь 
начинается въ Хинганьскомъ хребтѣ и въ началѢ носитъ 
наэваніе Хайлара. Отъ истока она течетъ щ з,, орошая 
Хулунбуирскоѳ плоскогорье (Баргу); здѣсь она прини- 
маетъ многочисленные притоки. Затѣмъ, дойдя до границы 
Россіи у пос. Абагайтуевскаго, принимаетъ названіе 
Аргуни и круто поворачиваетъ на с. -в., идя по гравицѣ 
Росоіи и Барги. Аргунь су доходна отъ пос. Абагайтуй 
!! годна для сплава лѣса отъ самаго Хинганя; отъ пос. 
Олочпнскагоблиэъ Нерчипскаго завода доступна правиль- 
ному пароходству. Главные притоки Аргуни съ лѣвой 
стороны: сплавная рѣка Эмынъ- голъ и Мутная Протока, 
соединяющая Аргунь съ большимъ оз. Далай-норъ (около 
1.000 кв. вер.). Въ Далай-норъ впадаютъ: р. Керуленъ — 
значительная (до 2.000 вер. длиной), но маловодная рѣка, 
протекающая по Мояголіи почти отъ Урги, и р. Аршунъ, 
берущая начало въ Хинганѣ и протекающая череэъ боль- 
шое озеро Буиръ-норъ. Мутная Протока въ обычное 
время совсѣмъ пересыхаетъ; она разливается и несетъ 
воду въ Аргунь тогда, когда разливаются отъ дождей 
Керуленъ и Аршунъ и высоко поднимаютъ воду въ Далай- 
нор*; и обратно, когда отъ періодическихъ дождей раз- 
ливается Аргунь, воды ея черезъ Мутпую Протоку не- 
сутся въ Далай-норъ. Главный притокъ Аргуни съ пра- 
вой стороны — р. Ганъ, берущая начало въ Хингавѣ. 
Главный притокъ Амура, орошающій всю Сѣв. М. — 
Сунгари, по-китайски Суп-хуа-цзянъ, составляется изъ 
р. Нонніі, считающейся обычно притокомъ Сунгари, и 
Второй Сунгари, считающейоя настоящимъ истокомъ 
Сунгари, при чемъ эта послѣднняя тоже образуется изъ 
двухъ рѣкъ: Тоу-дао-цзявъ и Эр-дао-цзяиъ, берущихъ 
начало въ Чанбошанѣ близъ границъ Корен. Общая 
длина Сунгари — 1.809 вер., изъ которыхъ Вторая Сун- 
гари — 950 вер. Длина Нонни — 1.100 вер. Бассейнъ 
Нонни — 246.400 кв. вер., бассейнъ Второй Сунгари — 
75.000 кв. вер., а весь бассейнъ р. Сунгари съ прито- 
ками — 490.000 кв. вер. Сунгари доступна для парохо- 
довъ до гор. Гирпвя (на 1.250 вер.), а Нонни— до гор. 
Мергеня (640 вер.). Вторая Сунгари, начинаясь близъ 
границъ Кореи, тсчетъ на с.-з.; отъ сліящя съ р. Нонни, 
Сунгари круто поворачиваетъ и течетъ на с. -в., сохра- 
няя это направленіс до сліянія съ Амуромъ. Нонни начи- 
нается въ хр. Иль-хура-алинъ, образуясь изъ двухъ 
рѣкъ: Наіо-ли-хэ и Нэнь-цзян-юань, и течетъ почти прямо 
на ю. до соединеиія съ Второй Сунгари. Въ своихъ вер- 
ховъяхъ какъ Нонни, такъ и Сунгари нослтъ характеръ 
горныхъ рѣкъ: порожисты, имѣютъ быстрое теченіѳ, въ 
•среднемъ же и нижнемъ теченіи онѣ протекаютъ по обшир- 
ной аллювіальной равнинѣ, имѣютъ небольшой уклонъ 
и извилистое, крайне измѣнчивое русло. Препятствіемъ 
къ судоходству на Сунгари являются перекаты, особенно 
Санспнскій, около г. Сансина. Для сплава и китайскихъ 
джонокъ Нонни и Сунгари доступны въ верховьяхъ на 
значительное разстояніе. Главные притоки Сунгари съ 
лѣвой стороны: ХуЙ-фа-цзянъ, Ла-фа-хэ (обѣ сплавныя), 
Ху-лань-хз (длина 350 вер., бассейнъ 30.000 кв. вер., 
судоходна) съ притоками Тун-кень-хз и Ну-мин-хэ, 
Ца-лин-хэ, Ба-ли-хз (обѣ сплавныя) и Тунь-хэ (въ ни- 
зовьяхъ судоходна; длина 410 вер.). Правые притоки 
Сунгари: Маянь-хэ, Има-хэ, Ла-линь-хэ, Ажи-хэ (всѣ 
сплавныя или доступный джонкамъ), Май-хэ (судоходна 
въ нижнемъ теченіи), Мудань-цэяиь и Воканъ-хэ (доступ- 
на джонкамъ). Мудань-цаянь начинается недалеко отъ 
верховьепъ Сунгари и течетъ прямо на с: протекаетъ 
черезъ озера Нань-ху и Бей-ху; изъ послѣдняго выли- 
вается юодопадомъ съ высоты 12 саж. двумя рукавами 
шириною по 200 саж. Общая длина Мудань-цзяня болѣо 
400 вер. Быстрое теченіе и пороги дѣлаютъ ее доступной 
только для сплава и для джонокъ, и лишь въ нязовьяхъ 
она вполнѣ судоходна. Наиболее важные притоки р. 
Нонни съ правой стороны: Ялъ (200 вер. длиною), 
Чолъ (300 вер.) и Торъ (600 вер.; въ пижиемъ тече- 
нии судоходна]. Уссури протекаетъ по границѣ съ Рос- 
сией почти на 700 вер. Судоходца. Притокъ оя Сунга- 
ча, тоже слуясащій границей, вытекаетъ изъ громаднаго 
оз. Ханка( по-китайски Да-ху), площадью до 4.000 кв. вер. 
Изъ притоковъ Уссури, орошающихъ М., самые значи- 
тельные: Мулннь-хэ и Норъ. Ляо-хэ беретъ начало въ 
Больш. Хинганѣ и течетъ сперва на в. на протяженіи 
500 вер., а затѣмъ круто поворачиваетъ на ю. и впадаетъ 
въ ЛяодунскіЙ эаливъ. Судоходна на значительномъ про- 
тяженіи (до г. Сан-мин-фу). Общая длина около 1.000 вер. 
Ялу (или Ялу-цзянъ) беретъ начало въ Коре* и течетъ 
на с.-з., а потомъ круто поворачивеатъ на ю.-э., служа 
границей съ Кореей, и впадаетъ въ Корейскій заливъ. 



Длина — 600 вер. Судоходна на значительное разстояніе. 
Р. Ту мен ь (или Тумынъ-цэянъ, Тумень-ула) начинается 
въ Чанбошанъ- и впадаетъ въ Японское море; елунситъ 
границей съ Кореей; носитъ характеръ горной рѣки; 
сплавная и доступная плоскодоннымъ судамъ. 

Климать М. въ общемъ здоровый, умѣренный. Однако 
нельзя говорить о климатѣ М. въ ц-ѣломъ: простираясь 
съ с. на ю. на 15° и будучи раадѣлена довольно высокими 
горными хребтами, она имѣетъ въ разныхъ своихъ ча- 
стяхъ довольно разнообразный климатъ. Наиболѣе су- 
ровымъ и континентальнымъ будетъ климатъ крайняго 
сѣвера М., особенно Хулунбуирскаго плоскогорья, отдѣ- 
леннаго отъ теплыхъ южныхъ вѣтровъ Хинганьскимъ 
хребтомъ. Климатъ этого плоскогорья сильно напоми- 
наетъ климатъ сосѣдняго Забайкалья: малое количество 
осадковъ, особенно зимою (зима почти беэснѣжвая), 
весною и осенью, суровая зима съ морозами, доходящими 
до 45 43. , довольно жаркое лѣто съ сильпыми дневными 
колебаніями температуры отъ 30° — 35° днемъ до 10° — 
15° ночью; часто бываютъ сильный засухи. Сѣвериая 
часть Хей-лун-цэянской провшщіи, лежащая къ с. отъ 
Малаго Хинганя, въ климатическомъ отношевіи напо- 
мішастъ сосѣднюю Амурскую область: здѣсь климатъ 
теплѣе, чѣмъ па Хулунбуирскомъ плоскогорьѣ, но все 
же зимы отличаются большой суровостью, и годовая 
температура ниже пуля. Центральная часть М. отли- 
чается уже теплы мъ климатомъ, приближающимъ ее къ 
субтропическимъ странамъ. Здѣсь зима (4 мѣс.) короче 
лѣта (5 мѣс), весна и осень — коротки (по I 1 /» мѣс.); 
зима въ общемъ не холодная, но съ сильными вѣтрами; 
термометръ рѣдко спускается до 30°С, хотя бываютъ 
морозы и въ 38° С; лѣто очень жаркое, обильное дождями 
и ливнями; температура доходить до 35 °С. въ тѣни. Зимою 
осадковъ бываетъ мало, и слой снѣга рѣдко достигаетъ 
3 — 4 вершковъ; весна тоже засушливая, дожди начи- 
наются съ конца мая — начала іюня: особенно сильные 
дожди и ливни бываютъ въ іюлѣ — августѣ (періодиче- 
скіе дожди); оіш вызываютъ раэливъ рѣкъ. Лѣтомъ ночи 
большею частью душныя. Благодаря засушливой веснѣ 
и малому количеству зимнихъ осадковъ, хотя тепло 
начинается рано (съ марта), зелень весною развивается 
слабо, но зато съ наступленіемъ дождей, благодаря вы- 
сокой температур^, ростъ хлѣбовъ, травъ и деревьевъ 
лѣтомъ совершается съ невероятной быстротой, вслѣд- 
ствіе чего возможпа культура многихъ субтропическихъ 
растеній, какъ риса, кунжута, кукурузы, сорго и др., 
оѣнокосъ можно производить два раза въ лѣто, и многіе 
овощи даютъ два уролсая. Однако рѣзкія кодебанія 
температуры весной и безснѣжная зима дѣлаютъ невоз- 
можны мъ фруктовое садоводство. Климатъ Южн. М. 
(Мукденьской провивціи) теплѣѳ климата средней М. 
и является впопнѣ субтропическимъ: теплая зима (тер- 
мометръ рѣдко спускается ниже 20 °С), жаркое лѣто, 
большое количество осадковъ, главнымъ обрааомъ лѣ- 
томъ. Здѣсь возможна культура всѣхъ оубтропическихъ 
растеній и фруктовыхъ деревьевъ: хлопчатника, риса, 
грушъ, сливъ, винограда и др. Разница между клима- 
томъ Юж. М. и с.-з. частью ея чре^зычайпо велика: 
насколько въ этой послѣдней онъ суровъ, настолько въ 
первой мягокъ. Климатъ рааныхъ частей М. характери- 
зуется слѣдующими даннымп: Для Юж. М., г. Ню-чжу- 
анъ: годов, температура +8,4°; минимумъ — 21,0°, средняя 
температура января — 12,0°, апрѣля +8,6°, іюля 4-25,4°, 
осадковъ 543 гат. Мукдень: годов, температура +6,9 в . 
средняя температура января — 15,8°, апрѣля +10, 4°, 
іюля +26,4°. Для средней М., г. Харбинъ: годов, темпе- 
ратура +3,5°, минимумъ — 38,0°. максимумъ +34,4°, 
средняя температура января — 18,6°, апрѣля +6,0°, 
іюля +22,8°, осадковъ 568,9 тт. Для Сгьв. М., Благо- 
вѣщенскъ: средн. годов. температура— 0,7°, января — 25,5°, 
апрѣля +1,5°, іюля +21, 4 е . Распредѣленіе осадковъ 
въ теченіе года крайне неравномѣрное, что видно изъ 
слѣдующнхъ данныхъ: 

К ° ЛИЧ (ттТ° ВЪ 3иМ0Ю - Бесною - Лѣтомъ. Оееиыо. 
Ню-чжу-анъ .... 7,6 67,6 372,6 55,2 
Харбинъ 16,4 95,9 328,2 123,4 

т. е. осадки выпадаютъ преимущественно въ лгѣтніе 
мѣсяцы, зимою же ихъ почти совсѣмъ нѣтъ, — это явле- 
ніе характерно для всей М. 

Флора и фауна. Въ флористическомъ отношенія М. 
раздѣляется Хинганьскимъ хребтомъ на двѣ рѣэко 
различный части: Хулунбуирское плоско горы гь 
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характерной даурской флорой, общей съ Забайкальемъ, 
и воя М. съ своеобразной маньчжурской флорой. Больш. 
часть Хулунбуирскаго плоскогорья носитъ степной 
характеръ и покрыта травянистой растительностью. 
Исклточеніе составляетъ районъ къ ю оть Хайлара, гдѣ 
на песчаныхъ почвахъ растутъ довольно обширные 
сосновые лѣса, и отроги Хинганя, покрытые главнымъ 
образомъ лиственвицей и березой; встрѣчаются также: 
сосна, кедръ, пихта, осила, тополь и ольха. Напболѣе 
важною кормовою травою степей является характерный 
для всей Дауріи остроцъ (Еіутиз ргеиа\), создающій 
особенно благопріятныя условія для кочевого ското- 
водства. Остальная часть М. носитъ степной характеръ 
на обширной равнинѣ между Большимъ и Малымъ Хин- 
гапями и Чанбошапьскимъ хребтомъ, значительный 
площади которой заболочены и покрыты камышомъ; 
горы же всюду покрыты девственными лѣсами, сильно 
вырубленными только вдоль линін жел-Ьэпой дороги 
на 20 — 25 верстъ. Преобладающими породами въ лѣсахъ 
М. являются: кедръ (Ріпиз когаіепзіз), ель (Рісеа аіапеп- 
яІ5), лиственница (Ьагіх сіапигіса), пихта (АЪіея перпго- 
Іѳріз), береза (Веіиіа рІаіурЬуНа, В. ааЬигіса и В. соаіаіа), 
ильмы (Штив топіапа и II. сатребігіз), дубъ ((}иег- 
гин топ^оііса), ясень (Ргахіпиа гаапясЪигіса), орѣхъ 
(Ликіапз тапзсЪигіса), бархатъ (РЬе11о<1епсІгоп атигепзе), 
липа (ТШа апшгепвіб и Т. тапзсЪигіса), кленъ (Асег 
Мопо п А. тапзсЬигіеиш), осина (Рориіиз Ігетиіа), 
тополь (Р. аиаѵеоіепв и Р. бітопі , и ольха (Аітіз Ьігйиіа). 
Лѣса б. ч. смѣшанные — хвойные съ лиственными. Хара- 
ктериымъ для М. лѣсовъ является обиліе вьющихся ра- 
стеній — ліанъ, иэъ которыхъ главною является дпкій 
виноградъ (ѴШз атигепеіз). Изъ ценныхь растеній въ 
Чанбошаньскихъ горахъ встрѣчается жень-шень. Встре- 
чается въ дикомъ видѣ шелковица. Изъ круппыхъ хищ- 
ников* встрѣчаются въ М.: тигры, пантеры, леопарды, 
волки и медвѣди. Изъ другихъ дикихъ животныхъ слѣ- 
дуегь отыѣтить: многочисленныхъ дикихъ кабановъ, 
лисицу, соболя, бѣлку, зайца, рысь, выдру, лося, козулю, 
изюбря и тарабагаца (родъ сурка). Въ орнитологическомъ 
отношеніи М. вапоминаетъ Амурскую и Приморскую 
и б ласти. Изъ птицъ наиболѣе важны: фазаны (РЪазіапиа 
іо^иаіиз), куропатки, рябчики, утки, лебеди, гуси, бе- 
касы, кулики, дрохяы, цапли, аисты, журавли и проч. 
Въ общемъ М. очень богата разнообразной пернатой 
дичью. Насѣкомыя М. въ общемъ сходны съ китайскими. 
Изъ вредныхъ насвкомыхъ въ изобиліи встрѣчаются 
медвѣдки и оводы. РЬки и оз. М. богаты рыбою. Осо- 
бенно ігѣшшми являются: калуга, нельма, моксунъ, 
еаэавъ, харіузъ, осетръ. Сазанами славятся: оз. ДалаЙ- 
норъ и р. Аргунь. Въ моряхъ много ловится сельди. 
Въ рѣкахъ оредней и Южной М. встречаются въ изо бил і и 
черепахи. Въ нъ-которыхъ р-Ькахъ (напр., Мудань-цзянь, 
Хайлииъ, Нонни) ловится жемчугъ. 

Населенге М. очень разнообразно въ этвографическомъ 
отношеніи и по образу жизни. Здѣсь мы встрѣчаемъ 
какъ номадовъ-звѣролоповъ и кочевниковъ, такъ и осѣд- 
лыхъ землепашцевъ. Главную по численности массу 
населенія составляютъ китайцы; это — большею частью 
выходцы изъ сѣверныхъ провинцій Китая: ихъ въ М. 
болѣе 10 милл. душъ. Второе мѣсто занимаютъ мань- 
чжуры, — ихъ бол-Ъо 2 мплл дутпт. Яатѣмъ п дуть монголы , 
солоны (30 тыс. душъ), гольды (20 тыс. душъ), орочены 
(10 тыс. душъ), манегры (8 тыс. душъ), негидальцы, 
саматры, дахуры (15 тыс. душъ), бирары, корейцы (60 тыс. 
душъ), японцы (70 тыс. душъ), барху, олеты, дунгане 
(120 тыо. душъ), русскіе (100 тыс. душъ), поляки, евреи 
и др. народности. Маньчжуры — тунгу вское племя, прежде 
были кочевниками, теперь гл. обр. землепашцы; они 
сильно окитаились и по внешности б. ч. мало отличаются 
отъ китайцевъ: переняли у нихъ языкъ, одежду и обычаи. 
Монголы до сихъ поръ б. ч. остаются кочевниками и туго 
поддаются вліянію китайцевъ, сохранили свой языкъ, 
одежду и свой укладъ жизни, включительно до родового 
строя. Японцы живутъ преимущественно на территоріи 
находящагося въ арендѣ у Японіи Ляодунскаго полу- 
острова и концессіи Южно-Маньчжурской жел. дор. 
Русскіе, поляки и евреи населяютъ гл. обр. Харбинъ 
(около 50 тыс. ч.) и полосу отчужденія Китайской Восточ- 
ной жел. дор. Корейцы живутъ въ пограничны хъ съ Ко- 
реей мѣстностяхъ М. Солоны, гольды, орочены, манегры, 
негидальцы, дахуры и пр. народности тунгуэскаго пле- 
мени населяютъ рѣдко населенную сѣв. часть М.; это 
б. ч. бродячія народности, занимающіяся эвѣроловствомъ 
л охотой, отчасти кочевники (солоны и дахуры). 

Господствующей лзыхь въ М. — китайскій. Маньчжуры 



въ Сѣверной М. еще пользуются раэговорнымъ маньч- 
журскимъ яэыкомъ и имѣютъ свою письменность. Многіе 
китайцы, особенно въ полосе отчужден ія Кит. Вост. 
жел. дор., умѣютъ говорить чаще всего на ломаномъ 
русскомъ языке. 

Религія. Въ отношеніи религіи въ М. встрѣчаемъ зна- 
чительное разнообраэіе. Здесь мы находимъ: буддистовъ, 
конфуціанъ, даосистовъ. магометанъ, шаманпстовъ, хри- 
стіанъ, іудеевъ и проч. Китайцы б.ч. буддисты и конфу- 
ціане. Монголы являются наиболѣе правовѣрными 
буддистами-ламаитами. Въ Восточной Монголіи имѣется 
много буддійскихъ монастырей и многочисленно сословіе 
ламъ. Маньчжуры въ отношеніи религіи близки къ ки- 
тайцамъ, но среди нихъ еще много шаманистовъ. Шама- 
пизмъ господствуетъ среди бродячихъ племенъ сѣвера. 
Христіане — почти исключит, европейцы; китайцевъ хрп- 
стіанъ очень мало. Магометанъ много среди китайцевъ. 

Административное устройство. Часть Ю. Маньч- 
журіи — Кванту нскій полуостровъ — находится въ арендѣ 
у Японіи и управляется японской администраціей; то же — 
полоса отчужденія Южно-Маньчжурской жел. дор. 
Русской администраціи подвѣдомственна территорія 
полосы отчужденія Кит. Вост. жел. дор. Вся остальная 
М. въ смыслѣ административная управленія раздѣляется 
на три маньчжурскихъ провинціи, всецѣло подчинен- 
нихъ китайской админпстраціи,имонгольскія княжества. 
Изъ этихъ послѣднихъ Барга въ настоящее время пред- 
ставляетъ изъ себя почти независимое государство со 
столицей въ г. Хайларѣ. Сама Барга считаетъ себя со- 
стоящею подъ протекторатомъ Халхи, но офиціально 
этотъ протекторатъ не призпанъ, и она числится въ со- 
ставь- Китайской республики. Прочія же монгольская 
княжества пользуются нѣкоторой автономіей и только 
въ отношеніи общаго управленія подчинены китайской 
администраціи. Во главѣ каждаго монгольскаго княже- 
ства (хошуна) стоить владѣтельный князь; группа кня- 
жествъ соединяется въ сеймъ, делами котораго руко- 
водить выбранный иэъ среды князей председатель. 
Въ части Внутренней Монголіи, относимой къ М., нахо- 
дится Чжеримскій сеймъ, состоящій иэъ 10 хошуновъ 
и офиціально числящійся въ составѣ Мукдевьской и 
частью Хей-лун-цэянской и Гириньской провинцій. 
Административное устройство собственно М. и д*вленіе 
ея на уѣзды и инспекторства (округа) въ теченіе послѣд- 
нихъ лѣтъ (послѣ революціи) не вылилось еще въ окон- 
чательномъ видѣ и подвергается чуть не ежегодно измѣ- 
неніямъ. Поэтому затруднительно дать болѣе или мепѣе 
законченную характеристику этого устройства. Каждая 
провинція до некоторой степени автономна, имѣетъ свою 
монетную систему, меры и вѣса, свои войска, свой бюд- 
жетъ, мѣстное выборное самоуправленіе и даже нѣчто 
въ родѣ министерствъ. Во главѣ провипцій стоять гра- 
жданские губернаторы — ду-ду. Связь провиицій съ метро- 
поліей ограничивается назначеніемъ оттуда выешихъ 
начальствующихъ лицъ и внесеніемъ извѣстной суммы 
въ общегосударственную казну. Сношепія съ иностран- 
цами въ районѣ полосы отчужденія Кит. Вост. и Южно- 
Маньчжурской жел. дор. ведутся черезъ сиеціальныя 
динломатическія бюро — цаяо-ше-цвюй. При этихъ бюро- 
имѣется особый смѣшанный судъ (изъ русскихъ и китай- 
ских* чипопннкотп, пъ С+п Аі. и пяъ лпопокпхъ и кптаи- 
скихъ чиновниковъ въ Ю. М.) для разбора уголовныхъ 
и гражданскихъ педоразумѣній между китайскими и 
иностранными подданными. 

Пути сообщенія. Путями сообщенія М. оборудована 
весьма слабо. На территоріи ея имѣются: русская Китай- 
ская Восточная жел. дор., идущая по Сѣв. М. отъ ст. 
Маньчжурія до ст. Пограничной, съ вѣтвью отъ Харбина 
до ст. Куапченцзы; японская Южно-Маньчжурская 
жел. дор. отъ ст. Чань-чунь до Портъ- Артура съ вѣтвямк 
на Дайренъ (Дальній) и Инькоу и Мукдень-Анъдуньская 
узкоколейная ж. д. отъ Мукденя до Кореи; китайская 
узкоколейная ж. д., отъ ст. Цицикаръ Кит. Вост. жел. дор. 
до г. Цицикара, Гиринь-Чаньчунская ж. д., Мукдень- 
Тяньцзинская жел. дор. отъ Мукденя до Шан-хай- 
гуаня) съ вѣтвью до Инькоу. Кроме того, въ послѣднее 
время проектируется рядъ новыхъ жел. дор., изъ кото- 
рыхъ важнѣйшія — отъ Благовещенска на Цицикаръ. 
или на Харбинъ (два варіанта) и отъ ст. Маньчжурія 
на Ургу и далѣѳ по Монголіи. Колесные пути сообщенія 
въ М. находятся въ очень плохомъ состояніи и въ дождли- 
вое время делаются совершенно непроѣэдными. Колес- 
ными путями болѣе или менѣе сносно оборудована только 
ю. часть М., въ сѣверной же ихъ крайне недостаточно. 
Телеграфныхъ линій въ М. очень мало. Кромѣ телеграфа» 
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иду щаго вдоль же л.- дор. линій, имѣются линіи китай- 
скаго телеграфа отъ Айгуня до Цицикара, отъ Цицикара 
черезъ Бодуна до Гириня, отъ Гириня чсреэъ Мукдень 
до Инькоу, отъ Инькоу до Цэинь-чжоу-фу иФу-чжоу, отъ 
Ляояна до Аньдуня, отъ Гпрвия череаъ Нингуту до 
Хупъ-чуня, отъ Цицикара черезъ Хуланченъ и Харбинъ 
до Ажп-хэ и Сансяна. 

Статистика. 

Площадь собственно М. исчисл. различи ими авторами 
крайне различно. Такъ, по Матусовскому, она опредѣ- 
ляется въ 838.096 кв. в.. по Герднеру — нъ 450.000 кв. 
вер., по Джемсу — въ 420.000 кв. вер., по Позднѣеву — 
600.000 кв. вер.; японскій авторъ Морита исчисл. пло- 
щадь М. въ 854.890 кв. вер. Изъ повѣйшнхъ авторовъ 
Балобанъ опредѣляетъ пл. М. въ 978.612 кв. вер., а съ 
вновь присоедин. къ М. землями княжествъ Внутр. 
Монголіи — въ 1.016.214 кв. в., или 105,5 мил. дес. Въ 
томъ числѣ: 

Провинции Кв. верстъ Десятинъ 

Хей-лун-цзяиская 467.166 48,5 мил. 

Гириньская 281.500 29,5 » 

Мукдепьская 226.946 23,5 » 

Присоед. земли Внутр. Монг. 37.602 4 » 

Меньшиковъ опредѣляетъ пл. Хей-лун-цзянской пров. 
яъ 472.500 кв. вер. Морита даетъ такія цифры: 

Хсй-лун-цзянская пров. . . . 473.810 кв. вер. 
Гириньская » . . . 177.115 » » 

Мукденьская » .... 204.015 » » 

Болѣе пли менѣе вѣрныхъ данныхъ о площади, зани- 
маемой Чжеримскимъ сеймомъ Внутренней Монголіи и 
Баргой, нѣтъ. По Меньшикову, Барга заним. площ. 
въ 118.250 кв. вер., ЧжоримскіЙ сеймъ — 151.080 кв. вер. 

Такимъ образ, вся площ. М. съ Баргой и причисляемой 
къ М. частью Внутренней Монголіи составл. прнблиз. 
1.285.544 кв. вер., или 133,2 милл. дес. 

По послѣднимъ даннымъ мин. эемлед. Китайской ре- 
спублики, въ Я провинціяхъ М. земель, годныхъ для 
земледѣлія, пмѣстся 79.346.933 дес, или 78% всей пло- 
щади, а именно: 

іі - тт % всей 

Провинцш Десятинъ „„ лжтта „„ 

1 площади 

ХеЙ-луи-цзянская 37.193.885 76,7 

Гириньская 22.316.318 75,6 

Мукденьская 19.836.735 84,4 

Однако изъ огромной площади удобныхъ земель М., 
занятыхъ подъ культуру крайне мало, а именно: 

ХеЙ-лун-цзян. пров. 1.212.245 д., илиЗ,3°/ 0 всейудобн. пл. 
Гириньск. . . »> 1.790.816 » » 8,0 » в » » 
Мукдепьск. . » 2.250.367 » » 11 .3 » » » » 

Всего .... 5.253.428 » » 6,6» » » » 

Т. с. нъ М., особенно въ СЬвсрной, эксплуатируется со- 
вершенно ничтожная часть удобныхъ земель. А. П. Бало- 
банъ даетъ для 1908 г. нѣсколько иныя цыфры, а именно: 

Нровинціи Обработ. земли % всей площади 

Хеп-лун-цзянская . . 1.266.400 дес. 2,6% 

Гириньская 2.881.583 » 9,7% 

Мукденьская 2.002.015 » 8,5% 

Всего . . 6.149.998 дес. 6,0% 

Насеяенге. Точныхъ данныхъ о количеств* населенія 
М., а тѣмъ болѣе Чжоримскаго сейма Внутренней Мон- 
голии и Баргп, нѣтъ. Китайское правительство спора- 
дически произв. въ М. перепись населенія. Такъ, таковая 
■была въ 1908 г. и произвол, въ 1914 г. Однако эта пе- 
репись крайне несовершенна, такъ какъ она произво- 
дится не единовременно на всей площади М.. а про- 
должается долго — годъ, два и болѣе; затізмъ переписы- 
ваетъ администрация, а не спеціальные счетчики; нако- 
нецъ, при переписи совершенно не интересуются д-Ьть- 
ми. Поэтому болѣе или менѣе вѣроятныя данный полу- 
чаются только о числѣ семей, о числѣ же наличнаго на- 
селенія цифры въ значительной степени не вѣрны. 



По даннымъ переп.1908 г. насел. собственно М. исчисл. 
Провинцін Семействъ Душъ На 1 кв. п. 

Хей-лун-цзянская . 213.090 1.455.657 3,1 душъ 

Гириньская 566.956 4.222.292 14.8 » 

Мукденьская .... 1.602.055 10.155.680 44,8 » 



Всего . . 2.382.101 15.833.629 16,1 » 

Въ 1891 г. васеленіе М. исчислялось въ 8. 141.000 душъ. 
а въ 1901 г. — въ 12.740.000 душъ. Увеличеніе насел ні я 
происходить, кромѣ естественнаго прироста, за счетъ 
нммиграцін изъ внутреннихъ провинцій Китая, главпымъ 
образомъ Шаиьдуня и Чжи-ли, каковая даетъ въ годъ 
около 310 тыс. душъ. 

Наиболѣе густо населенною является Мукденьская 
провинція, Хей-лун-цзянская же провинція по густотѣ 
населепія приближается къ сосѣдпимъ съ ней Забайкаль- 
ской и Амурской областямъ, т. е. населена крайне рѣдко: 
прнтомъ же въ ней насел еніе сосредоточено гл. обр. 
въ южяомъ ея углу, большая же часть провинціи населена 
очень мало. 

На 1 семейство приходится обрабатываемой земли: 

Въ Хей-лун-цзянской провинции 5,7 дес. 

» Гириньской » .... 3,2 о 

» Мукдеиьской » .... 1,4 » 



По Маньчжурии 2,2 л 

При обиліи свободныхъ , пригодныхъ для земледель- 
ческой культуры земель, мы видимъ крайне малое коли- 
чество обрабатыв, земли на 1 семью, особенно въ гуото 
населенвой Мукдеиьской нровинціи, граничащее съ боль- 
шимъ малоземельемъ. Чѣмъ менѣе густо населена иро- 
нинція, тѣмъ больше обрабатываемой земли приходится 
на каждое хозяйство. Невысокій процентъ обрабатыв. 
земли, при крайней густотѣ населенія и малоземельи 
его, — явленіе, характерное для Китая вообще, а также 
для Японіи и Кореи. Такъ, въ необычайно густо насел ев - 
номъ собственномъ КитаЬ обрабатываемый земли соста- 
вляютъ всего 17,5%. Китайцы густо заселяютъ наиболѣе 
плодородный мѣста и жмутся на нихъ, земли же похуже 
оставляются необработанными; тотъ крайне интенсивный 
трудъ, какой прилагается китайцемъ къ землѣ, можетъ 
быть оплачиваемъ только самыми лучшими землями. 
Благодаря атому обстоятельству и получается такое 
странное явленіс, что, несмотря на значительное насе ле- 
те М., особенно въ Мукденьской провинціи, остается 
огромная площадь годныхъ для хлѣбопашества земель, 
никѣмъ незанятыхъ, и что, при большой густотѣ населе- 
ния отдѣльныхъ частей М., возможна обширная коло- 
иизація ея европейскими земледѣльцами . Такъ, на 
одной территоріи Сѣв. М., находящейся въ сферѣ вліянія 
Россіи, незанятыхъ, годныхъ для колонизаціи земель 
имѣется около 50 милл. дес. 

Для Чжеримскаго сейма и Барги имѣются только 
приблизит, данныя о количествѣ населенія, а именно 
въ Баргѣ — около 35 тыс. душъ и пъ Чисеримскомъ сеймѣ 
не балѣе 150 тыс. душъ. 

Занятія населенія. Главнымъ занятіемъ большей части 
населѳнія М. является земледѣлге. Средняя н Южная М., 
начиная отъ Цицикара (Хей-лун-цаянская пров.), явля- 
ется настолько удобной для земледѣлія, что со временемъ 
М. можетъ явиться серьезной соперницей на міровомъ 
рынкѣ главныхъ земледѣльческихъ странъ. Какъ мы 
отмѣтили выше, использованною для яемледѣльч. куль- 
туры до наст, времени была ничтожная часть удобныхъ 
земель въ М. Но уже и теперь М. по колич. добываемаго 
хлѣба и по экспорту его яанимаетъ довольно видное мѣсто, 
при чемъ акспортъ хлѣба изъ иея ежегодно воэрастаетъ. 
Главный причины этого заключаются въ богатой плодо- 
родной почвѣ, благопріятпомъ для произрастанія сел. -хоз. 
растеній климатѣ и въ высокой интенсивности культуры. 
Неурожаевъ въ буквальяомъ емыслѣ этого слова М. не 
знаетъ; въ самые плохіе по урожаю годы урожайность 
хлѣбовъ достигаешь самъ-6, а въ хорошіе поднимается 
до самъ-10 — 12 и болѣе. Житницей М. является долина 
р. Сунгари иъ верхнемъ и средиемъ теченіи, а также 
часть бассейна верхняго теченія р. Мудань-цзянь и долина 
р. Тумень-цзяня, въ Южной же М. — долина р. Ляо-хэ. 

Главными разводимыми нъ М. хлѣбами являются: 
гаоляпъ, гу-цза (чумиза), бобы (соя), пшеница; въ мень- 
шихъ размѣрахъ разводятся: ячмень, кукуруза, гречиха, 
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просо, горохъ, рисъ, кунжутъ, ленъ, хлопчатиикъ, ко- 
попля, су-цза (РегШа), табакъ, красильная гречиха 
(нндиго) и жень-шень. 

Распредѣленіе общей посѣвной площади между от- 
дельными культурами видео иэъ такихъ данныхъ: 



Засѣв. десятинъ 

I о 



% къ общ. площ. 
посѣва 

о 2 I 



Гаолянъ . 
Бобы . . . 
Пшеница . 
Гу-цза 



671.699 
558.571 
629.277 
883.814 



Проч. хлѣба 791.897 



818.790 
547.489 
156.425 
461.943 
459.000 



1.490.489 
1.106.060 
785.702 
1.345.757 
1.250. 897 



19,0 
15,8 
17,8 
25,0 
-2,4 



33,5 
22,4 
6,4 
18,9 
18,8 



24,9 
18,5 
13,2 
22,5 
20,9 



Следовательно, въ Сѣв. М. первое мѣсто по площади 
носвва эанимаетъ гу-цза, эатѣмъ олѣдуетъ гаолянъ, 
пшеница и бобы; всѣ прочіе хлѣба аанимаютъ немного 
•болѣе */■ общей посѣвной площади. Въ Южной М. пер- 
вое мѣсто занимаютъ посѣвы гаоляна, эатѣмъ бобовъ 
и гу-цзы, пшеница же стоить на посл-вднемъ мѣстѣ. 

Общій сборъ хлѣбовъ г. Болобаномъ исчисляется 
<для 1909 г.). 





Сѣв. М. 


Южн. М. 


Всего 




(т ы 


с я ч ъ пуд 


о в ъ) 


Гаоляна . . 


. 74.964 


119.868 


194.832 


Бобовъ . . 


. . 66.288 


77.520 


143.808 


Пшеницы . 


. 44.100 


15.012 


59.112 


Гуцзы . . 


. 95.448 


63.373 


158.821 


Итого гл. хлѣб. 280.800 


275.773 


556.573 



Полагая населеніе М. въ 1909 г. въ 16 милл. и считая 
«а 1 душу паселенія потребность въ хлѣбѣ въ 20 пуд., 
пмѣемъ огромный остатокъ хлѣба въ 236 милл. пуд., изъ 
которыхъ часть идетъ на обсѣменсніе, часть — ва техни- 
ческую переработку (на ханшинные и винокуренные за- 
воды — для выдѣлки спирта — и на маслодѣльные) , и осталь- 
ное посту паетъ па рынокъ для вывоза за пределы М. 

Средняя урожайность хлѣбовъ въ М. очень высока. 
Такъ, по тому же источнику, въ 1909 г. сборъ исчислялся: 



Сѣверная М. 

Съ 1 дес. 
пуд. 



Съ 1 шана 
данъ Ч 



Южная М . 

Съ 1 дес. 
пуд. 



Съ 1 шана 
данъ 



Гаоляна 
Бобовъ . 
Пшеницы 
Гу-цзы . 



6,2 
5,4 
4,0 
6,0 



111,6 
97,2 
72,0 

108,0 



6,1 
5,9 
4,0 
5,5 



146,4 
141,6 
96,0 
132,0 



Гаолянъ (см.) гл. обр. идетъ на мѣстное употребленіе. 
Лучше всего онъ проиэрастаетъ въ ІО. М., а чѣмъ дальше 
на сѣверъ, тѣмъ уроясаи его меньше и уменьшается 
площадь посѣвовъ его; разводится во всей средней М. 
до южішхъ отроговъ Мллаго Хипганя; за Хияганомъ онъ 
уже не рааводится. Бобы (да-доу) — одно изъ самыхъ 
важныхъ культурныхъ растеній въ М. Подъ именемъ 
бобовъ въ М. подразумѣвается цѣлый рядъ растеній, 
при падл ежащихъ къ семейству мотыльковыхъ, какъ соя 
(8о]а Ъізріаа), разные виды фасоли, конскіе бобы (КаЪа 
каііѵа), горохъ и т. под. Но самое важное значеніе для 
М. имѣетъ культура масличныхъ желтыхъ бобовъ (хуан- 
доу) — 8о]а Ьізріоа. Эти бобы разводятся гл.обр. для 
выдѣлки бобоваго масла, кот. въ эернахъ бобовъ содер- 
жится 17 — 20% и кот. идетъ въ пищу на мѣстѣ, а также 
вывозится въ знач. колич. за границу. Бобовые жмыхи 
сдужатъ для корма скота, а также въ большомъ колич. 
идутъ, какъ богатый азотомъ, на удобреніе, для чего 
вывозятся въ Японію и въ собственно Китай. Какъ этотъ 
вндъ бобовъ, такъ и всѣ другіе виды ихъ, разводимые пъ 
М., кромѣ того, въ знач. количествѣ употребляются въ 
пищу мѣетнымъ населеніемъ. Бобы разводятся во всей М., 
за исключ. самыхъ еѣверныхъ частей ея, лежащихъ за 
Малымъ Хинганемъ. Пшеница развод, яровая, мѣстный 
сортъ, отличающійся некрупнымъ эерномъ сравнительно 
невысокой натуры. Въ большихъ колич. пшеницу стали 

*) Китайская мѣра сыпуч, тѣлъ, вѣсомъ ок. 12 пуд. 



воздѣлывать въ М. послѣ проведенія Кит. Вост. ж. д., 
ранѣе же она сѣялась въ огранич. колич. Разводится 
она гл. обр. въ Сѣв. М.; южнѣе г. Куанченцзы ее сѣ- 
ютъ мало. Мѣстное населеніе мало потребляетъ пше- 
ницы; большая часть ея идетъ или на мельницы, гл. обр. 
въ Харбинъ, или на экспортъ. Гу-цза (Рапісит ііаіісит. 
боръ, итальянское просо) идетъ въ пищу людямъ въ обру- 
шенномъ вид-в; мѣстное русское населеніе обрушенную 
гу-цзу называетъ чумизой. Въ Сѣв. М. чумиза явл. глав- 
нымъ питат. продукто.ѵъ насел епія. Въ необрушенномъ 
видѣ употребл. для корма птицы и скота. Солома чумизы 
по питательности для скота мало уступаетъ мѣстному си- 
пу. Пай-цза и ми-цза — два вида проса, раз водимы хъ въ Ы. 
но по сравненію съ гу-цзой въ меньшемъ количествѣ. Упо- 
требляются въ пищу иаселеніемъ. Кукуруза наравнѣ съ 
гаоляномъ составляет» одну изъ самыхъ главныхъ ста- 
тей питанія населенія. Изъ аеренъ ея приготовляется 
мука, идущая на приготовлен іе печеиій. Зерна употре- 
бляютъ въ пищу также въ вареномъ видѣ (каша). Овесъ 
разводится гл. обр. въ раіонѣ Цицикара, въ ниэовьяхъ 
Сунгари и въ восточной частп Гириньской пронинціи. 
т. е. въ самыхъ холодныхъ частяхъ М., но въ общемъ 
пооѣвы его незначительны. Весь получаемый чистый 
сборъ идетъ на продажу, на акспортъ, такъ какъ сами 
китайцы овсомъ лошадей почти не кормятъ. Какъ кормъ 
для лошадей, овесъ замѣняется въ М. ячменемъ, разво- 
димымъ по всей М. въ довольно значитсльныхъ коли- 
честв ахъ. Кромѣ того, ячмень идетъ въ раз моль, и мука 
его употребляется для печенія хлѣба. Гречиха разводится 
въ небольшомъ колич., идетъ на муку и только отчасти 
посту паетъ въ продажу. Рисъ въ М. разводится тоже въ 
огранич. колич., больше — въ Южной, меньше — въ Сѣвер- 
ной М. Сѣется главнымъ образомъ суходольный рисъ 
(Огуга топіапа), мало — воднаго риса. Идетъ въ пищу. 
Кунокутъ и су-цза (РегіИа осутоігіез) разводятся для по- 
лученія иэъ нихъ масла; площадь посѣва этихъ растеній 
въ М. незначительна. Табакъ разводится въ М. повсемѣ- 
ство. Лучпгамъ считается гириньскій и ажихейскій. 
Употребляется гл. обр. на мѣстѣ въ М., а отчасти и выво- 
зится за прѳдѣлы ея. Культура сахарной свекловицы 
возникла въ М. съ приходомъ сюда русскнхъ и съ устрой - 
ствомъ сахарнаго завода близъ ст. Ажше 1 гдѣ и нахо- 
дится главный раіонъ воэдѣлыванія ея. Свекловица раз- 
водится также около ст. Маньгоу. Въ качествѣ краспль- 
наго растепія, дающаго синюю краску (индиго), въ М. 
рааводятъ красильную гречиху (Роіу^опит ііпсіогіит) , 
особенно въ Гириньской провинціи, въ долинѣ р.Сунгари. 
Коноплю разводятъ двухъ сортовъ: одинъ — для волокна 
и зерна, другой — только на волокно; послѣдній извѣстенъ 
въ литературѣ подъ названіемъ китайской, или испо- 
линской. Какъ тотъ,такъ и другой сортъ разводятся въ 
М. въ небольшомъ колич., и продукты идутъ для мѣстнаго 
потреб-іенія. Жень-шень (Рапах Сіп8еп§) встрѣч. дико 
въ горахъ въ ХеЙ-лун-цзянской и Гириньской провин- 
ціяхъ. Въ горныхъ областяхъ послѣдней существуетъ 
въ небольшихъ размѣрахъ культура жеиь-шеня. Корни 
жень-шеня употребляются въ китайской медиципѣ п 
очень высоко цѣнятся. Ц-влебность жень-шеня, какъ по- 
казали научный иаслѣдопанія (М. Я. Галвяле , объ- 
ясняется тѣмъ, что «корень содержитъ растительное 
вещество, которое по своимъ химич. свойствамъ тожде- 
стиоиио со опормшюиъй, ц прпсутствіемъ пъ номъ кола- 
нина. Ботаникъ Е. Е. Поповъ объяснялъ цѣлебное дѣй- 
ствіе корней дикаго жеиь-шеня радіоактивностью почвы, 
на которой онъ проиэрастаетъ . Можѳтъ быть, вслѣдствіе 
этого корни культурпаго жень-шеня считаются менѣе 
цѣлебными и цѣнятся во много разъ ниже корней дикаго 
жень-шеня. Хлопчатникъ разводится въ самыхъ южныхъ 
частяхъ М. въ очень огранич. количествѣ. 

Землевладтънге. Преобладающей формой его въ соб- 
ственно М. является мелкое крестьянское зѳмлевладѣніе на 
правѢ личной собственности. Огромный площади неза- 
нятыхъ земель въ М. являются собственностью государ- 
ства. Часть этихъ земель сдается крестьянамъ мелкими 
участками въ аренду. Имѣются въ М. и крупные земель- 
ные собственники, купившіе землю у казны или полу- 
чившіе ее въ видѣ пожалованія (маньчжуры получали 
земли на ленныхъ вачалахъ безъ права нродажи ихъ). 
Однако крупные собственники вксплуатируютъ землю 
большею частью не сами, а сдаютъ въ аренду крестьянамъ 
и пересел ѳнцамъ. Наиболыиимъ распространеніемъ въ М. 
пользуются владѣнія площадью отъ 10 до 30 дянъ, т. е. 
отъ 3,5 до 11 десят., при чемъ въ Южной М.преобладаютъ 
болѣе мелкіе участки — отъ 1 до 3,5 дес, а въСѣверной — 
болѣе крупные (отъ 5 и болѣе десят.). Наименьшее коли - 
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чество земли, необходимое для существованія семьи изъ 
6 или 7 лицъ, равно 3 дянямъ, или около 1 десят., а при 
5 дяняхъ семья считается вполне обезпеченною землей. 
Въ М. нерѣдки собственники 100 — 200 дянь, т. е. 
35 — 70 дес, но мало имѣющихъ свыше 500 дянь, т. е. 
болѣе 175 дес, хотя есть владѣльцы латифундій по 5 тыс. 
дес. и болѣе (такихъ въ Сѣверной М. не болѣѳ 10 — 15). 
Кромѣ едпноличныхъ крупныхъ собственников!,, въ М. 
встрѣч. крупныя землевладения по нескольку сотъ деся- 
тинъ, которыми владѣютъ на комму на льныхъ началахъ 
100 — 200 чел., это — огромная семейная коммуна, зани- 
мающая несколько домовъ съ общимъ дворомъ, одними 
воротами и одной кухней. Однако, такія общины — явле- 
ніѳ редкое въ М. 

Стоимость земли въ М. сильно колеблется въ зависи- 
мости отъ местности и отъ качества земли. Такъ, въ Мук- 
деяьсков провмнціи 1 шанъ (0,5 дес.) земли расценивается 
хорошей — отъ 4 до 95 долларовъ (мексиканокихъ), пло- 
хой — отъ 1 до 40 долларовъ; въ ГириньскоЙ: хорошей — 
20 — 120 руб., плохой— отъ 9 до 70 руб., въ Хей-лун-цэлн- 
ской — отъ 20 до 120 руб. хорошая и отъ 40 до 20 р. пло- 
хая. Мѣстами земля доходить до 600 рубл. за десятину. 

Земля арендуется погодно. Денежная аренда достигаетъ 
нъ среднемъ 5% стоимости земли, отъ 1 рубля до 20 руб. 
за десят., въ средн. ок. 10 руб. Преобладает!, уплата 
аренды натурою, при чемъ землевладельцами предо- 
ставляется *!ѣч Ѵіі V? урожая. 

Въ Мои гол і и (Чжеримскій сеймъ) сохраняется родо- 
вое владѣніе землей. Въ каждомъ хошунѣ (княжествѣ) 
владѣльцемъ всей земли является князь, какъ глава 
рода, и всѣ жители княжества пользуются ею на общин- 
иыхъ началахъ. За последнее время князья стали про- 
давать земли своихъ княжествъ китайскому правитель- 
ству, узурпируя такимъ обр. права рода на землю, и сда- 
вать въ аренду отдѣльнымъ собственникамъ. Изъ такихъ 
проданныхъ земель составился тотъ причисленный къ 
провинціямъ М. колонизационный фондъ. который рас- 
продается китайскимъ правительствомъ переселенцамъ- 
китайцамъ въ Монголіи, площадью около 37 тыс. кв. 
верстъ. 

Огородничество въ М. сильно развито; китайцы пре- 
красные огородники. Особенное развитіе огородничество 
пріобрѣло около городовъ, гдѣ оно носитъ уже характеръ 
промышленный; въ деревняхъ же огородничество является 
подсобвымъ промысломъ, даюгцимъ населенію продукты 
потребления. Особенно много разводится: лука, чеснока 
и перца; кромѣ того, въ огородахъ сѣютъ: рѣдьку, огурцы, 
салатъ, фасоль, горохъ, рѣпу, тыкву, дыни, арбузы, ка- 
пусту, томаты и картофель. Всѣ огородные овощи — мѣ- 
стныхъ сортовъ, невысока™ качества. Многіе овощи 
успѣваютъ въ теченіе-лѣта вызревать два раза, какъ огур- 
цы, картофель, салатъ и т. под. 

Садоводство развито въ Южной М., южнѣе Мукденя. 
Здесь разводятся: яблоки, сливы, абрикосы, виноградь. 
Оѣвернѣе главнымъ препятствіемъ къ развнтію плодоваго 
садоводства являются крайне рѣзкія колебанія темпера- 
туры въ конце зимы и въ началѣ весны (въ февралѣивъ 
марте), губительно дѣйствующія на плодовый деревья. 
Однако теперь русскими дѣлаются удачныя попытки 
садоводства около Харбина. 

Пчеловодство въ М. появилось съ приходомъ въ нее 
русскихъ и имѣетъ несомігѣнное будущее. 

Шелководство является одной изъ важныхъ отраслей 
сельскаго хозяйства въ М. и быстро развивается. На сѣ- 
веръ оно распространилось до г. Сансива, но особенно 
серьезное эначеніе имЬетъ въ Южной М. ЗдЬсь раз- 
водится главн. образ, шелковичный червь, питающійся 
листьями дуба (ВотЬух Регпуі), въ меныпемъ коли- 
честв — живущій на шелковице (В. тогі). Получаемые 
коконы и шелкъ-сырсцъ въ значит, колич. идутъ за 
границу {въ Японію, Китай и Францію); тканей вывоз, 
мало. Насколько велико производство шелка, въМ. можно 
судить изъ того, что изъ вея вывезено: 



Въ 1911 г. 
пикулей пудовъ 



Въ 1912 г. 
пикулей пудовъ 



Шелка-сырца 12.073 70.243 20.755 69.187 
Коконовъ . . 114.434 381.447 127.181 423.937 

Такой вывозъ оценивается приблиз. въ 25 милл. рублей. 

Скотоводство. Сама Ы. небогата скотомъ. Въ ней 
разводятся въ болыпомъ количествѣ только свиньи ме- 
стной породы (черныяі. Въ меныпемъ числе имеются: 
лошади, ослы и мулы, какъ рабочій скотъ. и коаы; очень 



мало крупнаго рогатаго скота. Какихъ-либо точныхъ 
данныхъ о колич. скота въ М. не имеется. ПоБолобану, 
въ ГириньскоЙ пров. имеется 588.300 гол. рабоч. скота 
и въ Хей-лун-цзян. пров. — 418.500 гол. Въ 1911 г. въ 
одной Сѣв. М. количество лошадей и муловъ печи сл. 
до 1.217.190 гол., а во всей М. — до 2 милл. гол. О колич. 
свиней нѣтъ даже приблизит, данныхъ, во всякомъ слу- 
чае число ихъ не менее 10 милл. штукъ. Чжѳрпмскій 
сеймъ Восточной Монголіи и Бар га являются чисто ско- 
товодческими странами; эдѣсь у насел енія скотовод- 
ство составляетъ главное эанятіе. и скотъ — главное бо- 
гатство. Разводятся гл. обр. лошади, крупный рогатый 
скотъ и овцы; имѣются также козы и верблюды, играю- 
щие второстепенную роль. Скотоводство эдѣсь кочевое, 
экстенсивное; порода скота — местная монгольская, мало 
продуктивная. Монголы владѣютъ огромными табунами 
скота; между ними не рѣдкость владельцы стадъ въ 
нѣсколько тысячъ головъ лошадей, крупнаго рогатаго 
скота и овецъ. Какихъ-либо данныхъ объ общемъ колич . 
скота въ Монголіи и Баргѣ не имеется, во всякомъ 
случае оно исчисл. въ несколько милліоновъ головъ 
(пе менее 4 милл.). Скотъ и продукты скотоводства въ 
большомъ колич. вывозятся за границу, гл. обр. въ 
Россію. Гл. пунктами торговли скотомъ и его продуктами 
являются: ХаЛларъ, ст. Маньчжурія и Цицикаръ. Въ 
1909 г. изъ М. вывезено 7.030 пуд. мяса и 46.098 гол. 
скота, 6.344 гол. лошадей и муловъ, 145.579 п. шерсти, 
всего на сумму около 2 милл. рублей. 

Лгъсное дѣло. Лесами М. чрезвычайно богата, и въ епхъ 
нмѣются весьма ценный породы, но они б. ч. не эксплу- 
атируются, благодаря отсутствію удобныхъ путей сооб- 
щенія. Разработка леса ограничивается раіонами, бли- 
жайшими къ желез . дор. и сплавнымъ рекамъ, гл. обр. 
въ ГириньскоЙ и Мукденьской провинціяхъ: по Кит. 
Вост. ж. д., по Сунгари и по р. Ялу. По торговле лесомъ 
первенствующее положеніе занимаютъ Гиринь, Харбинъ 
и Аньдунь. ЛесъиаъМ. вывозится черезъ ст. Погранич- 
ную, ст. Маньчжурію, Дальній и Аньдунь. Въ 1911 г. 
вывезено изъ М. леса 11.801 пог. фут. и 2.124.000 штучно 
на сумму более 2 милл. р. По Кит. Вост. ж. д. въ 1911 г. 
было перевезено лесныхъ строительныхъ матеріаловъ 
2.241.827 пуд. и дровъ 2.105.761 пуд. Лесное дело въ 
М. имѣетъ большое будущее, и вывоаъ леса, съ раэви- 
тіемъ путей сообщенія въ М., несомненно будетъ возра- 
стать . 

Рыболовство носитъ промышленный характеръ на оз. 
Ханка, на рр. Сунгари, Уссури, Мудань-цзянь, Нонни 
и въ оз. Далай-норъ и въ море. О рапмѣрахъ рыболов- 
ства можпо судить изъ того, что въ1909 г. изъ М. было 
вывезено рыбы на сумму 218.787 руб. Кроме рыбы, 
китайцы собираютъ съ моря решительно все, что только 
можно съ него взять: морскія водоросли, трепанги, ра- 
ковины, медузы и т. под. Добываніе морской капусты 
является однимъ изъ серьезныхъ заработковъ многихъ 
приморскихъ селеній. 

Птицеводство въ М. развито. Разводятся въ большомъ 
количестве: куры, гуси и утки. М. — родина одной 
изъ лучшихъ породъ куръ (лангшавъ), гусей и утокъ- 
(китайскія). Въ последніѳ годы изъ М. стали въ огром- 
номъ количестве вывозить за границу- битую птицу 
и яйца. Въ 1909 г. было вывезено: птицы разной на 
58.374 руб., яицъ на 218.079 руб. Въ настоящее же время 
одиихъ яицъ вывозится ок. 50 милл. штукъ на сумму 
более 0,5 милл. рубл. 

Охота составляетъ главное занятіе бродячихъ народ- 
ностей, живу щи хъ въ горахъ севера и востока М. Глав- 
ными пунктами меховой торговли являются Сянсинъ, 
Нин гута и Гиринь. Въ большомъ колич. добыв, также 
фананъ и рябчики на вывозъ въ Россію и за границу. 
Важное значеніе имеетъ тарабаганій промыселъ въ 
БаргЬ, привлекающій летомъ тысячи пришлыхъ рабо- 
чихъ. Этотъ промыселъ развился въ самое последнее 
время и даетъ для вывоза более 1 милл. шкурокъ тара- 
багана на сумму до 1 милл. руб. Гл. пунктами торговли 
тарабаганьими шкурками является ст. Маньчжурія и 
Хайларъ. 

Горная промышленность въ М. еще мало развита по 
сравненію съ теми огромными горными богатствами, 
какія хранятся въ недрахъ ея. По сведеніямъ китай- 
скихъ властей, въ одной Южн. М. имеется 490 руднвковъ 
и розсыпей, изъ нихъ золота 189, серебра 16, меди 25, же- 
леза 19, свипца 57. каменнаго угля 158 и разныхъ мияе- 
раловъ — 26, но изъ нихъ только очень немногіе разра- 
батываются. Пока среди горнопромышленныхъ предпрія- 
тій выделяются по своимъ раэмѣрамъ добыча эолога г 
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кам. угля и соды. Золото разрабатыв. въ 10 мѣстностяхъ: 
въ побережья Амура въ Сахалянскомъ округѣ, по Сун- 
гари блиэъ Сансина, по Нонви и ея притокамъ, въ Ляо- 
дунскомъ округѣ и уѣздѣ Тѣлинъ.въ области Янь-цаи-фу 
и п) р. Хунь-чунь-ха. Число пріисковъ, колич. рабо- 
-чих-ъ на нихъ и колич. добываемаго золота — пеизоѣстны. 
Нам. уголь въ М. добыв, во многнхъ мѣстахъ, особенно 
въ Южн. М. Въ настоящее время разрабатываются копи: 
Фушувскія, Янтайскія, Бев-си-ху, Ню-син-таЙ, У-ху- 
цзуй-Лян-си, Джалай-норскія, блиаъ ст. Маньчжурія, 
Ган-хескія (блиаъ Мергеня), Хунь-чунскія (въ области 
Янь-Цзи-фу) и др. Общая сумма добычи въ 1910 г. 
достигла 1.300 тыс. товвъ, а въ настоящее время пре- 
вышаетъ 2,5 милл. товнъ (ок. 150 милл. пуд.)- Первое 
место по количеству и качеству добываемаго угля заяи- 
маютъ Фушунскія копи (ок. Мукденя), на которыхъ рабо- 
таегъ до 9 тыс. чел. и добывается ок. 1,5 милл. тоннъ 
угля. На копяхъ Бен-си-ху добывается ежедневво 
400—500 тоннъ, а за годъ ок. 200 тыс. тоннъ угля. 
Чжалайнорскія буроугольныя копи даютъ до 5 милл. 
пудовъ камен.угля въ годъ. Янтайскія копи близъ 
Ляояна даютъ до 75 тыс. тоннъ. Сода добывается 
въ Монголіи: въ хошунѣ Дурбетъ, входящемъ въ 
составь Хей-лун-цзянской провнвціи, и въ Тао-нань- 
фуской области Мукденьской провинціи. Здѣсь много 
небел ьшихъ озеръ, гдѣ лѣтомъ жители собираютъ землю 
съ отложеніемъ соды. Эту землю свозятъ на заводы, гдѣ 
ее варятъ съ водой въ котлахъ; воду сливаютъ для охла- 
жденія въ резервуары, въ которыхъ часть соды осѣдаетъ 
на дно. Сода получ. или въ впдё полукруговъ или въ видѣ 
кирпичей. Вѣсъ полукруга зимой 1 п. 30 фун., а лѣтомъ 
1 п. 10 фун. Всего соды добывается въ Хей-лун-цзянской 
провпнціи на 18 эаводахъ болѣѳ 75 тыс. пуд. и столько 
же— въ Тао-нань-фуской области. Желѣзо вырабаты- 
вается на жел-ѣзодѣлат. заводѣ въ г. Бень-си-ху. Еже- 
дневное производство чугуна на заводе — 400 тоннъ. 
Кроме того, кустарнымъ способомъ разрабатывается 
желѣзо иэъ руды блиэъ г. Тѣлина. Въ Южн. М. процвѣ- 
таетъ еолевареніе. Ежегодная добыча соли наъ морской 
воды достигаетъ 5,5 милл. пудовъ. 

Обрабатывающая промышленность въ М . развита очень 
слабо и носить гл. обр. характеръ кустарнаго производ- 
ства, фабрично-заводская же промышленность наход. 
только въ зачаточномъ состояніи. Однако за послѣдніе 
годы замечается значит, приливъ иностранвыхъ капи- 
таловъ въ М. для обору дованія разныхъ отраслей обра- 
•батыв. промышленности. Появляются иностранныя и ту- 
земныя товарищества и акціонерныя компаніи, строятся 
новые фабрики и заводы. Въ фабрично-завод. промышл. 
первое мѣсто занимаютъ: мукомольныя мельницы, табач- 
ныя и кожевенныя фабрики, пивоваренные, винокурен- 
ные, маслобойные и кирпичные заводы и др. Муко- 
мольная промышленность развивается въ раіопѣ жел. 
цор. Мельницы М. въ настоящее время являются 
крупными потребителями мѣстнаго зерна. Общій оборотъ 
мапьчжурскихъ мельницъ достигаетъ 10 милл. руб. въ 
годъ; пхъ 9 въ Харбине, по одной — въ Куанченцзы, 
Хайлинѣ, Шуанченпу, въ Нивгугѣ, Ажихэ, Гиринѣ 
и Тѣлинѣ. Центромъ мукомольной промышленности М. 
является Харбинъ, благодаря его раоположенію въ сре- 
дине хлѣбородной долины Сунгари. Общій выпускъ 
муки воѣхъ мслышцъ Хавбіша достигаетъ 65.000 пуд. 
въ сутки. Въ настоящее время, съ введепіемъ пошлины 
на муку, ввозимую въ Россію, мукомольное дѣло въ М. 
пережило кризисъ и принуждено искать взамішъ 
русскихъ другіе рынки — Китая, Японіи и Кореи. Важ- 
ное место въ М. эанимаетъ также винокуренге. Вино- 
куренныхъ заводовъ въ М. 23, изъ которыхъ большин- 
ство въ Сѣв. М. Годовая производительность ихъ — около 
150.000 ведеръ. Винокуренное производство имѣетъ 
целью обслуживав іе мѣстнаго рынка; ввозъ въ Россію 
спирта изъ М. воспрещается, хотя фактически огромное 
колич. спирта и водочныхъ иэдѣлій отправляется изъ 
Харбина пароходами на пристани, лежащія на маньч- 
журскомъ берегу Амура и Уссури, т. е. предназначается 
для контрабанднаго ввоза въ Россію, потому что лево- 
бережье Амура почти не населено. Громадное значеніе 
въ М. имѣетъ отрасль винокуренія— ханшинное произ- 
водство. Ханшинныѳ заводы сосредоточены въ Сѣв. 
М., особенно въ области Хуланъ-фу, въ округахъ 
Баяньсусу, Тунченьфу, Цицикара, ПІуанченфу, Чань- 
чуня, а также въ Нючжуанскомъ раіонѣ и въ окрест- 
ностяхъ Мукденя. Ханшивные заводы одной Гиринь- 
•окой провинціи нерерабатываютъ въ годъ ок. 5,5 милл. 
луд. зерна, въ Хей-лун-цзянской — 1.800 тыс. пуд. По 



своему внѣшнему виду ханшинный заводъ напоминаетъ 
небольшую крепость, обнесенную глинобитной стеной 
съ башнями по угламъ и огромными обитыми желѣзомъ 
воротами. Ханшин, заводы помещаются въ деревняхъ 
или городахъ, а иногда стоять особнякомъ. Ханшин, 
заводъ является для окрестныхъ крестьявъ пунктомъ 
сбыта местныхъ произведеній, ваамёнъ кот. они полу- 
чаютъ изъ магазина при заводе все необходимое для 
хозяйства. Ханш, заводъ— крупное предпріятіе, съ кото- 
рымъ связанъ обыкновенно бобовый (маслодельный) 
заводъ, мельница, вермишельный заводъ, магазины 
и даже ломбардъ. Ханш, заводы являются круп- 
ными скупщиками хлеба — все ханш, заводы — въ то 
же время и хлебный фирмы. Некоторые ханш, за- 
воды выпускаютъ собственный банкноты, пользующаяся 
распространеніемъ въ округѣ въ качестве денегъ. Рабо- 
чихъ и служащихъ на заводе 200 — 350 чел. Ханшинъ 
представляетъ иэъ себя неочищенный спиртъ 60° кре- 
пости; онъ пользуется широкимъ распространеніемъ 
среди китайскаго населевія. Въ полосе отчужденія 
Кит. Вост. жел. дор. довольно развито пивовареніе, — 
имеется 12 заводовъ съ производит, до 200.000 ведеръ 
въ годъ. Маслобойные (бобовые) заводы довольно много- 
численны; они обыкновенно соединяются съ ханши иными 
заводами. Они нос ять кустарный характеръ и крайне 
примитивны по устройству. Число ихъ ежегодно возра- 
стаетъ въ раіонахъ воздвлыванія бобовъ. За последніе 
годы появились въ М. и технически совершенные масло- 
бойные заводы, пмѣющіе задачей вырабатывать для 
экспорта масло изъ бобовъ. Особенно много такихъ 
заводовъ въ Южн. М., въ Дайрене и Инькоу. Въ Дайрене 
работаетъ цементная фабрика и несколько мыловарен- 
ныхъ заводовъ, направляющихъ свои продукты на корей- 
ский рынокъ. Стекло вырабатывается теперь въ М. 
на 10 заводахъ: 1 въ Дайрене, 3 въ Мукдене, 2 въ 
Чань-чунѣ и 4 въ Харбине. Съ недавняго времени въ 
Гиринѣ работаютъ двё фабрики стеклянныхъ индѣлій. 
Оборотъ этихъ заводовъ простирается до 200 тыс. долла- 
ровъ. Гончарное производство только начиваетъ разви- 
ваться, въ виду благопріятныхъ естественныхъ данныхъ 
для этого. Въ Дальнемъ изготовляется огнеупорный 
кирпичь. Выделываемый въ другихъ местностяхъ М. 
кирпичъ не очень твердь, легко ломается и невысокаго 
качества. Производство вермишели и макароиъ (китай- 
скихъ) ведется въ большихъ раэмѣрахъ для мёстнаго 
рынка и для вывоза въ Шаньдунь. Насколько обширенъ 
этотъ видь промышленности, имѣющій кустарный хара- 
ктеръ, можно судить изъ того, что изъ М. въ 1911 г. 
этихъ продуктовъ вывезено 31.676 тыс. фупт. 

Вывозъ и ввозъ. М. имееть большое будущее для внешней 
торговли. Въ Сев. М. торговля въ значит, доле сохра- 
няетъ мѣповую форму и находится въ рукахъ русскихъ', 
въ Южн. М. торговля сосредоточена въ рукахъ японцевъ. 
Общая сумма вывоза изъ Южн. М. въ 1912 г. доходила 
до 150 милл. руб. противъ 40 милл. въ 1907 г., т. е. за 
6 летъ размеры ея утроились. Сумма ввоза въ Южн. М. 
определяется для 1912 г. въ 200 милл. руб. Ввозъ това- 
ровъ въ Сев. М. въ 1912 г. достигъ 41.200.000 руб., 
въ томъ числе изъ Россіи и изъ Зап. Европы черезъ 
Россію— 26.500.000 руб.; вывозъ— 46.100.000 руб., въ 
томъ числе въ Россію— 19.700.000 руб. 

Торговля Яппміи съ М. осроділ. сл'Ьд. цифрами: 



Вывозъ 

1911 г 8.173.723 

1912 г 7.541.314 

1913 г 8.981.899 



[Ввозъ] [Итого 

7.591.921 15.765.644 

7.009.610 14.550.924 

7.388.852 16.370.751 



Главный товарообменъ въ торговле Россіи съ М. 
сосредоточенъ въ Харбине, обороты торговли котораго 
по ввозу и вывозу въ 1912 г. составили сумму 51 — 52 милл. 
руб. Серьезнымъ конкурентомъ Россіи и Японіи въ М. 
является Германія, откуда ввозятся металлы и издѣлія 
изъ нихъ, вина, колоніальные и аптекарскіе товары, 
готовое платье и т. п. Насколько развивается торговля 
Германіи въ М., можно судить изъ того, что въ 1909 г. 
ввозъ изъ нея достигалъ 16.570 тыс. марокъ, въ 1910 г. — 
22.100 тыс. марокъ, въ 1911 г. уже 27.800 тыс. мар., 
т. е. за 3 года почти удвоился. Во ввозе главную роль 
играетъ мануфактура — на ея долю приходится 25% стои- 
мости ввоза; мануфактурный иэдвлія ввозятся изъ Англіи, 
Америки, Россіи и Японіи. Въ вывозе главное место 
аанимаетъ вывозъ хлебвыхъ грузовъ, больше всего — ■ 
бобовъ, пшеницы и муки. Въ сопредельный М. области 
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Маньчжурія. 
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Россіи въ 1911 г. было вывезено 6,5 милл. пуд. зерна 
(гл. обр. пшеницы) и 2,5 милл. пуд. муки, въ 1912 г. 
7 милл. пуд. зерна и 3 милл. пуд. муки. Установленіе по- 
шлины на зерно, ввозимое въ Россію, должно повлечь 
па собою сокращеніе вывоза его изъ М. За послѣднія 
о лѣтъ изъ М. вывезено бобовъ яерезъ Дайрепъ болѣе 
145 милл. пуд., или въ среднемъ 29 милл. пуд. ежегодно, 
черезъ Владивостокъ— 100 милл. пуд., или въ среднемъ 
20 милл. пуд. и черезъ Инькоу— около 10 милл. пуд. 
въ годъ, при чемъ экспортъ бобовъ черезъ Владивостокъ 
ежегодно возрастаетъ за счетъ экспорта черезъ Дайренъ 
и Инькоу; Даиренъ, наоборотъ, увеличяваетъ вывозъ 
бобоваго масла и жмыховъ. Вывозъ бобовъ направляется 
въ Японію, Китай, Великобританію, Египеть, Голлапдію, 
Бельгію н Францію. Въ 1912 г. въ Европу вывезено 
бобовъ 20 милл. пуд., въ Японію 2,1 милл. пуд. Черезъ 
Владивостокъ въ Европу ихъ вывезено 13.397.242 милл. 
пуд., въ Японію 3.269.730 п., въ Дальній— 1.465.754 п., 
всего 18.132.726 пуд. Въ последнее время начинаетъ 
развиваться экспортъ бобовъ изъ М. черезъ Николаевскъ- 
на-Амурѣ. Въ 1912 г. этимъ путемъ отправлено въ Европу 
1.314.496 пуд. Бобовые жмыхи вывозятся гл. обр. въ 
Японію (въ 1911 г. 6.994.741 тонна) и въ Китай 
(2.486.785тоннъ). Бобоваго масла было вывезено изъ Дай- 
рена въ 1909 г. 539.466 пуд., а въ 1910 г.— 1.012.672 п. 
Черезъ Ипькоу— въ 1909 г.— 751.005 пуд., въ 1910 г. 
626.778 пуд. Черезъ Владивостокъ масла вывозится 
мало. Всего бобовъ въ впдѣ зерна, масла и жмыховъ 
вывозится за границу около 96 милл. пуд. Вывозъ жмы- 
ховъ пдетъ гл. обр. черезъ Дайренъ и Инькоу. Въ 1909 г. 
вывезено черезъ Дайрепъ 16.611.829 пуд. и въ 1910 г. 
14.984.125 п., черезъ Инькоу— въ 1909 г.— 18.772.779 п., 
въ 1910 году— 17.107.988 пуд. 

Вовгъйшая литература о М. на русскомъ языкѣ: А. П. 
Болобанъ, «Земледѣліе и хл-Ьбопромышленность Сѣв. М.» 
(Харб. 1909); его же, «Цицикаръ. Экопомнч. очеркъ» 
(Харб. 1904): его же, «Колонизационный проблемы 
Китая въ М. и Монголіи» (Харб. 1910); его же, «Оѣв.-вост. 
Монгол і я и ея хлѣба» (X. 1910); его же, «Эконом, ин- 
тересы Дальняго Востока» (Спб. 1910); его же, «Буду- 
щее М.: Эконом, проблемы» (X. 1911); его же, «Отчетъ 
по обслѣдовапію въ 1910 г. раіоповъ Хей-лун-цзянской, 
ГириньскоЙ и Мукденьской провинцій (Сѣв. М.)» (X 
1912); А. В. Гребенщиковь, «По Амуру и Сунгари» (X. 
1909); его же, «Въ Бухту и Мергень по Р. Нонни» (X. 1910); 
его же, «Маньчжуры, ихъ языкъ и письменность»; И. А. 
Добровольскій «Хей-луп-цзянская провинция» (X. 1906); 



его же, «Хей-лун-цзян-тун-чжи-цзи-ляо». Вып. I (X. 1908); 
А. фонъ Ландезенъ п П. Шкурѵ.инъ, «Настольная книга 
о Китаѣ». Вып. I (X. 1909); А. В. Спицинъ, «Рабочій 
вопросъ на каменноуг. копяхъ въ Мукденьской пров.» 
(Владив. 1901); А. В. Тужилинъ, «Современный Китай» 
{Спб. 1910); К. П. Штейнфельдъ, «Русское дѣло въ М.» 
(X. 1910); д-рь Франке, «Земельный правоотношенія въ 
Китаѣ», пер. Н. И. Кохановскаго (Владив. 1907); Мень- 
шиков, «Русская торговля въ Мои гол іп; его же, 
«Китайскія деньги въ М.» (X. 1910); его же, «Отчетъ 
по обслѣдованію Хей-лун-цзянской пров. и части Чже- 
римскаго сейма Внутренней Монголіи» (X. 1913); II. С. 
Свіягинъ, «По русской и Китайской М.» (Спб. 1897); 
«Матеріалы къ описанію Хиньганской экспедиціи» (В лад. 
1884); Я. П. Кохановсхій, «Землевладѣніе и земледѣпіе 
въ Кптаѣ» {Влад., 1909); 3. Матушевскій, «Географпч. 
оппсаніе Кит. имперіи»; Я. Шкуркинъ, «Гор. Хуланчепъ»; 
Д. А. Даеидовъ, «Колонизация М. и Сѣв. Монголіи (обла- 
сти Тао-яань-фу); В. В. Солдатом, «Гор. Харбин ъ и 
его пригороды по однодневной переписи 24 февр. 1913 г.» 
(X. 1914); его же, «Же лѣзно дорожные поселки по Забай- 
кальской линіп» (Спб. 1912); А. В. Старчевскіщ «Наши 
сосѣдп» (Спб. 1889); «Китайскіе порты, имѣющіе значе- 
ніе для русской торговли на Дальн. Востокѣ» (Спб. 
1895); «Метеорологическія наблюденія въ М.». Вып. I 
(Спб. 1909); «Торговля городовъ Дальняго, Да - лань 
паня, Би-цзы-во, Да-дун-гоу, Инь-коу, Чифу и Порть - 
Артура» (Спб. 1902); «На Дальній Востокъ черезъ Си- 
бирь» (Спб. 1910); Путята, «Очерки М.» (Спб. 1893); 
В. Сіърошевскій, «Дальній Востокъ» (Спб.); В. М. Богуц- 
кій, «Элидемія чумы въ г. Харбиыѣ и его окрестностяхъ» 
(X. 1911); Э. Я. Хмара-Борщевскій, «Чумныя эвидеміи» 
(X. 1913); «Отчетъ Харб. Бирж. Комитета за 1910 г.»: 
Ц иховичь, «Военный обзоръ Сѣв. М.»; Каваками, «Сѣв. М.»: 
Д. Позднѣевъ, «Описаніе М.»; В. Л. Комароеъ, «Флора 
М.»(Спб.); П. С. Тишенко, «Китайская Восточная ж. д.» 
(X. 1914); В. Копговичъ, «Краткій обзоръ исторіи и со- 
временна™ положенія Монголіи» (Спб. 1914); М. Козля- 
ниновъ. «Земледѣліе въ М. и его продукты» (X. 1910); 
В. И. Денисовь, «По Дальнему Востоку» (Спб. 1913). 
Кромѣ того, періодич. изд.: «Харбинскій Вѣстнпкъ», 
«Вѣстникъ Азіи», «Китай п Японія», «Спутникъ по Си- 
бири, М., Амуру и Уосурійскому краю» (статьи Гребен- 
щикова), «Сельское хозяйство въ Сѣвервой М.», «Извѣстія 
Восточнаго Института» и «Отчеты» Кит. Вост. жел.дор. 
См. также XXIV, 232, прилож., 3/4. 

В. Солдатом. 
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шанюэль- каорн. 
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вращеніи М. вседѣло отдался живо- 
писи. Въ течепіе шести лѣтъ онъ за- 
нимался у Кутюра, но почти но под- 
чинился его вліянію. Въ мастерской 
онъ велъ споры съ учптелемъ. Въ му- 
зеяхъ онъ изучалъ старыхъ итальян- 
цевъ, голландцевъ и нспанцевъ, изощ- 
ряя свою технику и развивая глазъ. 
Болѣе всего его влекли испанцы и 
особ. Веласкесъ и Гойя. Въ иервыхъ 
картшіахъ М. не было ничего новаго, 
были привычные отзвуки старыхъ ма- 
стеровъ. Но въ это лее время М. про- 
бовалъ писать и независимо отъ нихъ. 
Въ 1803 г. онъ выставилъ „Завтракъ 
вгь зелени". Въ солнечный день въ 
тѣнм деревьевъ, на лужайкѣ, располо- 
жились два элегантные господина, 
одѣтые въ черное,- и нагая женщина, 
вышедшая изъ воды. На второмъ пла- 
нѣ виднѣлась полураздѣтая вторая жен- 
щина, наклонившаяся къ рѣкѣ. Кар- 
тина не была принята въ Салонъ и 
нашла мѣсто въ отдѣлѣ отверженныхъ. 
Она была признана непристойною и 
вызвала противъ себя возбуждѳніе пуб- 
лики. Для М. эта картина имѣла зна- 
ченіе техническаго опыта. Онъ сдѣ- 
лалъ въ ней пробу изображенія игры 
солнца и рѳфлексовъ зелени на т г &лѣ. 
Но попытка М. не удалась: солнце не 
было показано, евѣтъ былъ тяжелъ и 
непрозраченъ, мало было воздуха. По- 
добное же обвиненіе въ непристойности 
вызвала и другая картина М. „Олим- 
пія" въ 1865 г. Она напоминала „Маху" 
Гойи. Нагая болѣзненная женская фигу- 
ра была изображеналежащею. Около нея 
— кошка и негритянка. Въ картинѣ все 
построено на коытрастахъ цвѣтовъ. Въ 
„Олимпіи" М. отбросилъ утонченность 
старой школы, писалъ просто, пере- 
давалъ самостоятельно свои личныя 
впечатлѣнія. Въ этомъ второмъ оиытѣ 
все-таки недоставало силы и вырази- 
тельности, умѣнія вполнѣ ясно пере- 
дать дѣйствительную окраску иредме- 
товъ. Не было и здѣсь силы свѣта и 
воздуха. Этого М. достигъ около 1870 г. 
Гостя у своего друга, онъ въ паркѣ 
на солнцѣ написалъ группу съ яркимъ 
свѣтомъ, прозрачными тѣнями на до- 
рожкѣ и зеленой травѣ (,,Садъ а ). Съ 
этого времени М. изучалъ знойное 
солнце, дрожаніе воздуха, искусствен- 
ное освѣщеніе рампы. Онъ дѣлалъ смѣ- 



лыѳ и удачные опыты. — Въ отношеніи 
разрѣшенія красочныхъ задачъ инте- 
ресны его „Въ кафе", „Въ оранжереѣ", 
„Баръ въ Фоли - Берже". М. сталъ смо- 
трѣть на природу иначе, чѣмъ ее вп- 
дѣли раньше, онъ создалъ новыя формы 
живописной техники. Обладая крайнею 
чуткостью зрѣнія, онъ открылъ дрожа- 
ніе воздуха и свѣта, вынесъ мастерскую 
на открытый воздухъ и солнце и 
явился самымъ ранни мъ провозвѣстни- 
комъ нмпрессіоннзма и нлеперизма, во 
многомъ предшественникомъ Монэ (см. 
XXI, 587/8). О М. см. 2оІа (1867), Ба- 
ъіге (Ш^Ікігеі (1910). Я. Тарасова. 

шанюэль (Маішеі), Эженъ, франц. 
поэтъ (1823 — 1901), принадлежалъ къ 
гаколѣ „парнасцевъ" (см.). Въ своихъ 
стихахъ (Роѳтез рориіаігез, 1871) и 
разсказахъ (Ьез оиѵгіегз) изображалъ 
быть и настроенія трудящагося люда, 
ремесленниковъ и рабочихъ. 

Маонъ, Порть М. (исп. Риегіо Маіібп), 
гл. гор. и укрѣпл. морск. портъ о-ва 
Минорки, 17.144 ж. 

Маори, туземное населеніе остро - 
вовъ Новой Зеландіи, принадлежащее 
къ полинезійской расѣ. Во времена 
Кука они представляли многочислен- 
ное племя, приблизительно въ 400.000 
душъ. Но съ тѣхъ поръ, какъ на Но- 
вой Зеландіи стали селиться европей- 
цы, численность ихъ рѣзко пошла на 
убыль: къ 1849 г. ихъ осталось только 
109.000 человѣкъ, а къ 1877 число ихъ 
упало до 30.000. Причиной такого со- 
кращенія численности М. являлись 
не вымираніе въ прямомъ смыслѣ это- 
го слова, не занесенныя европейцами 
болѣзші и не рѣзкое измѣнѳніѳ всей 
обстановки жизни, а простое истребле- 
ніе. М. были сильнымъ и воинствен- 
нымъ племенемъ и не уступали добро- 
вольно своихъ земель европейцамъ. 
Вслѣдствіе этого постоянно возникали 
войны, отличавшіяся крайней жесто- 
костью съ обѣихъ сторонъ, неодно- 
кратно грозившія серьезными опасно- 
стями всему дѣлу европейской коло- 
низаціи Новой Зеландіи, но въ концѣ 
концовъ приведшія почти къ полному 
уничтоженію М. М. считаются не впол- 
нѣ чистым* полинѳзійцами. Въ нихъ 
видна мѳтизація съ народностью со- 
вершенно иного происхожденія, негро- 
иднаго типа. Но это не мѣшало имъ 
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быть очень здоровымъ, красивымъ и 
талантливымъ племенемъ. Несмотря на 
полное незнакомство съ металлами, 
всѣ ихъ орудія изъ дерева, камня и 
кости, а также домашняя утварь отли- 
чались замѣчательно тонкой работой 
и художественной отдѣлкой. Они были 
хорошими ткачами, выдѣлывали ори- 
гинальный платья изъ птичьихъ перь- 
евъ, занимались иравильнымъ земле- 
дѣліемъ, были искусными мореплава- 
телями, имѣлн развитую миѳологіго. 
М. отличались большою воинственно- 
стью, но въ техникѣ военнаго дѣла не 
сдѣлалн большихъ успѣховъ и не были 
знакомы съ лукомъ. Ихъ войны отли- 
чались жестокостью; плѣпные безпо- 
щадно избивались и зачастую поѣда- 
лнсь. Широкое рас пространеніе л юдоѣд- 
ства составляетъ главное темное пятно 
на культурѣ М. Они леи л и племенною 
жизнью; отдѣльныя племена не слива- 
лись въ одно государственное цѣлое, 
но власть илеменныхъ вождей была 
значительна. Большимъ вліяніемъ поль- 
зовались также и жрецы, которымъ 
широкое примѣненіе „табу а (см.) откры- 
вало путь для вмѣшательства и въ 
гражданскія дѣла. Татуировка у М. 
отличалась особой сложностью рисун- 
ка и совершенствомъ его выполненія. 
Въ настоящее время немногочислен- 
ные потомки древнихъ М. уже вполнѣ 
усвоили европейскую культуру. А. Икс. 

піапу, Авраамъ, талантливый еврей- 
скій бѳллетристъ (1813 — 1867). Наи- 
большей извѣстностью пользуются его 
историческія повѣсти: „АЬаѵаі 2іоп а , 
„АзсЬтаі 8спотгот" и романъ изъ 
жизни русскихъ евреевъ „Аіі йолѵиа". 
По общественнымъ своимъ симпатіямъ 
и идеаламъ М. одинъ изъ наиболѣе 
выдающихся представителей просвѣ- 
тительнаго движенія въ еврейской 
литер ату рѣ 60-хъ гг. (см. XIX, 510). 

Шара, Гертруда Елизавета, знаме- 
нитая пѣвица (1749 — 1833). Дочь му- 
зыканта, который образовалъ изъ нея 
скрипачку - виртуоза. По иѣпію М. - — 
самоучка. Болѣзнснность и кривобо- 
кость не дали возможности М. пожи- 
нать лавры на сценѣ, но она блистала 
въ концертахъ въ Берлинѣ, Парижѣ 
(гдѣ при дворѣ Маріи-Антуанетты об- 
разовались двѣ партіи: маратистовъ — 
за Мара и тодистовъ — за Тоди), Лон- 



дона, Италін и іюдъконсцъ въ Москві», 
гдѣ поселилась, какъ преподаватель- 
ница пѣнія. Нашествіе Наполеона ра- 
зорило ее; она умерла учительницей 
пѣнія въ Ревелѣ. 10. Э. 

іміара, Боііспоіів раіа&опіса, видъ 
грызу но въ изъ группы полукопытныхъ, 
до 50 см. длины; похожи на зайцевъ: 
длинный ноги, переднія короче зад- 
нихъ, длинный уши, короткій хвостъ. 
Переднія конечн. нмѣютъ 4, заднія 3 
пальца съ длинн. крѣпкими когтями. 
Цвѣтъ вверху буросѣрый съ черными 
и желтоватыми пятнышками; бока свѣт- 
локоричн.; нижняя сторона бѣлая; жн- 
ветъ въ нустыняхъ Патагоніи неболь- 
шими стадами. Изъ шкуры выдѣлы- 
ваютъ ковры и одѣяла, мясо съѣдобно. 

Марабу, или адъюмантъ, ЬерІорШиз 
епіпіепіГегиз, вндъ анстовъ, распро- 
страненный въ Африкѣ и ю. Азіи. Боль- 
шой острый четырехгранный клювъ; 
голова и шея голыя; спереди шеи свѣ* 
шивается огромный мѣшокъ; до 2 метр, 
роста; красивый хвостовыя перья носят- 
ся дамами, какъ украшенія, и цѣнятся 
очень дорого. Благодаря своей всеядно- 
сти и прожор л. М. цѣнятся, какъ „са- 
нитары", уничтож. городскіе отбросы. 

шарабутъ (араб. тигаЪіі), мусульм. 
аскетъ-святой въ сѣв. Африкѣ, а также 
его могила. Съ достигшими большого 
вліянія М. связано основаніе религ.- 
завоев. имперіи альморавидовъ (см.). 

Маракаибо, или Венецуэльскгй за- 
ливъ, зал. Антильскаго моря у бер. Ве- 
нецуэлы, между полуостровами Гоа- 
хира и Парагваиа, 15.000 кв. км.; ка- 
наломъ Сако деМ. (35км.дл., 7 — 15 км. 
шир.) соединеиъ съ Лагуной де М, 
(10.360 кв. км.), въ кот. впадаетъ мно- 
го рѣкъ и рядъ маленькихъ лагуиъ. 

Маракаибо, гор. и морск. порть въ 
Венецуэлѣ, на зап. бер. пролива, со- 
ѳдиняющаго оз. и заливъ М.; 40.000 ж. 
Оживлен, вывозн. торговля (кофе, ка- 
као, сахаръ, красильн. дерево и пр.). 

Маралъ (Сегѵиз тагаі), въ Сибири 
именуемый изюбромъ, видъ оленя, имѣю- 
щій крупное промысловое значеніе изъ- 
за его весеннихъ роговъ (панты), осо- 
бенно цѣнимыхъ въ Китаѣ; см. олени. 

Марантовыя, Магапіасеае, сем. ра- 
стеній изъ пор. Зсііатіпеае, многолѣт- 
нія травы съ мясистымъ или клубне- 
виднымъ корневищемъ и черешковыми 
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листьями; черешки около пластинки 
развиты въ сочлене ніе; цвѣты асси- 
метричны; изъ 3 тычпнокъ развита 
одна, остальныя превратились въ ле- 
пестковидныя образованія (стамиыодіи). 
Къ М. нричисляютъ около 160 видовъ, 
свойственныхъ гл. обр. тропической 
Америкѣ. М. агшісііпасеа, до 3 м. вы- 
соты, съ мясистымъ толстымъ корне - 
вищемъ, изъ котораго получаютъ ар- 
рорутъ (см.). М. Н. 

II. а раны, или марраны (исп. Магга- 
поз), крещеные евреи и мавры въ Испа- 
ши, РлайігБИСПОвѣдывавшіе своюпрежн. 
религію, см. XXII, 200 и XIX, 425. 

, .араньонъ, см. Амазонка, II, 401. 

ь»арати, см. маграты. 

Гь.аратъ (Мага*, прав. Мара), Жанъ 
Поль, франц. революціонеръ, сынъ 
итальянца и женевск. швейцарки, род. 
въ 1743 г. ІІослѣ смерти матери шест- 
надцати лѣтній М. уѣхалъ изъ Швей- 
царіи, учился медицинѣ въ Бордо, по- 
томъ въ Парижѣ усиленно занимался 
оптикой и электричествомъ, былъ въ 
Голландіи и, наконецъ, поселился въ 
Лондонѣ въ качествѣ практику гощаго 
врача. Въ 1773 г. появился первый 
томъ его замѣчательнаго этюда „Рігі- 
ІозорЫсаІ Еззау оп Мап", который об- 
наружилъ изумительное знакомство съ 
философской литературой на всѣхъ 
языкахъ. М. опровергалъ наивное поло- 
женіе Гельвеція, что знакомство съ 
наукой необязательно для философа. 
М., наоборотъ, доказывалъ, что одна 
только физіологія способна рѣшить 
задачу соотношеній между душой и 
тѣломъ, и высказывалъ гипотезу о су- 
ществовании нервной жидкости. Въ 
1774 г. онъ выпустилъ свой первый 
политический памфлетъ, „ТЬе сііаіпзоі" 
зіаѵегу", касающійся англійскихъ дѣлъ. 
Практика его развивалась. Въ 1775 г. 
онъ напечаталъ медиц. работу „Еззау 
оп Оіееіз" и франц. переводъ первыхъ 
двухъ томовъ книги „О человѣкѣ" (въ 
Амстердамѣ) г ). Въ томъ же годуэдин- 
бургскій университетъ присудилъ ему 
дипломъ докт. медицины. Въ Лондонѣ М. 
напечаталъ еще одинъ научный этюды 
о глазныхъ болѣзняхъ. Въ 1777 г. М. 
получилъ приглашеніе сдѣлаться вра- 



■) Вышѳдшій въ 1775 г. III томъ кнвги „Бе ГЬош- 
те" вы валъ рѣзкую критику Вольтера, эаступив- 
ш&гося аа Гѳльвеція. 



чемъ прндворнаі о штата графа Артуа, 
будущаго Карла X, переселился въ Па- 
рижъ, быстро пріобрѣлъ популярность, 
какъ врачъ, и продолжалъ заниматься 
наукой. Въ 1779 — 1782 г. онъ выпу- 
стилъ мемуары: „Оёсоиѵегіез зиг 1е 
іеи, еіесігісііѳ еі 1а Іишіёге", „КесЬег- 
сЬез рпу^иез зиг Гёіесігісііё". Въ 
этихъ мемуарахъ много парадоксаль- 
наго, много необоснованныхъ и рѣз- 
кпхъ нападокъ на столпы тогдашней 
науки, но много и вѣрнаго. Ими очень 
интересовался Франклинъ. Академія 
наукъ признала иѣкот. опыты М. новы- 
ми, точными и удачными, а методъ ори- 
гинал ьнымъ. Тѣмъ не менѣе академін 
не согласилась принять М. въ свою сре- 
ду, что Гёте, безпристрастный и знаю- 
щи* судья, объявилъ яркимъ примѣромъ 
ученаго деспотизма. Въ 1780 г. появи- 
лась написанная на копкурсъ работа: 
„Ріап сіе Іё&ізіаііои сгітінеііе", отра- 
жающая вліяніе Беккаріи, но полная и 
новыхъ идей. Одно изъ его положеній, 
напр., гласить: „никакой избытокъ не 
долженъ принадлежать кому-либо по 
праву, пока есть люди, нуждающіеся 
въ насущномъ". Въ 1786 г. М. отка- 
зался отъ придворной должности II 
вновь отдался научной работѣ. Онъ 
перевелъ „Оптш;у" Ньютона и выпу- 
стилъ новые „Мёгаоігез асасіѳт^иез, о а 
поиѵеііез (Іёсоиѵегіез зиг 1а Іитіеге" 
(1788). Это была послѣдняя его научная 
работа. Съ тѣхъ поръ онъ все больше 
п больше уходитъ въ политику. По по- 
воду выооровъ въ генеральные штаты 
въ 1788 году М. выпустилъ брошюру 
„Оіігапсіе а 1а раігіе";" за ней посл е- 
довали „Вирріегаелі" и еще двѣ бро- 
шюры: „Ьа сопзШдіІіоп" и „Ьез ѵісез 
сіе 1а сопзіііиііоп б.' Ап^іеіегге". Въ пер- 
вой онъ требуетъ введенія конституціи, 
во второй предостерегаетъ отъ того 
типа конституціи, который господ- 
ству етъ въ Англіи и приводитъ къ 
олигархіи. Наконецъ, онъ сталъ изда- 
вать газету. Испробовавъ дваназванія, 
М. окончательно остановился на треть- 
емъ:„Апгі сіи Реиріе", который съ пере- 
рывами выходилъ до самой его смерти. 
Объ участіи М. въ событіяхъ револю- 
ціи см. Франція — исторгя. 

Занимаясь опытной наукой, М. при- 
выкъ относиться съ чрезвычайнымъ 
преиебреженіемъ ко всякаго рода авто- 
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ритетамъ и вѣрить лишь въ то, что 
на основаніи опытовъ казалось пра- 
вильнымъ ему. Своего рода нетерпи- 
мость была въ немъ еще до того 
времени, когда онъсдѣлался публици- 
стомъ и политикомъ. Въ гущѣ полити- 
ческой и партійной борьбы, въ кото- 
рой онъ оказался съ сентября 1789 го- 
да, нетерпимость его стала рѣзче. По- 
томъ онъ сталъ тернѣть преслѣдованія. 
Въ октябрѣ онъ просидѣлъ цѣлый мѣ- 
сяцъ въ тюрьмѣ; въ январѣ 1790 г. 
долженъ былъ бѣжать въ Лондонъ, 
чтобы спастись отъ вторичнаго ареста. 
Вернувшись и возобновивъ изданіе га- 
зеты, онъ сталъ жертвою все болѣе 
усиливавшейся травли, долженъ былъ 
со своимъ изданісмъ ютиться въ подва- 
лахъ разныхъ трущобъ; схватилъ тамъ 
мучительную болѣзнь. Нетерпимость 
**го перешла въ фаиатизмъ и ненор- 
мальную подозрительность: всюду онъ 
сталъ видѣть нзмѣну. И М. сдѣлался 
цѣпнымъ псомъ революціи, готовымъ 
вцѣпиться въ горло всякому, кто только 
приближался такъ или иначе къ тому, 
что онъ считалъ правомъ или достоя- 
иіемъ народа. Онъ надѣлалъ много йе- 
ну жнаго зла; но въ томъ злѣ, которое 
онъ сдѣлалъ, М. никогда не руково- 
дился эгоистическими соображеніями. 
Для себя онъ не хотѣлт* ничего: ни 
почестей, ни благосостоянія, ни вла- 
сти. Онъ только по-своему любилъ на- 
родъ. Въ этомъ отношеніи М. — полный 
антиподъ Робеспьера, человѣка холод- 
ной мизантропіи, карьеризма, чер- 
стваго властолюбія. На терроръ М. 
смотрѣлъ съ идеалистической точки 
зрѣнія, въ то время, какъ Робесиьеръ 
смотрѣлъ на него съ утилитарной. У 
одного были чисто общественный дѣлп, 
у другого личныя. — Коиецъ жизни М. 
былъ полонъ нечеловѣческихъ стра- 
даній. Болѣзнь быстро вела его къ 
могил ѣ. Мучительныя боли облегча- 
лись только горячей ванной, и въ 
ваннѣ онъ дѣлалъ все, что только было 
можно: читалъ корректуры, принималъ 
людей. Въ одинъ изъ пріемовъ онъ по- 
гибъ отъ кинжала Шарлотты Кордэ (см.) 
13 іюля 1793 г. О немъ см. Уегтогеі 
(1880), СЬеѵгетопі (2 т. 1880), СаЪапез 
(1891). А. Дживелеговъ. 

шарахо (Мага^о), островъ въ Бра- 
зиліи между Амазонкой и Пара, 259 



км, дл., 158 км. тир., съ площ. окошо 
38.850 кв. км. 

ітарашъ, гор. въ туредк. вилайе-тѣ 
Алеппо (Сирія), ткацк. и красиліьн. 
произв.; 08.000 ж., преим. армянъ. 

и.араѳа, см. Амріітъ. 

шараеонъ, въ древности мѣстечіко 
въ Аттикѣ, приблизительно въ 30 в. 
отъ Аѳинъ, на юго-западпомъ кр.аю 
довольно большой равнины и у сѣв. 
подножія Пентеликона; замечательно 
побѣдою, одержанной въ 490 г. до Р. 
X. аѳинянами, подъ предводит. Миль- 
тіада, надъ персами (см. греко-персшд- 
скгя войны, XVI, 490). Нынѣ близъ др<ев- 
няго М. находится небольшая деревня 
Мараѳона (МагаШопа). 

Марбахъ, городъ въ вюртембе рг. 
округѣ Неккаръ, нар. Неккаръ; 2.937 ж. 
Родина Шиллера. 

Аиарбодъ (Марабодъ), вождь марко- 
мановъ; въ молодости прожилъ 2 года 
въ Римѣ и пріобрѣлъ расположение 
Августа. Ознакомившись съ римски мъ 
военнымъ искусствомъ и госуд. упра- 
вленіемъ, вернулся на родину, сдѣлался 
правите л емъ своего племени и увелъ 
его съ береговъ Рейна и Майна въ 
Богемію, которую сдѣлалъ центромъ 
могущественнаго союза германскихъ 
племенъ, границы котораго доходили 
до Дуная. Онъ устроилъ войско на 
римскій образецъ, и маркоманы стали 
возбуждать опасеніе со стороны рим- 
ляиъ. Скоро, однако, маркоманскій со- 
юзъ вошелъ въ столкновеніе съ дру- 
гимъ союзомъ германскихъ племенъ, 
центромъ котораго были херуски съ 
Арминіемъ во главѣ. Это столкновеніе 
ослабило маркомановъ, и М. долженъ 
былъ обратиться за помощью къ рим- 
лянамъ, которые хитростью захватили 
его въ свои руки (23 г.). Онъ ум. въ 
41 г. въ Равеішѣ. 

Марбургъ, гор. въ ІІІтиріи (Австрія); 
кожевен, произв.; 27.974 ж. 

і^арбургъ, окружн. гор. въ Касселѣ 
(Пруссія). Университетъ, основ, въ 
1527 г.; фабрик, хирургич. инструмен- 
товъ, обоевъ, метал, издѣлій и пр.; 
21.860 ж. Въ М. въ 1529 г. происхо- 
дилъ религіозный днепутъ между Лю- 
теромъ и Цвингли. 

Марваръ, другое названіе Джод- 
пура (см.), 

шарганеиъ, элемѳнтъ, хим. знакъ 
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Мп, ат. в. 55, въ металлпческомъ видъ* 
въ ілриродѣ не встречается; въ видѣ 
же о кисло въ, водны хъ и безводныхъ, 
въ бидѢ углекислой закиси М. (мар- 
ганп овыйшиатъ), силикатовъ, фосфорно- 
кнслыхъ солей и др. довольно распро- 
страненъ въ земной корѣ, однако встрѣ- 
чаегся въ гораздо меныпемъ количе- 
ств!,, чѣмъ близкій къ нему элемента» 
жалѣзо. Марганцовый руды, которыя 
слу;::атъ матеріаломъ для добьшанія М., 
суть перекись М. и различные проме- 
жуточные окислы, содержащее больше 
кислорода, чвмъ закиси М.; наичаще 
встречаются: пиролюзимъ (Мп0 2 ), пси- 
ломеланъ (МпО Ъ1п0 2 ),браунюпъ (Мп 2 0 3 ), 
водъ (водный манганатъ). Въ марганцо- 
выхъ рудахъ всегда содержатся не- 
боль шія примѣсн окисловъ многихъ 
элементовъ, въ числѣ которыхъ мо- 
гутъ находиться и ръдкіе. Употребля- 
ются марганцовыя руды не только для 
добыванія М. и его сплавовъ, но и для 
многихъ другихъ надобностей. Метал- 
лически* М., не содержаіцій углерода, 
технически готовится по способу Гольд- 
шмидта возстановленіемъ его пзъ окис- 
ла алюминіемъ, напр.: 

Мп 2 0 3 + 2А1 — 2Мп + А1 2 0 3 . 

Для этого лучше всего брать закись- 
окись М. въ видѣ порошка и смѣшать 
сь алюминіемъ въ видѣ зернистаго 
порошка; смѣсь помѣщается въ гессен- 
скій тигель, изнутри выложенный маг- 
незіей; для возбуждеиія реакиіи, смѣсь 
зажигается лентой магнія, воткнутой 
въ порошковатый магній. Вслѣдствіе 
большого сродства алюминія къ кисло- 
роду, реакція возстановленія М. про- 
текаетъ безъ всякаго подогрѣванія на 
счетъ теплоты реакціи; возстановлен- 
ный М. выплавляется въ видв королька 
на днЪ тигля. Алюмииій слѣдуетъсмѣ- 
шнвать съ порошкомъ марганцоваго 
окисла въ пайныхъ количествахъ, тре- 
буемыхъ по теоріи; избытокъ А1 надо 
избѣгать, такъ какъ тогда получается 
сплавъ алюминія съ М. Можно М. воз- 
становить изъ рудъ углемъ, подобно же- 
лѣзу. Напр., Девиль получилъ чистый 
М. въ своей печи, исходя изъ чистой 
перекиси М., полученной искусственно. 
Сперва она прокаливается и превра- 
щается въ Мп 3 0 4 (закись-окись); эта 
послѣдняя смѣшивается съ такимъ 



количествомъ угля изъ сахара, кото- 
раго недостаточно для возстаповленія 
всего М., и смѣсь прокаливается въ 
двойномъ известковомъ тнглѣ. Металлъ 
получается въ видѣ порошка па днѣ 
тигля. Для техническаго добыванія М. 
возстановленіемъ углемъ приходится 
брать природные окислы Мп. Такую 
плавку производить въ тигляхъ съ 
плавнемъ, въ составъ котораго входятъ 
бутылочное стекло, известь и фтори- 
стый кальцій. Металлъ получается при 
этомъ нечистый, содержащей угле- 
родъ, кремній и желѣзо. Внѣшній видь 
металлнческаго М. различенъ, смотря 
по способу его нрпготовлеиія. Въ снла- 
влснномъ видѣ этосѣрое вещество съ 
металлпческимъ блескомъ, похожее на 
свѣтло-сѣрый чугунъ. Изъ амальгамы 
получается въ вндѣ чернаго порошка 
пли сѣраго порнстаго вещества. М. 
тверже желѣза, чертитъ стекло и сталь, 
вмѣстѣ съ тѣмъ такъ хрупокъ, что 
толчется въ ступкѣ. Плавится около 
1300°. Чистый М. на воздухѣ довольно 
постояиеиъ; М. же, содержащій угле- 
родъ, легко окисляется. При нагрѣва- 
нін на воздухѣ быстро покрывается 
закисью - окисью М. (Мп 3 0 4 ). Разба- 
вленный кислоты растворяютъ Мп съ 
выдѣленісмъ водорода н образуютъ 
соли М. 

Примѣнепіе М. Въ чнстомъ вид в. Мп 
не находить примѣненія; но онъ легко 
сплавляется съ другими металлами и 
въ видѣ сплавовъ находитъ употре- 
бленіе. Напр., онъ легко сплавляется 
съ мѣдью, хромомъ. Вслѣдствіе легкой 
сплавляемости съ мѣдыо, окъ особенно 
цѣнигся при изготовленіи марганцовой 
бронзы. Бронза съ 5°/о Мп и 95% Си 
плотно отливается и обладаетъ боль- 
шей механической прочностью. Чистый 
М. также употребляется для пригото- 
вленія спеціальной марганцовой ста- 
ли. — Сплавы М. съ желгьзомъ. М. спла- 
вляется съ желѣзомъ во всѣхъ нро- 
порціяхъ. Въ техникѣ употребляются 
сплавы ихъ разнаго состава, обыкно- 
венно они содержать еще углеродъвъ 
различныхъ количествахъ, нѣкоторые 
еще кремній. Эти сплавы можно раздѣ- 
лить на 4 группы: ферроманганъ, зер- 
кальный чугунъ, марганцовую сталь 
и силикошпигель. Ферроманганъ (же- 
лѣзо-марганецъ) съ большимъ содѳр- 
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жаніемъ Мп, большею частью между 
50 — 90°/о; получается обыкновенно въ 
домнахъ изъ желѣзо - марганцовыхъ 
рудъ или изъ смѣси марганцовыхъ и 
желѣзныхъ рудъ возстановленіемъ при 
помощи кокса. М. труднѣе возстано- 
вляется, чѣмъ желѣзо, а потому для по- 
лучеиія ферромангана требуется болѣе 
высокая температура. Кромѣ Мп и Ре, 
въ ферроманганѣ содержится всегда 
углеродъ, немного кремнія и фосфора. 
Со держаніе углерода: 4— 7,6%;углеродъ 
въ химически связанномъ видѣ. Цвѣтъ 
ферромангана серебристо-бѣлый; при 
нзломѣ въ горячемъ видѣ на немъ по- 
являются радужные цвѣта вслѣдствіе 
окисленія. Сплавы эти вообще хрупки и 
тѣмъ болѣе, чѣмъ больше содержать М. 
Употребляются, когда нужно ввести М. 
въ металл ич. ванну, не вводя много угле- 
рода, главнымъ образомъ для получе- 
нія мягкаго желѣза и стали при бес- 
семерованіи, томасированіи и мартено- 
ваніи. Силикоитигель — это сплавъ же- 
лѣза съ Мп и кремніемъ, содержа- 
щей до 30% Мп и отъ 8 до 12% 8і. 
Употребляется для полученія сталь- 
ныхъ отливокъ безъ раков инъ въ мар- 
теновскомъ и другихъ способахъ по- 
лучения стали. Зеркальный чугунъ, пред- 
став ляющій сплавъ желѣза съ Мп и С, 
содержитъ не болѣе 20% Мп; полу- 
чается въ домнахъ при выплавкѣ же- 
лѣза изъ желѣзныхъ рудъ, заключаю- 
щихъ много Мп, или изъ смѣси же- 
лѣзныхъ и марганцовыхъ рудъ. Зер- 
кальный чугунъ содержитъ большею 
частью 5 — 20% Мп и 4 — 5% С. Угле- 
родъ химически связанъ. Зеркальному 
чугуну присущъ крупно-кристалличе- 
скій изломъ, на которомъ видны бле- 
стящая, иногда довольно значительный 
плоскости, пересѣкающіяся подъ раз- 
личными углами. Онъ очень хрупокъ 
и легко разбивается молоткомъ, но при 
дарапаніи твердъ. Употребленіе зер- 
кальнаго чугуна — въ производ. стали 
по способу Бессемера, Мартена и ти- 
гельной. Марганцовая сталь предста- 
вляетъ сплавы желѣза съ Мп, содер- 
жащее мало углерода. Литыя же- 
лѣзо и сталь почти постоянно содер- 
жать небольшія количества Мп, а по- 
тому, строго говоря, тоже могутъ счи- 
таться „марганцовой сталью". Но это 
названіе примѣняется лишь къ спла- 



вамъ, вькоторыхъ содержаніе Мп не 
слишкомъ мало. Марганцовая сталь, 
содержащая отъ 12 до 15% Мп и 
1 — 1.5% С, носитъ названіе стали Гад- 
фильда; она представляетъ значитель- 
ное соиротивленіе ударамъ и изнапш- 
ваніто и примѣняется для изготовле- 
нія частей, подверженныхъ ударамъ, 
напр., желѣзнодорожныхъ стрѣлокъ, де- 
нежиыхъ шкафовъ, дробирокъ. Марган- 
цовая сталь съ малымъ содержаніемъ 
Мп (не болѣе 6°/о) и углерода момсетъ 
вполиѣ замѣнить при нѣкоторыхъ тех- 
ническихъ примѣненіяхъ никкелевую 
сталь, какъ болѣе дорогую. — 0 добычѣ 
М. см. XV, 496. прил., 3/5 и ХХПІ, 76. 
См.: Н. Н. Любавинъ, „Техническая 
химія", т. IV. Е. Орлозъ. 

іЛарганцово - кислый кглій, см. 
ХХШ, 181. 

Марганцовый шпатъ, родохрозита, 
діалоггтъ, малиновый шпатъ, минералъ, 
кристал. въ гексаг. системѣ. чаще въ 
формахъ (іоіі) и (оіі2), чаще встре- 
чается въ шаровидныхъ и почковид- 
ныхъ аггрегатахъ съ шестоватымъ сло- 
женіемъ или въ сплошныхъ массахь. 
Тв. 3, 5 ...4, 5 , уд. в. 3. 3 ...3, 6 . Цвѣтъ розо- 
вый, малиновый, буровато - красный, 
рѣже другіе. При вывѣтриваніи обра- 
зуется въ пиролюзитъ. Хим. составъ: 
МпС0 3 съ примѣсью М^СО а , РеС0 3 
(до 15%) й СаС0 3 (иногда 20 — 50%). 
Встрѣчается въ жѳлѣзныхъ мѣсторо- 
жденіяхъ въ небол.количествахъвъ Тю- 
рингіи, Саксоніи и пр., въ значит, ко- 
лич. въ Сѣв. ТІиренеяхъ, служить для 
получ. ферромарганца. М. II. 

Маргарикъ, искусственное масло, 
получается изъ лучшихъ сортовъ свѣ- 
жаго бычачья го сала. Растопленное 
при возможно низкой температурѣ 
(ок. 40°) сало оставляюсь застывать 
при 25 — 30° и отжимаютъ подъ прес- 
сомъ. Твердыя части (стеарииъ) пере- 
рабатываютъ на свѣчи и мыло; жид- 
кія (олео-М. или просто М.) или упо- 
требляются въ пищу безъ дальнейшей 
обработки вмѣсто русскаго масла, 
или же идутъ на изготовление искус- 
ственнаго масла. Съ этой цѣлыо къ 
М. прибавляюсь того или иного расти- 
тельнаго масла (кунжутнаго, кокосо- 
ваго, подсолнечнаго и т. п.), что при- 
даетъ продукту большую мягкость, а 
| затѣмъ — равное по вѣсу количество 
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коровьяго молока. Смі>сь взбиваютъ 
обычными пріемами, причемъ молоко 
даетъ 3 — 4°/ 0 натуральнаго масла, со- 
общающая всему продукту спеціаль- 
иый привкусъ и ароматъ. — Усвояемость 
хорошаго искусствѳннаго масла почти 
такая же, какъ и натуральнаго. Въ хи- 
мическомъ отношен) и оба продукта по- 
чти тождественны. — Производству ис- 
кусственна™ масла положено начало 
въ 1870 г. во Франціи (по способу 
Межъ-Мурьѳ). Въ настоящее время въ 
Америкѣ и Зап. Европѣ оно достиг- 
ло громадиыхъ размѣровъ; такъ, въ 
Англіи производство М. возросло съ 
40 тыс. тоннъ въ 1908 г. до 100 тыс. 
въ 1913 г. и, сверхъ того, ввезено 
было въ 1913 г. 76 тыс. тоннъ. Потре- 
блен іе М. въ средне мъ на 1 жит. со- 
став л. въ 1913 г. въ Англіи 8,5 фунт, 
при душевомъ потребленіи чистаго 
масла въ 17 фунт. Еще много больше 
потреблен іе М. въ нѣкоторыхъ друг, 
странахъ: въ Нидерландахъ оно до- 
стигало въ томъ же году 20 фунт, на 
душу, въ Норвегіи — 24,5, въ Даніи 
даже 34. Производство М. почти по- 
всюду подвергается регламентаціи. По 
нашимъ закоиамъ (т. XIII, Уст. Врач., 
ст. 642 — 650) заведенія, выдѣлывающія 
М. и искусств, масла, подчинены осо- 
бому правительств, надзору; воспре- 
щается подкрашивать эти продукты 
подъ цвѣтъ коровьяго масла или смѣ- 
шивать съ послѣднимъ, а также про- 
давать ихъ въ молочныхъ; не допу- 
скается привозъ М-новыхъ продук- 
товь нзъ-за границы. С. Н. 

шаргарита, королева Даніи, Норвегіи 
п Швеціи (1353 — 1412), дочь короля 
Шльдемара IV датскаго и лсена Гако- 
на VI, короля Норвегіи. Прозванная 
„Сѣверной Семирамидой", М. отлича- 
лась громадной энергіей, умомъ, ко- 
варствомъ въ политикѣ. См. XVII, 574. 

шаргарита Австрійская (1480 — 
1 530), дочь импер.МаксимиліанаІ, воспи- 
тывалась съ дѣтьми франц. короля Лю- 
довика XI, такъ какъ по договору 1482 г. 
она должна была стать супругой до- 
фина Карла; когда бракъ не состоялся, 
она вернулась къ отцу и въ 1497 г. 
вышла за испанскаго инфанта Хуана, 
по смерти котораго вступила въ 1504 г. 
въ бракъ съгерцогомъ савойскимъ,Фи- 
либертомъ ІІ.Съ 1507 г. она была регент- 



шей Нидерландов ь; способствовала за- 
ключенно Камбрейскаго мира. М. была 
умной правительницей, съ мужскимъ 
складом ъ ума, умѣвшая хорошо раз- 
бираться въ сложныхъ мѣстныхъ усло- 
віяхъ и поддерживать связь Нидер- 
ландовъ съ Австріей. Оставила пѣск. 
соч. въ стихахъ и ирозѣ. 

Маргарита мнгулешская, или На- 
варрская, сестра Франциска I, род. въ 
1492 г., въ 1527 г. вышла замужъ за на- 
варрскаго короля Анри д'Альбрэ, ум. въ 
1549 г. Одна изъ образованнѣйшихъ 
женщинъ своего вѣка, покровительство- 
вавшая поэтамъ (Маро. Деперье и др.), 
много сдѣлавшая для процвѣтанія уни- 
верситета въ Буржѣ, М. была вмѣстѣ 
съ тѣмъ выдающейся писательницей. 
Находясь еще подъ спльнымъ влія- 
ніемъ средневѣков. идей и литѳрат. 
формъ, авторъ ми стер ій и фарсові>, 
„Зерцала души" и „Спора души съ 
тѣломъ" (въ сборникѣ Маг^иегііез сіе 
1а Маг&иегііѳ (іез Ргіпсеззез), М. стояла 
близко къ реформаціонному движенію, 
давала у себя иріютъ гоним ымъ про- 
тестантамъ, сама высказывая явно 
протестантскія идеи (напр.,въ Тгіотрііе 
(Іе ГА&пеаи) или выражая свою соли- 
дарность съ протестантами (напр., въ 
стихотвореніи КезѵеШе іоу, 8еі&пеиг 
Біеи). Съ отголоскомъ средневѣков. 
культуры, съ сочувствіемъ къ рефор- 
маціи соединяется у М. ннтересъ къ 
Ренессансу. Она изучаетъ лат., греч., 
евр. языки, зачитывается Платономъ, 
знаетъ Аріосто и итал. новеллистовъ, 
поручаетъ Лемасону перевести „Дека- 
меронъ" и по образцу послѣдняго пи- 
шѳтъ свои новеллы, разечитаыныя на 
10 дней, но доведенньш только до 
седьмого (точнѣе, до второго разсказа 
восьмого дня), отсюда и самое ихь 
названіе „Гептамеронъ" (ІЛіерІатегоп 
<1ез поиѵеііез (іе 1а Кеіпе (1е Маѵагге, 
1559). Темы разсказовъ взяты или изъ 
жизни придворнаго общества, или изъ 
разныхъ литературныхъисточниковъ и, 
хотя порою нѣсколько скабрезны, но 
преслѣдуютъ въ цѣломъ моральную 
цѣль. По своему умственному уровню 
женщины-разсказчицы выше мужчинъ. 
Въ лицѣ Рагіатепіе, интересующейся 
теоріей платонической любви, вопро- 
сомъ о иримиреніи греческой фило- 
софіи и христіанской религіи, М. изо- 
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Сразила себя. Отрицательное отношеніе 
къ монашеству и чудесамъ, убѣжденіе, 
что единственны мъ источи и комъ бого- 
познанія является Св. Писаніе, ыако- 
нецъ, образъ одной изъ разсказчицъ, 
читающей н толкующей но утрамъ со- 
бесЬдинкам'ь Библію такъ, что „можно 
было заслушаться",— всѣ эти черты 
указываютъ на близость къ протестан- 
тизму автора „Гептамеронл", одного 
изъ лучшихъ образчиковъ франц. прозы 
XVI в. См. А. Петрункевичь, „М. А. 
и ея время". В. Фр. 

н.аргарита Анжуйская (1430 — 
1482), дочь короля Рене Анжуйскаго, 
супруга короля Англіи Генриха VI. 
Красивая, умная и энергичная, она ско- 
ро нріобрѣла большое вліяніе и захва- 
тила правленіе въ свои руки. Въ воз- 
никшей войнѣ Алой и Бѣлой Розы М. 
принимала дѣят. участіе и выказала 
гѳроизмъ и непоколебимость, соединен- 
ный съ жестокостью. Взятая въ плѣнъ 
Эдуардомъ IV, была выкуплена франц. 
королемъ Людовикомъ XI, отпущена во 
Францію, гдѣ и умерла. См. II, 68/9. 

шаргарита Валуа (1553—1615), ко- 
ролева наваррская и французская, 
дочь Генриха -II и Екатерины Медичи, 
воспитывалась при дворѣ, гдѣ распу- 
щенность царила подъ вывѣской стро- 
гаго благочестія, и въ рапнен юности 
окунулась съ головою во всѣ придвор- 
ныя удовольствія, не исключая наибо- 
лѣе острыхъ. О ея связи съ Генрихомъ 
Гизомъ знала вся Европа, зналъ и Ген- 
рихъ Наваррскій, ставшій ея мужемъ 
наканунѣ Варѳоломеевской ночи. Но у 
М. былъ очень добрый характеры Она 
хотѣла одного: чтобы никто, въ томъ 
числѣ и король-супругъ, не мѣшалъ 
ей жить такъ, какъ ей нравилось. Ген- 
рихъ и самъ не требовалъ отъ жены 
ничего большаго. Поэтому ихъ жизнь 
была удивительно мирная, согласная 
и дружная. М. мѣняла своихъ друзей, 
Генрихъ — своихъ подругъ, отъ вре- 
мени до времени они сближались и 
между собою, а въ политическихъ во- 
просахъ всегда шгл объ руку: Генрихъ 
очень цѣнилъ трезвый умъ и дипло- 
матическую мудрость жены. И когда, 
ставъ королемъ Франціи, Генрихъ IV 
развелся съ М. вслѣдствіе ея бездѣт- 
ности, она продолжала сохранять дру- 
жественныя отношенія и съ нимъ и со 



своей преемницей, Маріей Медичи. Ти- 
ту лъ королевы она сохранила до конца 
жизни. Послѣ нея остались чрезвы- 
чайно живые и картинные „Мемуары". 
Бурная жизнь „королевы Марго" 
дала матер іалъ для многнхъ ромаиовъ 
и драмъ. 

Маргарита Пармская (1522—1586), 
намѣстннца Нидерландовъ при Фи- 
липпѣ И, незаконная дочь Карла V, 
голландка по матери, была замужемъ 
за герц. Алессандро Медичи, а послѣ 
его смерти за герц. Пармскимъ, Отта- 
віо Фарнсзе; въ 1559 — 67 гг. была 
правительницей Нидерландовъ. Ея доб- 
рый намѣренія парализовались само- 
властіемъ кардинала Гранвеллы и по- 
стояннымъ вмѣпіателъствомъ самого 
Филиппа. 

Маргаритка, ВеПіз регеппіз, видъ 
изъ сем. сложно цвѣтныхъ, маленькое 
многолѣтпее декоративное растеніе съ 
прикорневыми листьями; цвѣточная 
стрѣлка съ одной головкой, краевые 
цвѣтки язычковые, бѣлые или розовые, 
срединные — трубчатые желтые, 

іЛ аргаритъ, эмерилитъ, известковая 
слюдка, минералъ моноклинич. системы, 
кристалл, вътонкихъ таблнцахъ; спайн. 
соверш. по одн. направлеиію, листочки 
хрупкіе и твердые. Тв. 4, 5 , уд. в. 2, 8 ... 
Зц. Цв. б. ч. снѣжно-бѣлый. Хим. сост.: 
Н 2 СаА1 4 8і 2 0 12 , съ еодержаніѳмъ Ыа^О 
и рѣже М^О и Р. Мѣстонахожд.: М. 
Азія, Пенсильванія, Сѣв. Каролина. 

шаргеланъ (до 1907 г. Старый М.), 
безуѣздн. гор. скобелевск. у. Ферган- 
ской обл., на выс. 1,450 ф. надъ ур. 
моря; 46.781 ж. (русск. около 150). Мо- 
гила „Искандера - паши" (по туземн. 
повѣрью ■ — Александра Македонскаго); 
многочисл. мечети и магомет. учебн. 
завед.; великол Ьпн. сады. Обшпрн. шел- 
ководство, кустарн. шелкоткацк. и ков- 
ров, произв.; хлопкоочистит. заводы, 
плодоводство. — М., очень древн. городъ, 
былъ въ X — XIII вв. столиц. Ферганы. 

Маргеритъ (Маг&иёгііе), 1) Поль, 
французск. писатель, род. въ 1860 г., 
былъ сначала иослѣдователемъ Золя, 
участвовалъ въ сборникѣ Ьез 8оігёез 
<іе Меаоп, въ 1887 г, публично отрекся 
отъ натурализма, былъ выбранъ въ 
акадѳмію Гонкуровъ, написалъ множе- 
ство романовъ (болѣе 30), относящихся 
къ категоріи психологическихъ. 2) Вик- 



189 



іиаргетъ— Гйареновыя. 



190 



торъ, брать предыдущего, р. въ 1866 г., 
ттисалъ стихи (Аті Ш <іе ГНеиге), потомъ 
также спеціализировался на романѣ 
(^еипез Иіез, Ъ'Ог, Проститутка и др.). 
Оба брата вмѣстѣ написали около 20 ро- 
мановъ (Ьѳ соеиг еі 1а Іоі, Ь'еаи зоиіег- 
гаіп, 2еие и др.), среди нихъ исторію 
1870/71 г. въ 4-хъ ч. (Ье Безазіге, Ьез 
ІГОП90П8 (1е §1аіѵе, Ьез Ьгаѵез ^епз и 
Коммуна). В. Фр. 

Маргетъ (Маг&аіе), морск. портъ въ 
англ. графствѣ Кентъ, приустьѣ Темзы; 
27.086 ж.; морскія купанья, песчаный 
берегъ; ср. і°: май 11,1°, іюль 16,1°, 
сент. 14,2°. 

іііаргитъ, дурковатый, герой др.-греч. 
комической поэмы; см. XVI, 632/3. 

Маргнарейсъ, верш. Лигурійскихъ 
Альповъ, см. Альпы, II, 369. 

Марграбова, окружи, гор. въпрусск. 
пров. Гумбиненъ, 5.391 жит. 

Мардоній, персидскін полководецъ, 
см. греко-гіерсид(Ж.воііны 1 ХѴ1, 488/93. 

Маре (Магеѣ),ГюгъВернаръ, герцогс. 
Бассано (1763 — 1839), французск. дн- 
пломатъ и публицистъ;адвокатъпообра- 
зованію, въ 1792 г. перешелъ къ умѣ- 
реннымъ и былъ однимъ изъ осно- 
вателей клуба фельянтинцевъ; съ 
1793 г. началъ дипломатическую карь- 
еру, особенно выдвинувшись при На- 
полеонѣ, который возлагалъ на М. 
очень важныя порученія. М. сопрово- 
ждалъ Наполеона почти во всѣхъ по- 
ход ахъ и редактировалъ военные бюл- 
летени. Въ періодъ 1809 — 1813 г. былъ 
мин. иностр. дѣлъ. Лишенный собствен- 
ной иниціативы, М. былъ хорошимъ 
исполнителемъ предначертаній Напо- 
теона. Карьера его, прерванная ре- 
ставраціей, возстановилась при іюль- 
ской монархіи. Въ 1834 г. онъ былъ не- 
долго мин.-президентомъ. 

Марево, то же, что миражъ (ель.). 

Марѳвыя, или сояончаковыя, С\іет\о^о- 
сііасеае, сем. двусѣменод. растеній изъ 
пор. Сепігозрегтае, травы, рѣже мел- 
гае кустарники съ сочными стеблями 
(ср. галофиты). Произрастаютъ въ 
умѣр. поясѣ, на солончакахъ, по мор- 
скимъ берегамъ, на сорныхъ мѣстахъ. 
Сюда отн.: свекла, шпинатъ, лебеда и др. 

Марѳтшы (отъ латинск. шагігіта— 
приморская), болотистая малярійная 
полоса на бѳр. Тирренскаго моря, въ 
Тосканѣ, отъ устья р. Чечина до г. 



Орбетелло, 24 —32км. тир., съ площ. 
2.201 кв. км. Сквозь отверстія и тре- 
щины поверхности прорываются на- 
ружу водяные пары и газы, образуя 
т. наз. суффгони, часто покрытые ма- 
ленькими озерами (лагони); горячіе 
источники. Въ древности область М., 
прорѣзанная обширн. дренажной сѣтью, 
была плодородна и имѣла значительн. 
города, но впослѣдствіи пришла въ за- 
пустѣніе. Съ 1828 г. стали принимать 
мѣры къ осушенію М., давшія благо- 
пріятныерезультаты.Нынѣзначителыт. 
часть М. представляетъ пастбище, въ 
болѣе сухихъ частяхъ сѣютъ овесъ; 
изъ суффіони добываютъ борную кис- 
лоту. Въ болѣе широко мъ смыслѣ слова 
М. называютъ полосу между устьями 
рр. Магра и Волтурно, включая въ нее 
такимъ образ. Римскую Кампанью (см, 
ХХШ, 250) и Понтинскія болота. 

Марена, КиЬіа ііпсіогит, видъ изі> 
сем. мареновыхъ, многолѣтняя трава 
до 1,2 м. высоты съ зеленоватыми ко- 
лесовидными цвѣтами; плодъ — черная 
ягода. До открытія ализарина (см.) 
культура М. производилась въ огром- 
ныхъ размѣрахъ для полученія кор- 
ней, изъ которыхъ добывалась проч- 
ная красная краска крашъ (см. краски, 
прилож., 11); культура ея въ настоя- 
щее время сохранилась только въ не- 
многихъ мѣстахъ. Для полученія кра- 
ски разводились и другіе виды КиЬіа, 
напр., К. сопШоІіа (Африка), К. реге- 
^гіпа (Пер. Азія). 

Маренго, деревня въ сѣв. Италіи, 
около г. Алессандріи; 8.354 лс. Извѣст- 
на побѣдой (14 іюия 1800) французовъ 
надъ австрійцами. 

Мареновыя, КиЬіасеае, сем. двусѣ- 
менод. растеній, травы и деревья, съ 
цѣльнокрайними супротивными листья- 
ми съ прилистниками, правильными 
цвѣтками и двугнѣздной завязью; 
плоды сухіе или сочные. Къ М. отно- 
сится до 4.500 видовъ, распростр. гл. 
обр. иодъ тропиками, гдѣ М. являются 
наиболѣе частыми лѣснымирастеніями. 
Среди М. много видовъ, имѣющихъ 
большое зиаченіе. М. раздѣляются на 
слѣд. ііодсем.: 1) Зіеііаіае, съ листо- 
видными прилистниками; роды: подма- 
ренникъ (Оаііиш), ясменникъ (Азрегиіа), 
марена (КиЪіа); 2) СойеоМеае; прилист- 
ники чешуйчатые, гнѣзда завязи одно- 
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сьминныя; роды: кофе (СоГТеа), Муггае- 
сооМа и Нусіпорпуіит (см. муравьиныя 
растеніл), Ша^о^а (см. ипекакуана)] 
3) Сіпсіюпоісіеае; прилистники чешуй- 
чатые, коробочка многосѣмяиная; родъ: 
хинное дерево (Сіпсіюпа) и др. 

Маресъ (Магёез), Гансъ, фонъ, живо- 
пиеецъ, род. въ 1837 г., сначала учился 
въ Берлинѣ, затѣмъ работалъ въ Мюн- 
хенѣ и былъ близок къ Пилотти. Онъ 
иисалъ реалистическо-колористическія 
нсторическія картины и хорошіе пор- 
треты. Въ 1804 г. М. уѣхалъ въ Римъ. 
Тамъ съ нимъ ироизогаелъ переломъ. 
Онъ полюбіглъ древнее искусство, 
увлекся проблемой формы въ простран- 
ствѣ, забылъ старое направление по- 
ввствующаго изображеиія и отдался 
красотѣ линій и красокъ. Онъ сталъ 
компоновать простые первобытные пей- 
зажи и ихъ наполнять прекрасными 
нагими фигурами. Растенія, животиыхъ 
и людей онъупростнлъ и создалъ свое- 
образный міръ. Въ 1873 г. М. испол- 
ннлъ въ Зоологическомъ институтѣ въ 
Неаполь фрески, единственное закон- 
ченное произведете и единственный 
заказъ. Живя въ Римѣ въ тѣсномъ 
кружкѣ, уйдя въ свой идеальный міръ, 
М. отошелъ отъ жизни, пересталъ по- 
сылать картины на выставки и сталъ 
терять вѣру въ свое дарован іе. Почти 
никому неизвестный и непризнанный, 
М. ум. въ 1887 г. Когда четыре года 
спустя гтослѣ его смерти была устроена 
выставка его произведеній, они пора- 
зили своимъ настроеніемъ и понимані- 
емъ задачъ искусства. Въ нихъ нѣтъ ни 
оиредѣленнаго содержанія, ни высокой 
техники, ни мастерства, но группы 
юношей и дѣвъ своеобразныхъ, удли- 
ненныхъ ироиорцій съ небольшими го- 
ловами полны особаго настрое пія. Онѣ 
иереносятъ въ фантастическій міръ 
красоты и торжественности, далекій 
отъ повседневности. Эти комнозиціи про- 
никнуты мистическо-мрачною мощью 
и звучатъ особыми колористическими 
аккордами. У М. не оказалось послѣдо- 
вателей среди живописцевъ, но на 
скульпторовъ молодого иоколѣнія онъ 
не остался безъ вліянія. О М. см. Ріед,- 
Іег (1889; рисунки); Меуег-Огае/'е (1909). 

Н. Тарасовъ. 

ійарешоссё (Магёспаизвё), иѣкогда 
конная полицейская стража во Франціи, 



замененная со времени революціи жан- 
дармеріей. М. назывались также во 
Фрапціи старые превотальные суды, 
въ которыхъ разбирались въ сокращ. 
порядкѣ производства дѣла о фаль- 
шивомонетчнкахъ, разбой никахъ и во- 
рахъ. Въ Бельгіи конная жандарм ері я 
и теперь носить назв. М. 

Марже ре (Маг^егеі), Жакъ, франц. 
искатель нриключеній начала XVII в., 
въ 1600 г. постуннлъ на службу къ Бо- 
рису Годунову, служнлъ затѣмъ Лже- 
дпмитрію и тушиицамъ, потомъ пере- 
шелъ къ поликамъ и участвовалъ въ 
Клутинской битвѣ; въ 1612 г. без- 
успешно проси лъ о прпиятін его опять 
въ русскую службу. М. пзвѣстеиъ сво- 
имъ сочин.: „Езіаі (1е ГЕтріге (1е ГСиз- 
віе" (перев. Устрялова, „Состояніе Рус- 
ской Державы и вел. княжества Мо- 
сковская", Спб., 1830, пвъЗ-йч. „Ска- 
зана й современниковъ о Димитріи Са- 
мозванцѣ", Спб., 1831; нов. перев. Бо- 
роздина, М., 1913). М. довольно добро- 
совѣстенъ и наблюдателенъ. Въ своей 
книгѣ онъ попытался дать описаніе 
Россіи, ея природы, быта и администра- 
тивио-военнаго механизма, дабы пока- 
зать, что она „гораздо обширнѣе, силь- 
нѣе, многолюднѣе, обильнѣе..., чѣмъ 
многіе предполагаютъ". М., участвовав- 
шій самъ во многихъ перипетіяхъ Сму- 
ты, описалъ и ихъ, и его соч. — одинъ изъ 
самыхъ дѣнныхъ источниковъ для исто- 
ріи „великой московской разрухи". Онъ 
былъ увѣренъ, что Днмитрій не само- 
зваиецъ, и детально разобралъ слышав- 
шіеся въ пользу послѣдняго аргументы. 

шари, Пьеръ Томасіэ Александръ, 
франц. госуд. дѣятель (1797 — 1870); въ 
1848 г., послѣ падеиія польской моиар- 
хіи, сдѣлался мин. обществеиныхъ ра- 
ботъ. Будучи типичнымъ буржуазнымъ 
республиканцем!), онъ несочувственно 
относился къ принципу организации 
труда и у строи лъ свои національныя 
мастерскія, чтобы воочію доказать не- 
состоятельность теорій Луи Блана. Съ 
10 мая до конца іюня 1848 г. онъ былъ 
однимъ изъ 5 членовъ исполнительной 
комиссіи, которой принадлежала вер- 
ховная административная власть во 
Франціи. При Нанолеонѣ III былъ чле- 
номъ законодательная корпуса и при- 
иадлежалъ къ оппозиціи. 

„іарибіосъ, рядъ вулкановъ въ Ни- 
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карагуа, между зал. Фонсека и оз. Ма- 
иагва (Эль Віэхо 1.781 м., Момотомбо 
1.258 м. и др.), съ многочисленными 
дымящимися кратерами. 

Мариво (Магіѵапх), Пьеръ-Карлэ де 
Шамблеиъ де, французск. писатель 
(1688—1763), былъ близокъ къ Фонте- 
иелю и завсегдатаемъ салоновъ сна- 
чала г-жъ Тансепъ и Ламберъ, а впо- 
слѣдствіи г-жъ Дюдеффанъ и Жоф- 
френъ, въ 1720 г. написалъ трагедію 
(АипіЬаІ), не имѣвшую успѣха, пере- 
шелъ затѣмъ къ комедіп, сначала въ 
духѣ „итальянской" (Аг^иіп роіі раг 
Г Ашоиг), потомъ въ болѣе реальныхъ 
тонахъ (Ьа Зигргізе <1е ГАтоаг, Ье,]еи 
сіе ГАтоиг еі сіи Нагагсі, Ь' ёсоіѳ сіез 
тёгез, Ьез Іе&з и др.). Основанныя все- 
цѣло на любовной интригѣ, комедіи 
М. проникнуты духомъ галантности и 
флирта (тагіѵаікіа^е), духомъ Рококо. 
Рядомъ съ кавалеррмъ и барышней 
стоять слуга и служанка, пароднрую- 
ідіе главное дѣйствіе. Комедія Ьа Мёге 
сопМепіѳ близка къ типу буржуазной 
драмы. Разоренный спекуляциями Ло, 
М. принялся за издаиіе нравоучитель- 
иыхъ журналовъ въ духѣ англійскихъ 
(Ье Вресіаіеиг ігапфаіз и др.). Начавъ 
свою литературную дѣятельность пло- 
хими романами, М. потомъ снова вер- 
нулся къ этому' литературному виду и 
написалъ два популярныхъ романа, Ьа 
ѵіе (1ѳ Магіаппе и Ье раузаи рагѵепи, 
рисующіе, особенно послѣдній, жизнь 
среднихъ классовъ и отчасти наро- 
да, проникнутые сантименталпзмомъ, 
культомъ добродѣтели и семействен- 
ности. В. Фр. 

Мари-Галантъ(Магіе-Сга1апіе),одинъ 
иаъ Антильскихъ острововъ, принадлѳж. 
Франціи; 149 кв. км. съ остр. Птитъ 
Терръ-э-Сэнтъ (18 кв. км.); 15.182 ж. 

Марина (въ живописи), картины и 
рисунки, представляющіе морскіе сцены 
и виды, ср. пейзаэісъ. 

Марина Мнишекъ, см. Мнишки. 

Маринетти, Филиппо Томмазо, итал. 
гюэтъ, пишущій преимущественно по- 
французски, вождь итальян. футури- 
стовъ; род. въ 1879 г., жилъ долгое вре- 
мя во Франціи; въ 1905 г. сталъ изда- 
вать журналъ Роезіа, въ которомъ аги- 
тнровалъ за введеиіѳ въ итал. поэзію 
свободнаго стиха(ѵегзо ИЬго); устроилъ 
по поводу него анкету, результаты ко- 



торой о публиковал ъ въ кннгѣ Епдііеіе 
іпіегпаііопаіе зиг 1е ѵегз ПЬге; пользо- 
вался самъ ѳтой формой въ своихъ ран- 
нихъ стихахъ (Ьа сопдаеіе сіез Еіюііез, 
Безігасііоп, Ьа ѵіііе сІіагпеПе), гдѣ 
улсе звучатъ иѣкоторые мотивы футу- 
ризма, во всяко мъ случаѣ отчетливѣе, 
чѣмъ въ его драматич. произведеніяхъ 
(Роирёез ёіесіі^иез, Ье Коі ВотЬапсе). 
Въ 1909 г. М. напечаталъ въ Рі&аго 
(20 февр.) первый манифестъ о футу- 
ристской лоэзіи, задача которой по- 
рвать со всѣми настроеніямп, темами 
и формами прошлаго (пассеизмъ), что- 
бы выразить духъ современности, для 
которой особенно характерны: город- 
ская культура, машинизмъ и массовый 
движеиія, развивая свои идеи подроб- 
нѣе въ выдержавшей нѣсколько изда- 
ний книгѣ „Ье РиШгізте" и иллюстри- 
руя ихъроманомъ „Маіагкаіе Мигізіе" 
(апоѳеозъ механической цивилизаціи), 
за который дважды привлекался по 
обвиненію въ оскорблсніи нравствен- 
ности. Вслѣдъ за первымъ маиифе- 
стомъ М. опубликовалъ еще рядъ дру- 
гихъ: 1) противъ пассеистской Венецін 
(27 апр. 1910), 2) противъ пассеистской 
йспаніи (въ мадридскомъ лсурналѣ Рго- 
теіео, іюнь 1911), 3) о театрѣ (27 сент. 
1913), 4) противъ танго (напечатать въ 
журналѣ ЬасегЬа, 15 января 1914) и 
несколько весьма важныхъ, касаю- 
щихся стиля, знаменующихъ собой пе- 
реходъ отъ свободнаго стиха къ „сло- 
вамъ на свободѣ": 1) Манифестъ о тех- 
ник футуристской литературы (11 мая 
1912) съ Дополиеніемъ (11 авг. 1912) и 
2) Безпроволочиое воображеніе и слова 
на свободѣ (11 мая 1913), развивая свою 
теорію въ рядѣ статей въ жури. ЬасегЬа 
(1914) и иллюстрируя ее примѣрамп 
(2ап^ ТишЬ ТитЬ; Рагоіе іп ИЬегіа). Че- 
ловѣкъ неутомимый, охотно прибѣгаю- 
щій и къ рекламѣ, хорошій ораторъ н 
агитаторъ, М. ради пропаганды своей 
идеи объѣхалъ всю Италію, отъ Милана 
до Неаполя, и почти всѣ евроиейскія 
столицы, отъ Лондона и до Москвы. 
Отражая въ своихъ произведеніяхъ и 
въ особенности въ своихъ манифестахъ 
духъ капиталистической цивилизацін, 
М. вмѣстѣ съ тѣмъ пѣвецъ милитариз- 
ма, въглазахъ котораго „война — един- 
ственная гигіена міра"; былъ корре- 
спондентомъ во время войны Италіи съ 
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Турціей, потомъ Болгаріи съ Турціей, 
воспѣлъ триполитанскую экспедицію 
(Ъа ЪаЫІІе сіѳ Тгіроіі); въ военной обста- 
новкѣ мелькнула у него впервые мысль 
о „словахъ на свободѣ", о „стилѣ те- 
леграммы", который онъ и примѣнилъ 
впервые къ воспроизведенію картинъ 
и духа войны (2ап§ ТитЬ ТитЬ); аги- 
тировалъ въ своихъ выступленіяхъ не 
только за новое искусство, но одно- 
временно и за войну съ Австріей, яв- 
ляясь въ области политики стороннн- 
комъ идеи разрыва съ тройственнымъ 
союзомъ во имя торжества латинской 
расы. На русск. яз. переведены Мани- 
фесты М. (Н. Шершеневичемъ) и книга 
о футуризмѣ (Тастевеномъ). В. Фриче. 

і»арино, Джіамбаттиста, итал. по- 
этъ, род. въ 1569 г. въ Неаполѣ, сынъ 
чиновника, 20 лѣтъ былъ изгнанъ от- 
цомъ изъ дома, посту пи лъ секретаремъ 
къ кн. Конка, гдѣ вндѣлъ Тассо и воз- 
мечталъ о роли поэта; за безнравствен- 
ный поступокъ былъ заключенъ въ тем- 
ницу; выпущенный на свободу, векорЬ 
снова былъ брошенъ въ тюрьму за 
подлогъ доку мент овъ, бѣжалъ въ Римъ, 
потомъ въ Туринъ, вошелъ въ милость 
у герцога Карла Эммануила, назначив- 
шаго его секретаремъ; вслѣдствіе коз- 
ней враговъ снова попалъ въ тюрьму 
(1611 — 1612), выйдя на волю, принялъ 
ириглашеніе Маріи Медичи и пріѣхалъ 
въ Парижъ (1615), игралъ видную роль 
въ свѣтскомъ обществѣ и въ отелѣ 
Рамбулье, въ 1623 г. вернулся въИта- 
лію, пользовался славой великаго по- 
эта, ум. въ 1625 г. Какъ лирикъ, М. 
воспѣвалъ преимущественно любовь, 
не платоническую, а чувственную, не 
глубокую, а перемѣнчивую (Сапяопе 
сіеі Ьасі, перевед. на многіе яз., Ілга). 
Склонный видѣть въ жизни праздникъ 
наслажденія, М. въ особенности куль- 
тивировалъ идиллію (8атро&па). По- 
клонникъ искусства, онъ любилъ ком- 
ментировать въ стихахъ произведенія 
итал. художниковъ (Оаіегіе, Зсиііиге). 
Искатель наслажденій, человѣкъ легко- 
мысленный и свѣтскій, онъ въ своихъ 
моральныхъ канцонахъ вы ража лъ по- 
рою весьма иессимистическій взглядъ 
на жизнь, а въ своихъ политич. пѣ- 
сняхъ иногда, хотя и рѣдко, возвышался 
до истиннаго патріотизма. Его большая 
поэма въ 20 пЪсняхъ (45.000 стиховъ) 



Асіопе, изображающая любовь Венеры 
къ Адонису, является также идилліей, 
хотя и обрывающейся трагнчески.Стиль 
М. отличается вычурностью, манер- 
ностью, преувеличеніями, чертами, мод- 
ными въ свѣтскомъ обществѣ порабо- 
щенной испанцами Италіи XVII в., и 
получи лъ названіе маринизма. Подъ его 
вліяніемъ возншсла цѣлая школа ма- 
ринистовъ, главными представителями 
которой были Кл. Акиллини (1574— 
1640) и Дж. Прети (1587—1620). (Ср. 
XXII, 487 и сл.). В. Фр. 

Маринованіе, см. консервированге. 

шаринъ, Ник. Внкт., см. XXIII, 722. 

Шарица (древн. НеЬгиз), рька на 
Баліиінскомъ полуостровѣ, беретъ на- 
чало на склонахъ г. Мусъ-Алла въ Бол- 
гаріи, течетъ на в.-ю.-в., переходить 
въ предѣлы Турціи, у Адріанополя, 
при впаденіи важнѣйшихъ притоковъ 
своихъ — Тунджи и Арды, пріінимаетъ 
южн. направленіе, затѣмъ, повернувъ 
на ю.-з., образуетъ отъ Мандра гра- 
ницу между Болгаріей и Турціей; впа- 
даетъ въ Эгейское море вблизи г. Эноса. 
Дл. 435 км.; площадь бассейна 538 т. 
кв. км. См. Болгарія, VI, 161/3. 

Маріамполь, уѣздн. гор. Сувалкской 
губ., 6.074 ж. Муж. гимназія. — Маргам- 
польскій угьздъ заним. 1.913,9 кв. в., на- 
сел, къ 1913 г. 126,7 т. (по переписи 
1897 г.— 115.207). 

шаріашъ, по кн.Исходъ, XV, — сестра 
Моисея и Аарона; ей приписывается 
двустишіе въ честь Ягве, которое пѣлп 
израильтяне послѣ перехода черезъ 
Красное море („Пойте Ягве, высоко воз- 
несся Онъ, коней и всадниковъ вверг- 
нулъ въ море и ). Это двустнтіе, весьма 
древняго происхожденія, было пріуро- 
чено къ легендѣ о переходѣ черезъ 
Красное море въ позднѣйшее время, а 
скомпонованная на тему двустишія цѣ- 
лая пѣснь Моисея (въ той же XV гл. 
кн. Исходъ) относится, вѣроятно, къ 
послѣплѣнному періоду. Н. Н. 

Маріанскіе острова (Ладропы, „во- 
ровскіе острова"), архипелагъ въ Ве- 
лик, ок., къ в. отъ Филиппинск. остр.; 
1.140 кв. км. съ 11.500 ж. Дѣлятся 
на 2 группы: сѣв.— изъ 10 вулканич. 
о-вовъ, съ дѣйствующ. вулканами, и 
южн. съ 5 остр, изъ кораллов, известня- 
ка, окружен, кораллов, рифами. Сельск. 
хоз. (кокос, пальма, какао, кофе, сахари. 
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трости, іі пр.); вывозъ копры. Самый 

обптирн. нзъ М. о.—Гуамъ (514 кв. км. 

съ 12.963 ж.) припадлеж. С.-Ам. Соед. 

Штатамъ, остальные — до войны 1914 г. 

принадлежали Германіи. 
Шаріанскія горы, см. XXII, 167/в. 
^аріа-Терезіополь (венг. Сабадка), 
королевскій вольн. городъ въ венгер- 
скомъ комитатіі Бачъ-Бодрогъ, между 
Дунаемъ п Тпссою, при 3 желѣзныхъ 
дорогахъ; 94.952 ж. 

МарКацель, знаменитое мѣсто бого- 
молья въ Штіірін (Австрія), на р. Заль- 
ц'Ь, въ весьма живописной мѣстности, 
1.499ж.ЦерковЫ644 г.съЗ-мя башнями, 
серебрян, алтаремъ и чудотворн. обра- 
зомъ св. Марін (1157 г.). М. ежегодно 
лосѣщаетъ ок. 200.000 паломниковъ. 

Маріегатнъ, г. на Аландскихъ остр., 
Лбо-Бьериеборгск. губ., 1.368 ж.; оч. жи- 
воп. мѣстность, паркъ. Климать здоро- 
ві>ій, мягкій, сильн. вѣтры рѣдко; средн. 
і°: іюнь 13°, іюль 16,1°, авг. 15,1°; морск. 
купанья (песч. берегъ и дно); і° воды 
въ сезонъ 12° — 15°; хорош, водолѣчебн., 
грязевыя ванны. 

іѵіарЕенбадъ (МагіепЬасІ), въ Австріи, 
въ Богеміи. Отъ Вѣны 6 час; 628 метр, 
надъ у р. м., въ очень красив, лѣсист. 
долннѣ, окруженной горами, покры- 
тыми хвойн. лѣс; богатая растительн.; 
много прогулокъ. Климатъ горный, умѣ- 
рени., довольно влажн., съ дов. знач. 
сут. кол. 1°. Источн. щелочно-глаубер., 
содержащ. повар, соль и известь, съ 
обильн. содерж. углекислоты, и желѣзно- 
известковьге; содержать также литій. 

Сост. источи. КгеиіЪгштсп ка 1000,0: сѣрнок. К 
0,71; сѣрнок. Да 4,Н2; хлор. Ка 1,66; диуугл. Ка 1,72; 
двуугл. Са 0,н4; двуугл. 0,40: также пъ нѳб. 
кол.: ааотнок. МН^, диуугл. Іл (0,016), Уг, Ва, аак. Ре 
(0,019), вак. Мп, фосфорпок. АІ; сумма плотн. част. 
9,74; своб. СО, въ куб. с. 550; 1° цо. Сост. ист. Гег- 
АіпапйЬгиппеп сѣрнок. Ка 4,71; хлор. Ка 1,71; двуугл. 
Ка 2,06; двуугл. Са 0,69; двуугл. М§; 0,60, также въ 
неб. кол.: сѣрвок. К, Са, аиотиок. N4, хлор. Му, 
двуугл. Іл (0,03), КН 4і зак. Рѳ (0,074), зак. Мп, фосф. 
А1; сумма пл. ч. 10,15; своб. С0 2 въ куб. с. 1600; 
1° 10,3^. Составь ист. ЛІІгйАзциеІіе; сѣрнок. Ка 3,2 і; 
хлор. Ка 1,09; двуугл. Ка 0,82; двуугл. Са 0,В7; 
двуугл. 0,39; также: сѣрнок. К, двуугл. Ьі (0,017), 
зак. Ре (0,06), Мб, фосф. А]; сумма пл. ч. 6,18; 
своб. С0 а въ к. с. 1100: 1° 7,8°. Сост. ист. ТѴаІ^иеІІе: 
сѣрнок. Ка 3,05; хлор. Ка 0,35, двуугл. Ка 1,33; 
двуугл. Са 0,44; двуугл. 0,55, также: сѣрнок. К; 
двуугл. Іл (0,015), йг, аак. Ре (0,053), Д1п, фосф. А1; 
сумма пл. ч. 3,96; своб. С0 2 въ к. с. 1150; 1° 10». 
Сост. нет. АтЪгозіизЬгиппеп: сѣрнок. Ка 0,31, двуугл. 
Са 0,30, двуугл. М# 0,29; двууі л. аак. Рѳ 0,17; также: 
сѣрнок. К, Са, азотн. Ка, хлор. Ка, М^, двуугл. Ьі 
(0,0007), аак. Мо, фосф. А1; сумма пл. ч. 1,34; своб. 
С0 2 въ к. с. 1200; *о 9,6°. Сост. ист. Кийоі^иеііе: 
двуугл. Ка 0,28; двуугл. Са0,96; двуугл. М^; также, 
сѣриок. К, Ка, хлор. Ка, двуугл. аак. Ре (0.047), аг, 
зак. Мп, фосф. А1; сумма пл. ч. 2,2; своб. С0 а въ 



к. с. 1050. Источи. МагіепциеШ очень богать угл-з- 
к пел. Источи, у и от р. для питья и для ваниъ. 

Имѣются торф, грязи. Очень хорош, 
устр. Сезонъ: май — сент. ГІріѣзж. бо- 
лѣе 20.000 чел. съ брюшн. полнокр., 
ожирѣн., подагр., хронич. катарр. же- 
луд.-киш. кан., артеріосклер., бол. мо- 
чепол. орг., женск., нервн. Радіоактивн. 
водъ ничтожна (до 16 един. Маха). 

Н. Кадановъ. 

аіаріенбургъ, укрѣнл. гор. въ Зап. 
ІІруссіи, на р. Ногатѣ; 14.019 ж. Съ 
1309 по 1457 г. принадлежалъ Нольш в. 

Маріинская система (Маріинскш 
путь), система рѣкъ и каналовъ, при 
помощи которой осуществляется соед и - 
неніе бассейновъ Волги и Невы. Вен 
длина М. с. оть Рыбинска на Волгѣ до 
Петрограда 1.068 вер. М. с. начинается 
на Волгѣ, у впаденія въ нее Шексны (бл. 
Рыбинска), затЪмъ идетъ по Шекснѣ; 
близъ истока ея изъ Бѣлоозера напра- 
вляется по Бгълоозерскому каналу (дли- 
на 6 Я вер.), окаймляющему съ ю. и з. Бѣ- 
лоозеро и соединяющему р. ПІѳксну съ 
р. Ковжей, притокомъБѣлоозера. Выйдя 
изъ Бѣлоозерскаго канала, М. с. идете 
по р. Ковжѣ и на 65 верстѣ вступаетъ въ 
Ново-Маріинскій каналъ длиною 8 вер., 
соединяющій р. Ковжу съ р. Вытегрой, 
притокомъ Онѳжскаго озера. Не доходя 
до устья Вытегры, путь идетъ по Онеж- 
скому каналу, окаймляющему съ юга 
Онежское озеро и соединяющему ни- 
зовье Вытегры съ истокомъ р. Свири; 
длина этого канала 63 вер. Далѣе иу- 
темъ служить р. Свирь вплоть до вы- 
хода изъ нея канала Императора Але- 
ксандра Ш, огибающаго съ юга Ла- 
дожское озеро и продолжающегося на 
иротяж. 43Ѵ 2 в. до р. Сяси (притокъ Ла- 
дожскаго оз.); отсюда до р. Волхова 
(9Ѵ 2 в.) этотъ каналъ носитъ названіе 
канала Императрицы Маріи Ѳеодоровны 
и, наконецъ, между Волховомъ и Невою, 
на протяж. 103Ѵ 2 в., носитъ названіе ка- 
нала Императора Александра II. Далѣѳ 
М. с. идетъ по Невѣ до Петрогр. (68 в.). 

Въ 1911 г. движѳніе по Ново-Маріин- 
скому каналу производилось съ апрѣля 
по сентябрь; всего прошло по напра- 
вление къ Петрограду 255 паровыхъ 
судовъ, 3.741 непаровыхъ груженыхъ, 
34непаровыхъ негруженыхъ, 1.992 пло- 
товъ; по направленію отъ Петрограда — 
263 паровыхъ судовъ, 375 непаровыхъ 
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груженыхъ, 1.025 пепаровыхъ негру - 
жѳныхъ, 1.663 плотовъ. Всего прове- 
зено въ 1911 г. черозъ Ново-Маріинскій 
каналъ 129,4 мнлл. нудовъ груза, изъ 
нихъ 120,5 милл. пуд. внизъ, а осталь- 
ное вверхъ; главнѣншіе грузы: хлѣба 
(53,7 милл. пуд.), лѣсыые и строитель- 
ные матѳріалы и дрова (44,4), керосинъ 
(5,2). Ср. Статист. Сборникъ Мин. Путей 
Сообщ., вып. 120, 127 и др. (подробный 
даниыя о грузахъ). Л. Вергъ. 

іііаріинскій посадъ (Сунды}ѣ\ пос. 
чебоксарскаго у. Казанской губ., на 
Волгѣ, 6.217 ж. 

Іѵіарікнскій уѣздъ, сѣв.-вост. уѣздъ 
Томск, г., граничить съ Енисейск, г. 
Площадь 71.442,1 кв. в. Расположенъ 
въ системѣ р. Чулыма. Поверхность 
въ южн. части гористая (отроги Куз- 
нецкаго Алатау), къ с. понижается и 
переходить въ болотистую равнину, 
занимающую ок. 2 /з всей площади у. 
Зпачнтельн. часть у. покрыта тайгой; 
подъ лѣсами болѣе 4 милл. дес. Въ 
южн. части, въ системѣ рр. Урюпа, 
Кіи, Яи (лѣв. прит. Чулыма) имѣются 
золотые пріиски (Маріинскій горный 
округъ). Населеніе къ 1913 г. исчи- 
слено въ 283,8 т. ж. (включая 25,5 т. 
городского), на 1 кв. в. 3,6 сельск. ж. 
По переп. 1897 г. было 137.773 ж., въ 
т. числѣ великоруссовъ 82,7°/ 0 , мало- 
россовъ 8,02%, татаръ 4,77%, мордвы 
1,42% н евреевъ 1,16%. Въ сѣв. части 
главы, зан. населеыія — охота и рыболов- 
ство, въ южной — земледѣліе, скотовод- 
ство, лѣсные промыслы, золотопромы- 
шленность, пчеловодство, а также мас- 
лодѣліе. А. П-ръ. 

шаріинскъ, уѣздн. гор. Томской г., 
на р. Кіи, вблизи золот. пріисковь; 
18.662 ж. Женек, гимназія. 

шарій, Кай, первый въ ряду рим- 
скихъ полководцевъ, которые привели 
постепенно римскую республику къ мо- 
нархии, опираясь на преданное войско 
(Марій, Сулла, Иомпей, Цезарь). Обла- 
дая живымъ умомъ, но мало образован- 
ный, простой по нравамъ, но честолю- 
бивый и энергичный, незнатный всад- 
никъ изъ Арпина (род. въ 156 г. до Р. 
X.), мелкій арендаторъ по начальному 
своему занятію, онъ, какъ „выскочка" 
(пошо поѵиз), долженъ былъ личными за- 
слугами пробивать себѣ дорогу на воен- 
номт>. политическомъ попрнщѣ. Службу 



1 онъ началъ при младшемъ Сднні нъ* въ 
Нспаніи; въ 119 г. былъ народнымъ 
трибуноьгь; претуры достигъ въ 116 г. 
Въ это время онъ женился на сестрѣ 
К. Юлі я Цезаря-отца. Передъ югуртин- 
ской войной (112 — 106) М. произвелъ 
радикальную реформу въ наборѣ рекру- 

I товъ: онъ навербовалъ войско изъ бѣд- 
няковъ, не записанныхъ ни въ одинъ 
изъ имущественныхъ классовъ и ли- 
шенныхъ права носить оружіе. Эта мѣра 
ммѣла огромныя содіальныя и полити- 
ческія послѣдствія для Рима: отнынѣ 
гражданство и войско въ Римѣ разде- 
лились. 10 гурти некая война выдвинула 
М.: сначала онъ былъ легатомъ при 
Метеллѣ, затѣмъ, избранный въ консу- 
лы въ 107 г., онъ справился съ Югуртон 
н завертилъ войну. Нагаествіе варва- 
ровъ — кимвровъ и тевтоновъ, угрожав- 
шнхъ Риму, привело къ вторичному 
избранію Марія консуломъ (104 г.). Под- 
держиваемый народ ной партіейвъРимѣ, 
М. четыре года подъ рядъ занимаетъ 
консульскую доллшость и въ двухъ бит- 
вахъ окончательно разбиваетъ варва- 
ровъ (тевтоновъ при Аквахъ Секстіяхъ, 
нынѣ Аіх, въ 102 году, и кимвровъ на 
Равдійскихъ поляхъ близъ Верцеллъ, 
въ 101 году). Наградой М. былъ „трі- 
умфъ", и его славили, какъ „третьяго 
основателя Рима", на ряду съ Рому- 
ломъ и Камилломъ. Избранный въ 100 го- 
ду въ шестой разъ консуломъ, М. коле- 
бался между народной партіей и знатью, 
а потому вымужденъ былъ бросить по- 
литическую арену и уѣхалъ на Востокъ. 
Нозднѣе онъ принялъ участіе въ гра- 
жданской войнѣ (90 — 88), гдѣ дѣйство- 
валъ объ руку съ будущимъ своимъ 
соперникомъ Суллой. Когда въ Азіи 
вспыхнула грозная для Рима война съ 
Митридатомъ и веденіе ея поручено 
было оптимату Суллѣ, М., забытый тол- 
пой, ослабЪвшій умомъ отъ пьянства и 
уже преклонный годами, возмечталт» 
отнять командованіе у соперника. Ему 
удалось добиться соотвѣтствующаго 
народнаго по станов ленія, когда Сулла 
у лее ушелъ въ иоходъ; М, попытался 
привлечь войско Суллы на свою сто- 
рону, но Сулла двинулся на Римъ, и 
М. пришлось бѣжать. Послѣдній разъ 
М. вернулся въ Римъ въ 87 г., поль- 
зуясь отсутствіемъ Суллы. Соединив- 
шись съ консуломъ Ципной, самъ из- 
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бранный консуломъ въ 7-йразъ, М. под- 
вергъ разгрому сторонниковъ Суллы, 
но вскорѣ умеръ (86 г.). И. Ш. 

Ыаріонетки, см. кукольный театръ. 

шаріотъ (Магіоііе), Эдмъ, знам. фр. 
физикъ (1620 — 1684). Былъ аббатомъ 
блнзъ Днжона. Въ 1666 г. нзбранъ чле- 
номъ парижской академіи. Открылъ су- 
ществованіе „слѣпого пятна" въ глазу 
(сосочекъ зрител. нерва, см. XV, 102/3); 
далъ строгую формулировку газовому 
закону, называемому его имепемъ (см. 
газы) % и примѣнндъ этотъ законъ къ 
барометрическому измѣреиію высотъ; 
пропзводнлъ нзслѣдовапія явленій уда- 
ра и сгнбаиія твердыхъ тѣлъ; постро- 
іі лъ сосудъ для равномѣрнаго истече- 
нія жидкости; дѣлалъ опыты надъ от- 
раженіѳмъ „тепловыхъ лучей" и про- 
хожденіемъ ихъ чрезъ тѣла. А. Б. 

тзріотъ, Эмилія, собств. Э. Матайя 
(МаЦ]а), австр. писательница, род. въ 
1855 г., авторъ цѣлаго ряда ромаиовъ, 
близкихъ къ натурализму („Ратіііе 
НагіепЬег^", „ОеізШсЪег Той", „Мо- 
нете МепзсЬеп", „Сагііаз" и др.). Луч- 
ше всего изображена ею среда като- 
лич. духовенства. В. Фр. 

Маріулоль, уѣздн. гор. Екатерино- 
славск. г., торгов, портъ на Азовскомъ 
м., при устьѣ р. Кальміуса, 51.326 ж. 
(въ 1910 г.). Мужск. и 2 женск. гимы., 
реальн. учил. Крупн. торговый центръ. 
Основ, въ 1789 г. греками изъ Крыма. 
Особ, возросло его торговое значеніе 
съ проведеніемъ въ 1882 г. Екатери- 
нпнск. ж. д., постройкой новаго порта 
въ 4 верст, отъ города (въ 1887 — 89 гг.) 
и начавшимся ок. этого времени раз- 
витием ь Донецк, камешюуг. иромышл. 
ГрузооборотъМ. (гл. предметы — каменн. 
уголь, коксъ, руда, затѣмъ зерповой 
хлѣбъ, машины, гончарн. издѣлія и пр.) 
характеризуется слѣд. данными: въ 
1912 г. въ М-скій портъ пришло 2.291 
судно, вмѣстимостыо въ 1.080.779 ре- 
гистр, тоннъ, въ т. ч. судовъ заграничн. 
плаванія 198 (иностранныхъ 121); ушло 
изъ порта 2.288 судовъ съ 1.079.281 
регистр, тоннъ, въ т. ч. заграничн. 
плаваиія 181 (120 иностр.). 

Маріупольскій уѣздъ заиим. юго- 
вост. часть Екатеринославск. г., грани- 
чить съ Обл. Войска Донского, Азов- 
скимъ моремъ и Таврической г. Пло- 
щадь 8.064,7 кв. в. Поверхность у. имѣ- 



стъ рьз ко- степной, равнинный харак- 
тера только параллельно берегу Азов, 
м. съ в. на з. тянется невысокій кряжъ 
холмовъ. Орошается рѣчкамн бассейна 
Азовск. м. (притоками Кальміуса, Бер- 
ды) и бассейна Волжьей, притока Са- 
мары (система Днѣпра). Почвы черно- 
земный, въ южн. части тяжелыя буро- 
ватыя. Мѣстами встречаются желѣз- 
ныя руды, залежи каменнаго угля, але- 
бастра, известняка, каолина. Населѳніе 
къ 1913 г. исчислено въ 375,1 т. ж. 
(включая 53,9 т. городского), на 1 кв. 
в. 39,7 сельск. ж. По переп. 1897 г. было 
251.810 ж. Преоблад. насел, малороссы 
47%, великорусом 14%, греки 19%, 
нѣмцы 7,5°/ 0 , татары 0%, евреи 6°/ 0 . 
Гл. запятіе жителей земледѣліе, раз- 
вито также рыболовство, отчасти таба- 
ководство и виноградарство. Общее ко- 
личество земли (въ 1905 г.) равнялось 
829.869 дес, изъ ннхъ крестьянок, на- 
дѣльн. земель 80,7°/ 0 (19,2 д. на 1 дворь). 
Въ частной собственности было 11°/о, 
въ т. числѣ 23.704 д. принадлежало 
дворянамъ (въ средн. по 329,2 д. на 1 
владѣніѳ), 41.578 д. крестьянамъ (по 
75,6 д. па 1 влад.), 4.134 д. мѣщанамъ 
(по 118,1 д. на 1 влад.) и 3.033 д. куп- 
цамъ (по 242.2 д. на 1 вл.). Церкви, 
государству и учрежд. принадлежало 
8,3%. Л. П-ръ. 

Маріэттъ (МагіеМе), Опостъ Эду- 
ардъ, франц. египтологъ (1821 — 1881), 
см. египтологія, XIX, 601. 

Марія, Матерь Божія, см. христиан- 
ство. 

Марія Магдалина (т. е. Марія изъ 
галилейскаго города Магдалы, мбсто- 
положсніе котораго указывается гдѣ-то 
вблизи Геннисаретскаго озера, но точ- 
но не определено), одна изъ нт>сколь- 
кихъ галилейскихъ жѳнщинъ, постоянно 
сопровождавшихъ Іисуса Христа, съ 
тѣхъ поръ, какъ Онъ изгналъ изъ нея 
семь бѣсовъ. Евангельскія сказанія о 
смерти, погребеніи и воскресеніи Хри- 
ста отводятъМ. М. очень важную роль: 
повидимому, она была первой, увѣро- 
вавшей въ воскресеніе Іисуса. П. Н. 

ВДарія и ГЯарэа, изъВиѳаиіи, сесгры 
Лазаря; въ евангѳльскихъ сказаніяхъ 
составляли близкую къ Христу семью. 

Марія Александровна (1824—1880), 
импѳратрпцавсероссійская. супруга им- 
ператора Александра II, дочь великаго 



203 



шарія Александровна— шарія мнтуанетта. 



204 



герцога гессенскаго, вступ. въ бракъ 
съ наслѣдн. русск. престола 16 аггрѣля 
1841 г. Жизнь ея была посвящена ши- 
рокой благотворительности и заботамъ 
о женскомъ образованы, въ которыхъ 
ока явилась не только продолжатель- 
ницей благотворной дѣятельности им- 
ператрицы Маріи Ѳеодоровны, но и пре- 
образовательницей, положивт> начало 
новому самостоятельному періоду жен- 
скаго образованія въ Россін; ей принад- 
лежитъ всецѣло мысль объ учрежденіи 
женскнхъ гимназій, которыя съ этого 
времени получили широкое распростра- 
неніе; она положила также основаніе 
жеискимъ епархіальнымъ училищамъ. 

шарія Александровна, Ёя Импера- 
торское Высочество, Великая Княгиня, 
дочь Императора Александра И и Импе- 
ратрицы Маріи Ѳеодоровны, род. 5 ок- 
тября 1853 г.; была въ супружествѣ съ 
Его Королевскимъ Высочествомъ, прин- 
це мъ Альфредомъ Великобрнтанскимъ, 
герцогомъ Саксенъ-Кобургъ-Готскимъ; 
вдовствуетъ съ 30 іюля 1900 г. 

і.іарія Антуанетта, королева фран- 
цузская, дочь императора Св. Римск. 
имперіи Франца I и Маріи Терезы, 
род. въ 1755 г., въ 1770 г. была вы- 
дана замужъ за франц. дофина Людо- 
вика, который былъ противъ этого 
брака, заключеннаго по почину Шуа- 
зеля, видѣвшаго въ немъ увѣнчаніе 
австро-французск. союза. Когда Шуа- 
зель палъ въ слѣдующемъ году, поло- 
женіе юной принцессы сдѣлалось очень 
тяжел ымъ между равнодушнымъ къ ней 
мужемъ и враждебны мъ дворомъ, гдѣ ца- 
рила Дюбарри. Руководим, матерью изъ 
Вѣны, М. А. старалась приспособлять- 
ся и ладить съ фавориткой и кое-какъ 
безъ большихъ осложненій дождалась 
вступленія своего супруга на ирестолъ. 
Тутъ началась для нея новая жизнь. 
Живая, веселая, любившая больше все- 
го на свѣтѣ удовольствия, М. А. броси- 
лась въ вихрь придворныхъ развлече- 
ній, очертя голову, не останавливаясь 
иередъ скандалами, безъ конца давая 
поводы къ злословію двора и ропоту 
въ народѣ. Ее обвиняли въ распут- 
ствѣ, въ безумны хъ тратахъ, въ ин- 
тригахъ, больше всего въ ннтригахъ. 
И въ этомъ молва была права: интриги 
М. А. въ 1776 г. свалили Тюрго. Но эта 
ея жизнь имѣла одно неожиданное 



слЪдствіе. Сонный король вдругъ уви- 
дѣлъ, что рядомъ съ нимъ — обольсти- 
тельная жена, прекрасная, полная жи- 
зни, пыла и темперамента. Какъ разъ 
въ это время случилось быть въ Па- 
рижѣ брату М. А., императору Іосифу II, 
который, обезпокоенный крайней не- 
популярностью сестры, рѣшилъ сбли- 
зить ее съ мужемъ. Въ декабрѣ 1778 г. 
у М. А. родился первый ребенокъ, за 
нимъ пошли другіе, и жизнь ея стала 
нѣсколько менѣе шумной. Но любви 
въ народѣ и популярности въ аристо- 
кратическпхъ кругахъ она уже никогда 
не могла снискать. Не было сплетни 
и клеветы, которой не повѣрилъ бы 
Парижъ, разъ это касалось королевы. 
Самымъ болыпимъ скандаломъ въ этомъ 
смыслѣ была нсторія съ ожерельемъ. 
Одна авантюристка (см. Ламотъ) вы- 
манила у кард. Рогана драгоцѣнное 
ожерелье, увѣривъ его, что оно будетъ 
цѣною любви королевы (1785/86). Ко- 
роль, конечно, не вѣрилъ никакимъ 
сплетнямъ и слухамъ и полагался на 
нее всецѣло. Она и была причиною 
ряда политическихъ ошибокъ, совер- 
шонныхъ королевской властью во вре- 
мя революціи. М. обнаружила въ тра- 
гическихъ событіяхъ 1789 — 92 гг. мно- 
го мужества; недаромъ говорилъ Мн- 
рабо, бывшій съ нею въ сношеніяхъ, 
что „среди окружающихъ короля — 
одинъ настояіцій мужчина — его жена". 
Но ошибки, сдѣланныя раньше, были 
непоправимы, а на рѣшительные шаги, 
на которые толкалъ Людовика Мирабо, 
у короля не хватало духа. Послѣдней по- 
пыткой М. А. спасти себя и семью было 
неудачное бѣгство въ Варен иъ. Послѣ 
возвращенія М. А. продолжала рѣши- 
тельно противиться революціи и край- 
нимъ ея дѣятелямъ, пробовала спасти 
положеніе съ помощью Барнава и Дю- 
пора, увлеченныхъ ею, какъ женщи- 
ной, но все было тщетно. Королевская 
власть пала, королевская семья попала 
въ заключеніе, а иослѣ казни короля 
(17 янв. 1793 г.) М. А., переведенная сна- 
чала изъ Тампля въ Консьержери, 
была обвинена въ государственной 
измѣнѣ, несмотря на блестящую за- 
щиту Тронсона-Дюкудрэ и Шаво-Ла- 
гарда, осуждена и 1С окт. 1793 года 
гильотинирована. См. Фрачщія — исто- 
ргя. Лучшія біографіи Ьа Восііеіегіе (2 т. 
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1890) и КоШас (2 т. 1897 и 1898, 
роек, изд.)- А- % ж - 

Гйарія Бургундская, единств, дочь 
Карла Смѣлаго, род. въ 1437 г. и послѣ 
гибели отца въ бнтвѣ при Нанси 
(1457) унаслѣдовала Бургундское гер- 
цогство. Угрожаемая притязаніями Лю- 
довика XI на ея владѣнія, которыя 
онъ считалъ освободившимся леномъ 
французской короны, М. созвала ни- 
дерландские штаты и дарованіемъ имъ 
новыхъ привил егій старалась склонить 
ихъ къ поданію ей помощи. По на- 
стои п ію штатовъ М. вышла замужъ за 
эрцгерцога, впослѣдствіи императора 
Максимиліана I, сдѣлавгпагося такимъ 
образомъ защнтникомъ ея владѣнін. 
Она умерла въ 1482 г. вслѣдствіе па- 
денія съ лошади и оставила 2-хъ дѣтей: 
Филиппа Красиваго Бургундскаго и 
Маргариту Австрійскую. 

Марія Казитира (1035 — 1710), коро- 
лева Польши, рожд. маркиза Даркьенъ, 
француженка; въ 1058 г. вышла замужъ 
за Яна Замойскаго, а послѣ его смерти 
за Яна Собѣсскаго, будущаго короля. На 
престолѣ М., которую мужъ обожалъ, 
держалась не какъ королева, а какъ 
избалованная, капризная красавица; ея 
интриги разрушили популярность Со- 
(ѴЬсскаго и помѣшали основанію имъ 
династіи. 

Марія Луиза, вторая жена Напо- 
леона (1791 — 1847), дочь имп. австрій- 
скаго Франца I. Она была выдана за- 
мужъ за Наполеона послѣ разгрома 
Австріи подъ Ваграмомъ, когда, потер- 
иввъ неудачу со свонмъ сватовствомъ 
при русскомъ дворѣ, Наполеонъ, нахо- 
днвшійся на верппшѣ могущестпа, со- 
гласился принять предложенную ему 
руку австрійской эрцгерцогини. Раз- 
водъ съ Жозефиной (см.) состоялся 
въ 1809 г., а въ мартѣ 1810 г. въВѣнѣ 
состоялось вѣнчаніе представителя На- 
полеона съ М. Вслѣдъ затѣмъ М. при- 
была въ Парнжъ и совершенно очаро- 
вала мужа своей свѣжей вѣнской гра- 
ціей, миловидностью и мягкой, покор- 
ной восторженностью. Въ мартѣ 1811 г. 
родился „римскій король", Наполеонъ 
П бонапартистовъ, будущій несчастный 
герцогъ Рейхштадтскій. Во время рус- 
скаго похода М. оставалась въ Парижѣ, 
во время французской кампаніи 1814 г. 
была назначена регентшей, послѣ нер- 



ваго отреченія должна была последо- 
вать за Наполеономъ на Эльбу, но бѣ- 
жала въ Австрію, уже влюбленная въ 
графа Нейперга. Наполеонъ былъ внѣ 
себя оть этой измѣны и грозилъ вы- 
требовать ее силою. Но Ватерлоо раз- 
рушило всь его надежды, и М.„ полу- 
чивъ отъ Вѣнскаго конгресса во вла- 
дѣніе Парму, удалилась туда вмѣстѣ 
съ Нейпергомъ, за котораго вышла за- 
мужъ (морганатически). Послѣ его 
смерти его мѣсто было занято дру- 
гими. Правлен іе ея въ Пармѣ вна- 
чалѣ отличалось мягкостью, но послѣ 
возстаыія 1831 г., прииудившаго ее бѣ- 
жать, сдѣлалось сколкомъ съ австрій- 
скаго режима въ Италіи. Біографія 
ШЦегі (1873) и Ъ\ Мазяоп, „Ь ітрёга- 
ігісе М.-Ь." (1902). А. Дж. 

іѴдарія Медичи, королева Франціи, 
дочь Франциска I Медичи, великаго гер- 
цога тосканскаго, и съ 1000 г. 2-я су- 
пруга Генриха IV французскаго, роди- 
лась въ 1573 г. Ревнивая, легкомыслен- 
ная и тщеславная интриганка, она пло- 
хо уживалась съ мужемъ и присоеди- 
нилась къ партіи недовольныхъ его 
иравленіемъ. Послѣ убійства Генриха 
IV (1610) содѣйствіе вельможъ доста- 
вило ей регентство по причинѣ мало- 
лѣтства сына ея Людовика XIII. Она 
любила блескъ л роскошь, продавала 
государственный должности и до того 
запутала финансы, что это повело къ 
созванію генеральныхъ штатовъ (1614). 
Ревностная католичка, она тѣснила 
гугенотовъ и сблизилась съ Испаніен, 
порвавъ союзъ съ нѣмецкими проте- 
стантами. Время ея было временемъ 
господства итальяпскихъ фаворитовъ 
(Кончитіи), полумѣръ въ правитель - 
ственныхъ распоряженіяхъ, интригъ и 
поруганія старо-французскихъ тради- 
ций, что возстановило противъ нея 
какъ аристократію, такъ и простой на- 
родъ. Кончи ни былъ убить, королева 
устранена отъ дѣлъ, и политическое 
ея вліяніе потеряно навсегда. Послѣ 
безуспѣшныхъ попытокъ овладѣть вла- 
стью бѣжала въ Бельгію, а затѣмъ въ 
Кельнъ, гдѣ скончалась въ 1642 г., 
почти въ бѣдности и всѣми забытая. 

Марія Нагая, см. Нагге. 

Гйарія Николаевна, Ея Император 
ское Высочество, Великая Княжна, дочь 
Его Император скаго Величества Госу- 
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даря Императора Николая II и Ея 
Императорскаго Величества Государы- 
ни Императрицы Александры Ѳеодо- 
ровны, род. 14 іюня 1899 г. 

Марія Павловна, Бя Императорское 
Высочество, Великая Княгиня, дочь ве- 
ликаго герцога Мекленбургъ-Шверин- 
скаго Фридриха-Франца II и супруги 
его Августы, принцессы рейсъ-шлейц- 
кой; род. въ 1854 г., 2 мая; состояла 
въ супружествѣ съЕгоІІмператорскимъ 
Высочествомъ Великимъ Княземъ Вла- 
диміромъ Александровичемъ; вдовству - 
етъ съ 4 февраля 1909 г. 

Кіарія Павловна, Ея Императорское 
Высочество, Великая Княгиня, дочь Ве- 
ликаго Князя Павла Александровича и 
Великой Княгини Александры Георгіев- 
ны: род. 6 апрѣля 1890 г.; съ 20 апр. 
1908 г. состояла въ супружествѣ съ 
Его Королевскимъ Высочествомъ Прин- 
цемъ Вильгельмомъ Шведски мъ, гер- 
цогомъ Сюдерманландскимъ. 28 мая 
1914 г. было Высочайше утверждено 
опре дѣл еніе Святѣйшаго Правитель ств. 
Синода о расторжении этого брака. 

іыарія Стюартъ, королева шотланд- 
ская, род. въ 1542 г., дочь короля шот- 
ландскаго Іакова V и Маріи Гизъ, упра- 
влявшей ПІотландіей по смерти своего 
супруга. Протекторъ Сомерсетъ намѣ- 
чалъ М. въ жены королю Эдуарду VI; съ 
1548 г. М. жила во Франціи, въ 1558 г. 
вышла замужъ за французскаго дофина, 
будущ .короля Франциска II; какъ внучка 
Маргариты, дочери Генриха ѴП, она 
приняла также титулъ англійской коро- 
левы. Бя мать, правившая Шотландіей, 
гдѣ въ 1560 г. народное движеніеподъ 
предводитель ствомъ Нокса на особомъ 
конвентѣ провозгласило протестант- 
ство, ум. въ этомъ лее году; вернувшаяся 
послѣ смерти своего мужа Франциска 
Н въ Шотландію, М. возложила веде- 
те дѣлъ государства на своего полу- 
брата Муррея, являвшагося предста- 
вит ел емъ протестантской партіи. Сама 
ревностная католичка, М. своимъ тре- 
бованіемъ частной часовни весьма во- 
оружила противъ себя протестантовъ. 
Бя царствованіѳ прошло въ непрерыв- 
ной и ожесточенной борьбѣ партій, 
часто вооруженной, при чемъ немало- 
важную роль играли здѣсь также и 
личныя качества М. — Въ 1564 г. М. вы- 
шла замужъ за своего двоюроднаго бра- 



та, графа Дарнли, бывшаго полиымъ 
ничтожествомъ; отъ этого Срака она 
имѣла сына, впослѣдствіи короля англ. 
Іакова I. Въ 1566 г. Дарнли на гла 
захъ М. убилъ ея секретаря Риччіо. 
котораго подозрѣвалъ въ связи съ М.; 
въ слѣдующемъ году, 1567, самъ Дарн- 
ли былъ убить новымъ возлюблен - 
нымъ М., графомъ Босвелемъ, съ ко- 
торымъ М. повѣнчалась въ непродол- 
жнтельномъ времени. Муррей поднялъ 
возстаніе; взятая въ шгішъ при Кар- 
бери Гиллѣ, М. была принуждена от- 
казаться отъ престола въ пользу ре- 
гентства Муррея. Бѣжавъ изъ замка 
Лочлевенъ, гдѣ она была заключена, 
М. въ послѣдиій раз7> подняла возста- 
ніе, но послѣ того, какъ ея сторон- 
ники были разсѣяныу Лэнгсайда, была- 
принуждена скрыться въ Англію и 
просить заступничества у королевы 
Елизаветы. Въ слѣдующемъ, 1569 г. 
на судѣ въ Іоркѣ и Уэстминстерѣ, гдѣ 
обвинителемъ (въ убійствѣ Дарнли) 
противъ нея выступилъ Муррей, не 
было рѣшено ничего окончательнаго. 
Получивъ разводъ съ Босвелемъ, М. 
въ дальнѣйшемъ въ теченіе 18 лѣтъ 
была заключена то въ одномъ, то въ 
другомъ изъ англійскихъ замковъ, бо- 
лѣе опасная въ заключеніи, чѣмъ на 
свободѣ, какъ центръ многочисленныхъ 
заговоровъ со стороны католиковъ 
(см. VIII, 520/23). Одинъ изъ наи- 
болѣе опасныхъ заговоровъ (Бебинг- 
тона, 1586) заставилъ королеву Ели- 
завету вновь возбудить противъ М. 
процеесъ, на которомъ были доказаны 
сношенія М. съ франц. королемт> Гѳн- 
рихомъ III и его матерью, Екатериною 
Медичи; несмотря на то, что всѣ планы 
М. сводились лишь къ полученію сво- 
боды, она была признана виновной, 
казнена на дворѣ ея послѣдней тюрьмы, 
замка Фосерингэ (РоШегіп^Ьау) въ 
Нортгемпширѣ въ 1587 г. 

Судьба М. часто вдохновляла поэ- 
товъ. Заманчивая проблема разгадать 
душу женщины, бывшей столько вре- 
мени центромъ крупныхъ политиче- 
скихъ событій, привлекала величай- 
шихъ сердцевѣдовъ. Но образъ исто- 
рической М. отличается отъ создан- 
наго поэтами. М. была величайшей 
эгоисткой. Судьбою своего государства 
и своего народа она готова была во 
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всякое время пожертвовать въ угоду 
той или другой нзъ своихъ страстей. 
Ею руководили не идеалистическія по- 
бужденія, не долгъ, а порывы чувства. 
Любовь и ненависть, расположеніе и 
отвращеиіе, дружба и вражда всегда 
направляли дѣйствія М., портили ея 
политику, приводили на край гибели 
Шотландію. Одаренная чарующей кра- 
сотой, покорявшая сердца стараго и 
молодого, она легкомысленно расточала 
и собственное сердце, черезчуръ много 
отдавала наслажденіямъ и развлече- 
ніямъ. Только въ несчастіи она обрѣла 
то, чего недоставало ей въ дни могу- 
щества: достоинство королевы. 

Б и б л і о г р а ф і я: Шдпе?, „Нізіоіге 
сіѳ Магіе Зідіагі", 1851 (2 тома); Ркііір])- 
яоп, „Нізіоігѳ сіи гё&пе ае М. 8.", 1891 
(3 тома); 8кеІіоп> „Магу Зідіагі", Ьоткі. 
1893; Л 8іеѵепзоп у „М. 8і." (первые 
18 лѣтъ ея жизни), ЕсІіпЬ. 1880; Б. Лау 
Петіпд, „М. 8ѢД 1898. 

іміарія Терезія, императрица Св. Рим- 
ской имперіи, королева Богемін и Венг- 
рии род. въ 1717 г., была дочерью им- 
ператора Карла У*І, въ 1736 г. вышла 
замужъ за своего кузена Франца Ло- 
тарингскаго, великаго герцога То- 
сканы, который послѣ смерти ея отца 
(1740) сдѣлался императоромъ. Ря- 
домъ съ нимъ и послѣ его смерти 
(1765) М. играла выдающуюся роль 
въ политикѣ. Ум. въ 1780 г. Она 
была несомнѣнно женщиной очень ода- 
ренной. Въ ней сочетались и причуд- 
ливо уживались рядомъ свойства мяг- 
кой, любвеобильной, сантиментальной 
женщины, преданной жены, матери и 
властиаго послвдоватѳльнаго политика. 
Ыѣкоторые свои шаги, на которые она 
твердо шла по мотивамъ государствен- 
ной необходимости, она оплакивала 
горькими слезами, находя ихъ съ мо- 
ральной стороны непростительными. 
ФридрихъВеликій, съ которымъ вмѣстѣ 
она участвовала въ двухъ раздѣлахъ 
Польши, язвительно говорилъ про нее: 
„ВПе ріеигаіі, таіз еііе ргепаіііогуоигз". 
Ибо М. считала раздѣлы Польши дѣ- 
ломъ недостойнымъ. Необходимость 
скрывать свои чувства подъ маской 
величественной невозмутимости сдѣ- 
лала изъ М. отличную актрису, въ родѣ 
нашей Екатерины. Супругъ ея, кото- 
рый лучше всѣхъ зналъ эту ея осо- 



бенность, сказалъ ей однажды, когда 
она въ театрѣ восторгалась игрой од- 
ной актрисы и говорила, что это луч 
шал актриса въ мірѣ: „Послѣ васъ, гаа- 
сіате!". Она умѣла быть любезной и 
съ Фридрихомъ II, котораго ненавн- 
дѣла, и съ маркизой Помпадуръ, кото- 
рую презирала. Это же соединеніе мяг- 
кихъ чувствъ съ холоднымъ государ - 
ственнымъ разсчетомъ приводило къ 
тому, что при ней въ Австріи нача- 
лись эксперименты „просввщеннаго" 
абсолютизма, ни въ чемъ не ущср- 
блявшіе прерогатнвъ верховной власти, 
но давав шіе много поводовъ къ санти 
ментальнымъ восторгамъ. А ту поли- 
тику, которую она считала правиль- 
ной, она проводила несмотря ни на 
что и, пока была жива, не давала сыну 
своему, неистовому Іосифу II, вести 
собственную линію управленія. Доче- 
рей своихъ она выдала замужъ, пови- 
нуясь одному соображенію: блага ав 
стрійской монархіи, и ихъ еще учила 
не забывать на новомъмѣстѣ объ ин- 
тересам родпой страны. Она была ъъ- 
рующей католичкой, но ни разу не 
позволила Риму вмѣшатьсяво внутрен- 
нія дѣла Австріи и принимала дѣя- 
тельное участіе въ ликвидаціи іезуит- 
скаго ордена. Въ то трудное время, 
въ какое ей пришлось держать бразды 
правленія Габсбургской монархін, она 
сдѣлала все, что было возможно, чтобы 
сохранить за ней ея могущество и ея 
международное значеніе (см. Австрий- 
ское наслуьдство, а также I, 279 и IX, 
395/6). Лучшая біографія Агпеіііѣ (1863 
—1879, 10 т.). А. Дж. 

Марія I Тюдоръ, англійская коро- 
лева (1553 — 58), род. въ 1515 г., дочь 
короля Генриха УШ и его первой жены 
Екатерины Аррагонской, получила ве- 
ликолѣпное гуманистическое воснита- 
ніе; была обручена съ французскимъ 
дофиномъ и съ императоромъ Карло мъ 
У. Послѣ развода короля съ ея ма- 
терью жила затворницей въ Гатфиль- 
дѣ. Послѣ казни Анны Болей нъ М. бла- 
годаря Т. Кромвелю вновь приблизи- 
лась къ отцу. Во время царствования 
Эдуарда УІ М., какъ ревностная като- 
личка, была въ сторонѣ отъ правитель- 
ства; ея встушіеніѳ на престолъ послѣ 
продолжительной смуты ознаменовало 
собою начало католической реакціи; же- 
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стокость и нетерпимость М. оставили 
за нею прозвище „кровавой". Въ 1554 г. 
М. вышла замужъ за Филиппа II Ис- 
панскаго, кот. однако вскорѣ уѣхалъ 
изъ Англіи, чтобъ ненадолго вернуться 
въ 1557 г. — Объ общемъ направленіи 
политики ея царств о ванія см. Велико- 
британія, особ. VIII, 512/515, 519. 630. 

Марія Французская (Магіе сіе Ггап- 
се), первая по времени французе*;, поэ- 
тесса, жила во второй половинѣ XII в. 
въ Англіи, быть можетъ, незаконная 
дочь Готфрида Анжуйскаго, игуменья 
въ Тэфтсбюри. ум. въ 1215 г. Ея (12) 
Іаія, сказочныя новеллы (среди нихъ пер- 
вая франц. обработка легенды о Триста- 
н б и Изольдѣ), а также сказка о синей 
птнц'Ь имѣли большой успѣхъ въ фео- 
дальной средѣ. Вь своихьбасняхъ (Езо- 
ре) М. обнаруживаетъ большую наблю- 
дательность и становится на сторону 
притѣсняемыхъ противъ угнетателей- 
сеньоровъ. Ей принадл ежить и „видѣ- 
ніе" о св. Патрикѣ (І^Езриг^аІоіге (іе 
ваіпі Раігісе). 

шарі я -Христина, королева Нспаніи 
(1806 — 1878), дочь Франциска I. короля 
Сициліи, четвертая жена испанск. ко- 
роля Фердинанда VII, послѣ его смерти 
(1833) была, въ малолѣтство своей до- 
чери Изабеллы, регентшей до 1840 г., 
потомъ вышла замужъ за гвардейца 
Муньоса, который получилъ титулъ 
герц. Ріансареса. Ея приверженцы по- 
лучили прозвище христиносовъ въ про- 
тивоположность карлистамъ, которые 
добивались престола для брата Фер- 
динанда, Карлоса, см. XXII, 217. 

Марія-Христина, королева Испаши, 
род. въ 1856 г., дочь австр. эрцгерцога 
Карла Фердинанда, въ 1879 г. вышла 
замужъ за Альфонса XII и послѣ 
смерти его, въ малолѣтство своего сына 
Альфонса XIII, до 1902 г. стояла во 
главѣ регентства, см. XXII, 219/20. 

Марія Ѳеодоровна, Ея Император- 
ское Величество Государыня Импера- 
трица, Августѣйшая Родительница Го- 
сударя Императора Николая Алексан- 
дровича, дочь датскаго короля Хри- 
стіана IX и супруги его королевы Лу- 
изы; род. 14 ноября 1847 г., до заму- 
жества носила имя Марія-Софія-Фре- 
дерика-Дагмара, 28 октября 1866 г. 
вступила въ бракъ съ Наслѣдникомъ 
ЦесаревичемъиВеликимъКняземъ Але- 



ксандромъ Александровичемъ, вмѣстѣ 
съ своимъ Августѣйшимъ Супругом? 
вступила 2 марта 1881 г. на престол* 
и короновалась 15 мая 1883 г. Вдов- 
ствуетъ съ 20 октября 1894 г. 

Гмарія Ѳеодоровна, императрица, су 
пруга Павла I, род. въ 1759 г., была 
дочерью принца Фридриха Евгенія. 
впослѣдствін великаго герцога вюр- 
тембергскаго, и до перехода въ право- 
славіе носила имя Софіи Доротеи Ав- 
густы Луизы; вышла замужъ за цеса- 
ревича Павла Петровича въ 1776 г.. 
послѣ смерти его первой супруги. При 
жизни Екатерины не играла никакой 
роли, даже въ воспитаніи свонхъ дѣ- 
тей, за которымъ Екатерина слѣдила 
лично. По вступленіи Павла на пре- 
столъ М. Ѳ. была призвана „началь- 
ствовать надъ воспитатѳльнымъ обще- 
ствомъ благородныхъ дѣвицъ" и по- 
лучила вліяніе на постановку и ходъ 
всего женскаго образованія въ Россіп 
(см. XX, 170, прилож., 32). Ея вліяніе 
сказалось въ томъ, что вмѣсто ши- 
рокой государственной точки зрѣиія 
Екатерины, которая хотѣла открыть 
доступъ къ женскому образованіювсѣмъ 
классамъ городского общества, воца- 
рилась другая* узко-сословная. Когда 
М. Ѳ. сдѣлалась главной начальницей 
воспитательныхъ домовъ, и тамъ появи- 
лись „реформы", ухудшавшія дѣло прн- 
зрѣнія (см. XIX, 284. прилож. , 3/4). При 
Александрѣ М. Ѳ. принимала иѣкоторое 
участіе и въ политикѣ. Она была глав- 
нымъ оплотомъ противофранцузской 
дворянской фронды въ періодъ между 
Тильзитомъ и Отеч. войной, всегда не- 
навидѣла Наполеона и рѣзко противи 
лась его браку съ одной изъ своихъ 
дочерей. Но въ 1812 году, когда фран- 
цузы были въ Москвѣ, М. Ѳ., вмѣстѣ 
съ Константиномъ Павловичемъ, была 
въ полной паникѣ и требовала нѳмед- 
леннаго заішючѳнія мира. Въ память 
ея основаны „Учрежденія императри- 
цы Маріи". См. Шумигорскій, Им п. 
М. Ѳ. (т. I, 1892) и работы вел. кн. Ни- 
колая Михаиловича, по священный Ели- 
заветѣ Алексѣевнѣ, Екатеринѣ Пав- 
ловнѣ и имп. Александру. 

іыарка, въ исторіи аграрныхъ отно- 
шеній, см. XIII, 448/9 и XXI, 83, 79/80. 

шарка 1) единица нѣмецкаго монет- 
наго вѣса и вѣса благор. мѳталловъ= 
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Ѵ 2 кельнокаго фунта, въ 1816 — 1857 г.= 
233,855 гр., съ 1871 г. является еди- 
ницей монетной системы Германской 
лмперіи. 2) Съ 1863 г. М. — единица мо- 
нетной системы въ Финляндіи, см. 
монеты. 

Йарказитъ, см. желіъзо (XX, 152, 
щтлоою.у 1,2). 

іЯаркграфъ, правитель марки, т. е. 
пограничной области, званіе это учре- 
ждено Карломъ В. М- были облечены 
обширными гюлномочіями и въ своихъ 
областяхъ имѣли одинаковый съ гер- 
цогами права. Въ концѣ среднихъ вѣ- 
ковъ нѣкоторые нѣмецкіе М. пріобрѣли 
самостоятельность и большое значеніе 
среди имперск. князей (см. XIII, 458,479). 
Съ уничтоженіемъ маркграфствъ М. со- 
хранили свои княжескія права, но зва- 
ніе ихъ утратило нервонач. значеніе и 
обратилось въ простой титулъ. 

Маркевичъ, Болеславъ Михайло- 
вичъ (1822 — 1884), наиболѣе крайній 
представитель реакционной беллетри- 
стики 70— 80-хъ гг., см. XI, 662. 

Маркевичъ, Николай Андреевичъ, 
этнографъ ( 1804 — 1860). Рано начавъ 
писать стихи, М. былъ принятъ въ Пе- 
тербургѣ въ кружкѣ Жукове каго, Пуш- 
кина, Дельвига. Служи лъ нѣкоторое 
время въ военной службѣ, потомъ про- 
жнвалъ въ Москвѣ, здѣсь же онъ из- 
далъ свои стихотворенія русскія (1829) 
и малорусскія („Украинскія мелодіи", 
1831). Съ 1830 г. поселился въ имѣніи 
отца, въ деревнѣ, и съ этихъ поръ все- 
цѣло отдался изученію малорусской 
этнографіи и исторіи. Плодомъ его за- 
нятійбыла „Исторія Малороссіи" (1842 
— 1843) въ пяти томахъ. УМ. не было 
серьезной научной подготовки, и трудъ 
этотъ цѣненъ, главн. обр., какъ бога- 
тѣйшее послѣ работы Банты шъ-Камен- 
скаго собраніе матеріаловъ по исторіи 
Малороссіи. Кромѣ отдѣльныхъ статей, 
касающихся экономич. жизни южно- 
русскаго края, М. задумалъ общее обо- 
зрѣніе внутренней жизни Малороссін 
въ ея прошломъ и настоящемъ, но ус- 
пѣлъ написать только „Обычаи, по- 
вѣрья, кухня и напитки малороссіянъ" 
(1860). Въ рукописяхъ М. послѣ его 
смерти найдены переводы изъ Байрона, 
Шиллера, начало энциклопедич. сло- 
варя, малорусскаго словаря, собраніе 
малорусскихъ пѣсенъ и мотивовъ и т. д. 



Весь этотъ богатый матеріалъ иріобрѣ- 
тенъ въ 1870 г. моек. Румянц. музеемъ. 

Маркеръ, см.сельско-хозяйств. орудія. 

Марки (итал.Магсае), область въ Ита- 
ліи, при Адріатич. морѣ; заключаете 
провинціи: Анкона, А сколи Пичено, Ма- 
черата и Пезаро-Урбино; заним. 9.731 
кв. км. съі. 108.547 ж. 

Маркизскіе острова, франц. архк- 
пелагъ въ Велик, ок. подъ7°55' — 10°30' ю. 
ш.и 138°40'— 140°46' з. д.; 1.274 кв. км. 
съ 3.424 ж. 

Маркизъ, первоначально то же, что 
и маркграфъ (см.), владѣтель погра- 
ничной области (марки); въ IX в. бо- 
лѣе могущественные франц. графы, со- 
средоточ. въ своихъ рукахъ по нѣсколь- 
ко графствъ, вслѣдъ за полунезависи- 
мыми владѣтелямн пограничн. марокъ 
стали назыв. себя М., и титулъ этотъ 
завоевываетъ себѣ мѣсто, среднее ме- 
жду графомъ и герцогомъ. Въ новое 
время М. сохраняютъ свою претенціоз- 
ность, что дѣлаетъ ихъ частой фигу- 
рой сатирической комедіи (Мольеръ, 
Гольдони). Упраздненный франц. рево- 
люціей, титулъ этотъ былъ возстано- 
вленъ Людовикомъ XVIII. 

Маркитанты, въ прежнее время — 
мелочные торговцы, слѣдовавшіе за 
войсками въ походъ и снабжавшіе ихъ 
такими предметами, которыхъ интен- 
дантство само не доставляетъ. 

Маркіанъ, Флавій, восточно-римскій 
императоръ, родомъ изъ Ѳракіи;въ 450 г. 
по смерти Ѳеодосія II вступилъ на 
престолъ, благодаря браку съ его се- 
строй Пульхеріею, отказалъ въ даль- 
нѣйшемъ платежѣ дани королю гун- 
новъ Аттилѣ и, когда тотъ вторгся вь 
452 г. въ Италію, послалъ войско на- 
помощь западно-римскому имп. Валеп- 
тиніану III. Ум. въ 457 г. 

Маркіонъ, одинъ изъ выдающихся 
гностиковъ II в., происходилъ изъ Пон- 
та, изъ купеческой семьи, въ 139 г. пе- 
реселился въ Римъ, гдѣ вступилъ въ 
тамошнюю христіанскую общину, но въ 
144 г. былъ исключенъ изъ нея какъ 
еретикъ. М. принадлежалъ къ умѣрен- 
ному направленію гностицизма (см. XV, 
219/221); нѣкоторые его взгляды 
значительно удаляются отъ обычныхъ 
воззрѣній гностицизма, что дало ио- 
водъ однороднымъ изслѣдователямъ 
даже отрицать его принадлежность къ 
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гностицизму, хотя осноішыя его идеи 
носятъ вполнѣ гностическійхарактеръ. 
М. отличаетъ іудейскаго Бога, какъ Бо- 
га воздаянія людямъ за ихъ перво- 
родный грѣхъ, отъ Бога -Отца, Бога 
любви, Сыномъ котораго является 
Іисуеъ. Іудейскій Богъ есть создатель 
всего виднмаго матеріальнаго міра; 
Богъ-Отецъ — Богъ создатель духовна- 
го міра. Духъ находится въ видимомъ 
мірѣ плѣненнымъ; освобождѳніе и иску- 
иленіе духа отъ власти матеріи или 
іудейскаго Бога произведено распяті- 
емъ, смертью и схождѳніемъ въ адъ 
Іисуса. Въ доктринѣ М., въ противопо- 
ложность другимъ гностическимъ си- 
стема мъ, слабо развитъ космологиче- 
ский элементъ; но тѣмъ не менѣе М. не- 
возможно причислять къ христіанству 
хотя бы изъ-за одного различенія іудей- 
скаго Бога отъ Бога-Отца. М. имѣлъ 
послѣдоватслей,составившихъ нѣсколь- 
ко общинъ; въ III в. эти общины раство- 
рились въ машіхействѣ. Н. Н. 

Марковнчъ, Марія Александровна, 
рожд. Белинская, извѣстна въ мало- 
русской и русской литературѣ подъ 
нсевд. Марко-Вовчекъ (1834—1907; см. 
XI, 626). Подъ вліяніемъ мужа, мало- 
русскаго патріота, М. стала писать по- 
малорусски и прислала первые свои 
опыты Кулишу для его „Записокъ 
южной Руси". Кулишъ изд. ихъ отдѣль- 
но („Народні оповідання", 1858—1862), 
а И. С. Тургеневъ часть ихъ перевелъ 
на русскій языкъ („Украинскіе народ- 
ные разсказы", 1859). Разсказы обра- 
тили на себя всеобщее вниманіе, такъ 
катсь въ нихъ авторъ затрагивалъ живо- 
трепещущіе въ 00- хъ годахъ вопросы 
объ отношеніяхъ помѣщиковъ и кресть- 
яиъ, раскрывалъ передъ читателемъ 
внутренній міръ простолюдина, дока- 
зывала что простой народъ вполнѣ спо- 
собенъ къ глубокимъ и благороднымъ 
чувствамъ. Кулишъ, Костомаровъ и 
Добролюбовъ отозвались очень сочув- 
ственно о произведеніяхъ Марко-Вовч- 
ка; Шевченко назвалъ ее своей преем- 
ницей. Въ малорусскнхъ разсказахъ она 
обрабатывала сюжеты народныхъ пре- 
даній и историческихъ пѣсенъ („Чари", 
„Лімерівна", „Невілышчка" и др.). Въ 
русскихъ и малорусскнхъ бытовыхъ 
разсказахъ любимой темой ея было из- 
ображеніе оторванной отъ родной семьи 



крестьянской дѣвушки, взятой госпо- 
дами въ услуженіе, гдѣ ей приходится 
испытывать тягость одиночества и под- 
невольности („Игрушечка", „Катери- 
на", „Одарка", „Институтка"). Разска- 
зами изъ народиаго быта М. и состави- 
ла себѣ имя; изъ болѣе крупныхъ ей 
произведеній обратили на себя вниманіе 
„Записки причетника" (1869), показан- 
ная хорошее знакомство автора съ 
бытомъ духовенства. Впослѣдствін М. 
исключительно отдалась педагогиче 
ской литературѣ и переводамъ. 

Гшгрковниковъ, Владиміръ Василье- 
вичъ (1838—1904), извѣстныіі химикъ, 
одннъ изъ самыхъ видныхъ учениковъ 
А. М. Бутлерова. По окончанін гимна- 
зич. курса въ 1856 г. М. поступилъ въ 
казанскій унив. на камеральное отдѣле- 
ніе юридич. фак., которое окончилъ въ 
1860 г., въ 1865 г. защитилъ диссерта- 
цию „Объ изомеріи органнческихъ со- 
единений". Тогда же омъ былъ командир, 
за границу, гдѣ работалъ у Эрленмейе- 
ра, Коппа, Кольбе, Байера и др. Въ 
1867 г. М. былъ избранъ совѣтомъ ка- 
зан, унив. доцентомъ по каѳедрѣ химіи. 
Въ 1869 г. защитилъ свою докторскую 
диссертацію: „Матеріалы по вопросу о 
взаимномъ вліяніи атомовъ въ хими- 
ческихъ соединеніяхъ*. Въ казан, ун. М. 
пробылъ до декабря 1871 г., когда вмѣ- 
стѣ съ шестью профессорами выпіелъ 
въ отставку, но вскорѣ же былъ выбранъ 
въ Новороссійскій унив., гдѣ пробылъ 
около 2 лѣтъ, авъ 1873 г. онъ, соглас- 
но избранію, перешелъ на каѳедру орга- 
нической химіи въ москов. унив. Здѣсь 
онъ организовалъ практическія заня- 
тія по аналитической химіи, а затѣмъ 
и по органической. Кромѣ того, имъ 
было положено много труда по по строй - 
кѣ новой химической лаборатории, от- 
крытой въ 1887 г. Въ 1885 г. М. при- 
нялся за изслѣдованіе кавказской неф- 
ти. Это изслѣдованіе привело М. къ 
открытію новаго класса углеводоро- 
довъ — пафтеновъ (см.), составъ и при- 
роду коихъ (связь ихъ съ полимѳти- 
леновыми) разъяснили работы М. и его 
учениковъ. М. живо интересовался во- 
просомъ о нахожденіи глауберовой соли 
въ приволжскихъ соляныхъ озерахъ, съ 
чѣмъ связанъ вопросъ о самомъ про- 
исхожденіи этихъ озеръ (отчеты: ,,По- 
ѣздка въ Астраханскую губ. и на Кав- 
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казъ для пзсл ѣдоваиія горькихъ соля- 
ныхъ озеръ*\ въ „Горномъ Журналѣ" 
1885 г., и „О происхожденін соляныхъ 
ст. озеръ въ Южной Россіи и въ частно- 
сти озера Тамбукаиъ", въ „Запискахъ" 
пятигор. бальнеолог, общества за 18Н8 
г.). М. отдавалъ много труда и времени 
учено-общественной дѣятелыюсти: въ 
1880 г. въ своей актовой рѣчи „Совре- 
менная химія и русская химическая 
промышленность" оиъ проводилъ мысль 
о необходимости тѣспой связи промыш- 
ленности съ наукой для нхъ обоюдна- 
го преуспѣванія. Его проповѣдь не 
осталась безплодиой: многіе изъ его 
учениковъ работали въ заводскнхъ ла- 
бораторіяхъ. Онъ былъ въ чпслѣ учре- 
дителей московскаго отдѣленія Русска- 
го техническаго общества, хнмнческаго 
отдѣленія О-ва любит, ест., антр. и этн. 
при моек. ун. Въ русско-турецкую вой- 
ну въ 1877 г. М. предложить москов- 
скому мѣстному управленію Краснаго 
Креста организовать въ Москвѣ цен- 
тральный складъ дезиифекціонныхъ 
матеріаловъ. Въ теченіе всей войны 
онъ одинъ завѣдывалъ этпмъ складомъ, 
разсылая матеріалы какъ въ дунайскую, 
такъ и въ закавказскую арміи. Въ іюлѣ 
1877 г. онъ, по приглашенію Главнаго 
унравленія Краен. Кр., поѣхалъ въ Ру- 
мынию и за Дунай для органнзаціи де- 
зинфекціи. Во время ветлянской чумы 
въ 1878 г. онъ нздалъ „Практическое 
руководство къ дезинфекціи". Списокъ 
его трудовъ содержитъ болѣе 200 на- 
званий. См. его некрологъ, помѣщ. въ 
Отчетѣ москов. унив. за 1904 г., въ 
„Жури. Русскаго Физ.-Х. Общ." 1905 г., 
іх также изд. химич. отд. О-ва л. е., а. и 
э.: 1) „Ломоносовскій сборнпкъ" (1901) 
и 2) „Памяти В. В. М." (1905). И. Кб. 

Марковъ, Алексѣй Тарасовичъ, жи- 
вописецъ (1802—1878), учился въ ака- 
деміи художествъ у Егорова, А. Ива- 
нова и Шебуева, закончилъ образованіе 
за границею и въ 1841 г. былъ назна- 
ченъ профессоромъ академіи. Какъ пе- 
дагогъ, М. много сдѣлалъ для учени- 
ковъ, съ большимъ рвеніемъ ведя за- 
няли, внимательно и любовно слѣдя за 
развитіемъ молодыхъ силъ. Какъ ху- 
дожникъ, М. передавалъ академически 
итальянскую традицію въ тѣхъ зака- 
захъ по росписи храмовъ, которые въ 
значительной мѣрѣ ему поручались. 



Изъ этихъ комнознцій особенное з на- 
чете имѣетъ большой образъ Трнипо- 
стаснаго Бога, который онъ исполпилъ 
для храма Христа- С пасите ля въ Мо- 
сквѣ. Для плафона главнаго купола 
М. создалъ величественный образъ Гос- 
пода Саваоѳа. Я. Т. 

марковъ, Андрей Андреевичъ, из- 
вѣстпый математикъ, академикъ, род. 
въ 1 856 г. въ Рязани. Образов, получилъ 
на физнко-математ. фак. петроград. ун. 
Въ 1880 г. защитилъ магистерскую 
диссертацію на тему: „О бинарныхъ 
алгебраическихъ формахъ положнтель- 
паго опредѣлнтеля", а въ 1885 г., по 
защнтѣ диссертации „О нѣкоторыхъ 
приложеніяхъ алгебраическихъ неире- 
рывныхъ дробей", получилъ степень 
доктора чистой математики. Въ 1890 г. 
избранъ академикомъ; съ 1893 г. — ор- 
динарный проф. иетроградскаго универ- 
ситета. Ученые труды М. весьма много- 
численны; они касаются главнымъ об- 
разомъ алгебраическаго анализа, те- 
оріи коиечныхъ разностей и теорін 
вероятностей. Много мемуаровъ II . 
помѣщено въ Извѣстіяхъ Император- 
ской Академіи Наукъ. Курсы „Исчисле- 
піе вѣроятностей" и „Исчисленіе ко- 
иечныхъ разностей", наплсанвыѳ М., 
пользуются широкою и заслуженною 
извѣстностыо. А. Н. 

ыарковъ, В. В., см. XI, 662. 

Іиарковъ, В. Л, см. XI, 662. 

Марковъ, Е. Л, см. XI, 662. 

Марковъ, Н. Б., см. ХУІІ, 640, пр., 66'. 

МаркоБіаны, германское племя, жив- 
шее сперва по Рейну и Майну и при- 
надлежавшее къ Свевскому союзу. Око- 
ло Р. Хр. Марбодъ (см.), вождь марко - 
мановъ, перевелъ ихъ въ Богем ію, 
при чемъ они стали во главѣ обширна- 
го союза германскихъ нлеменъ. Поел ѣ 
Марбода М. вели войны съ римлянами; 
вмѣстѣ съ дакійцами и квадами они 
разбили въ 88 г. императора Домн- 
діана, но въ свою очередь были по- 
беждаемы имп. Траяномъ и Адріаномъ. 
Съ половины И в. они вмѣстѣ съ не- 
которыми другими германскими и сар- 
матскими племенами начинаютъ энер- 
гическое нападеніе на римскія границы; 
Маркъ Аврелій принужденъ былъ ве- 
сти съ ними продолжительную войну 
(см. Германія, XIII, 441), кончившуюся 
при его сьш'Б и преемники Коммодѣ. 
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Въ III в. продолжались ихъ столкнове- 
нія съ римлянами; съ IV в. они не упо- 
минаются уже въ исторіи. 

аЯаркони (Магсопі), Гульельмо, знам. 
дѣятель безпроволочнаго телеграфи- 
рован ія. Род. въ 1874 г. близъ Болоньи, 
учился въ болоыскомъ унив. Съ 1805 г. 
сталъ заниматься примѣненіемъ Гер- 
цовыхъ волнъ къ передачѣ сигналовъ 
на разстояніе. Это удалось ему съ 
помощью „когерера", изобрѣтеннаго 
Бранли. Для дальнѣйшаго развитія 
своихъ опытовъ переѣхалъ въ Англію, 
гдѣ въ 1897 г. осповалъ промышлен- 
ное товарищество для цѣлей безпро- 
волочной телеграфіи. Въ 1902 г. имъ 
было впервые осуществлено телегра- 
фированіе черезъ Атлант, океанъ. Въ 
1909 г, М. получилъ Нобелевскую пре- 
мію по физикѣ. Компаиія Маркони въ 
настоящее время ведетъ весьма широ- 
кія операціи. Л. Б. 

Марко Поло, путешеств., см. Поло. 

^іарксизАіЪ, см. Марксъ. 

Марксъ, Карлъ, род. 5 мая 1818 г. 
въ Трирѣ (Прирейн. Пруссія). Отецъ 
его былъ адвокатъ, евреи, въ 1824 г. 
лринявшій протестантство. Семья была 
зажиточная, культурная, но не ре- 
волю ціонная. Окончивъ гимназію въ 
Трирѣ, М. постунилъ въ универси- 
тету сначала въ Боннѣ, потомъ въ 
Берлинѣ, изучалъ юридическія науки, 
но больше всего исторію и философію. 
Окончилъ курсъ въ 1841 г., предста- 
вивъ диссертацію о фшюсофіи Эпи- 
кура. По взгляд амъ своимъ М. былъ 
еще тогда гегельянцемъ-идеалистомъ. 
Въ Берлинѣ онъ примыкалъ къ кружку 
„лѣвыхъ гѳгельяпцевъ" (ВруноБауэръ 
и др.). которые стремились дѣлать изъ 
философіи Гегеля атеистическіѳ и ре- 
волюціонные выводы. 

По окончаніи университета М. пе- 
реселился въ Боннъ, разсчитывая стать 
профессоромъ. Но реакціонная поли- 
тика правительства, которое въ 1832 г. 
лишило каѳедры Людвига Фейербаха 
и въ 1836 г. снова отказалось пустить 
его въ университетъ, а въ 1841 г. отняло 
право читать лекціи въ Боннѣ у моло- 
дого профессора Бруно Бауэра, заста- 
вила М. отказаться отъ ученей карьеры. 
Развитіе взглядовъ лѣваго гегельян- 
ства въ Германіи шло въ это время впе- 
редъ очень быстро. Людвиг ъ Фейер- 



бахъ въ особенности съ 1836 г. начн- 
наетъ критиковать теологію и цово- 
рачиваетъ къ матеріализму, который 
вполнѣ беретъ верхъ у него въ 1841 г. 
(„Сущность христіанства"); въ 1843 г. 
вышли его же „Основныя положенія фи- 
лософіи будущаго". „Надо было пере- 
жить освободительное дѣйствіе" этихъ 
книгъ, — писалъ Энгельсъ виослѣдствіи 
объ этихъ сочиненіяхт> Фейербаха — „мы 
(т. е. лѣвые гегельянцы, М. въ томъ 
числѣ) стали сразу фейербахіаицами". 
Въ это время рейнскіе радикальные 
буржуа, имѣвшіе точки сопрнкосиове- 
нія съ лѣвыми гегельянцами, осно- 
вали въ Кельнѣ оппозиціонную газету: 
„Рейнскую Газету" (начала выходить 
съ 1 января 1842 г.). М. и Бруно Бау- 
эръ были приглашены въ качествѣ 
главныхъ сотрудннковъ, авъ окт.1842г. 
М. сдѣлался главнымъ редакторомъ и 
переселился изъ Бонна въ Кельнъ. 
Революціонно- демократическое напра- 
вленіе газеты при редакторствѣ М. 
становилось все опредѣленнѣе, и пра- 
вительство сначала подчинило газету 
двойной и тройной цензурѣ, а затѣмъ 
рѣшило вовсе закрыть ее 1 янв. 1843 г. 
М. пришлось къ этому сроку оставить 
редакторство, но его уходъ все же не 
спасъ газеты, и она была закрыта въ 
мартѣ 1843 г. Газетная работа пока- 
зала М., что онъ недостаточно знакомъ 
съ политич. экономіей, и онъ усердно 
принялся за ея изученіе. 

Въ 1843 г. М. женился въ Крейцнахѣ 
на Дженни фонъ-Вестфаленъ, иодругѣ 
дѣтства, съ которой онъ былъ обру- 
ченъ еще будучи студентомъ. Жена его 
принадлежала къ прусск. реакціоп. дво- 
рянской семьѣ. Ея старшій брать былъ 
министр, внутр. д. въ Пруссіи въ одну 
изъ самыхъ реакціонныхъ эпохъ, 1850- 
1858 гг. Осенью 1843 г. М. пріѣхалъ 
въ Парижъ, чтобы издавать за границей 
вмѣстѣ съ Арнольдомъ Ругэ радикаль- 
ный журналъ. Вышла лишь первая книж- 
ка этого журнала „Нѣмецко-француз- 
скій ежегодникъ" . Онъ прекратился изъ- 
за трудностей тайнаго распространенія 
въ Германіи и изъ- за разногласій съ 
Ругэ.Въ своихъ статьяхъ въ этомъ жур- 
налѣМ.выступаетъуже какъ революціо- 
неръ, провозглашавшій „безпощадную 
критику всего существующего", апелли- 
рующій къ массамъ и къ пролетаріату. 



К. Марксъ (1818—1883). 

ЭНЦИКЛОПЕДИЧЕСКІЙ СЛОВАРЬ Т-ва ,Бр. А. и И. ГРАНАТЪ и К* 
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Въ сеитябрѣ 1844 г. въ Парижъ ирі- 
вхалъ на нѣсколько дней Фрндрихъ 
•Энгельсъ, ставшій съ тѣхъ поръ бли- 
жайшимъ другомъ М. Онивдвоемъ при- 
няли самое горячее участіе въ тогдаш- 
ней кипучей жизни революціонныхъ 
группъ Парижа (особенное значеніе 
имѣло ученіе Прудона, съ которымъ 
М. рѣшительно разсчитался въ своей 
„Ниідетѣ фплософіи", 1847 г.) и вы- 
работали» рѣзко борясь съ различными 
у ченіями мелкобуржуазная социализма, 
теорію и тактику революціоннаго про- 
летарскагосоціализма, или коммунизма 
(марксизма). Въ 1845 г. М., по настоянію 
прусскаго правительства, какъ опасный 
революціонеръ, былъ высланъ изъ Па- 
рижа. Онъ переѣхалъ въ Брюссель. Вес- 
ной 1847 г. М. и Энгельсъ примкнули 
къ тайному пропагандистскому обще- 
ству „Союзъ комму нистовъ", приняли 
выдающееся участіе на II съѣздѣ этого 
союза (ноябрь 1847 въ Лондонѣ) и, по 
его порученію, составили выгпедшій вь 
февр. 1848 г. знаменитый „Манифестъ 
Коммунистической партіи". Въ этомъ 
произведены съ геніальной ясностью и 
яркостью обрисовано новое міросозер- 
даніе, поел ѣдоват ель ный матеріализмъ, 
охватывающій и область соціальной 
жизни, діалектика, какъ наиболѣе все- 
стороннее и глубокое ученіе о раз- 
витіи, теорія классовой борьбы и все- 
мірно-исторической революціонной ро- 
ли пролетаріата, творца новаго, ком- 
мунистическая общества. 

Когда разразилась февральская ре- 
волюция 1848 г., М. былъ высланъ изъ 
Бельгіи. Онъ пріѣхалъ опять въ Па- 
рижъ, а оттуда, иоелѣ мартовской ре- 
волюціи, въ Гер манію, именно въ Кельнъ. 
Тамъ выходила съ 1 іюня 1848 г. по 
19 мая 1849 г. „Новая Рейнская Газета"; 
главны мъ редакторомъ былъ М. Новая 
теорія была блестяще подтверждена 
ходомъ революціонныхъ событій 1848 — 
49 гг., какъ подтвердили ее впослѣд- 
ствіи всѣ пролетарскія и демократи- 
ческія движенія всѣхъ странъ міра. 
Побѣдившая контръ-революція сначала 
отдала М. подъ судъ (оправданъ 9 февр. 
1849 г.), а потомъ выслала изъ Германіи 
(16 мая 1849 г.). М. отправился снач. въ 
Парижъ, былъ высланъ и оттуда послѣ 
демонстрадіи 13 іюня 1849 г. и уѣхалъ въ 
Лондонъ, гдѣ и жилъ до самой смерти. 



Условія эмигрантской жизни, оси 
'бенно наглядно вскрытыя перепиской 
М. съ Энгельсомъ (изд. въ 1913 г.), 
были крайне тяжелы. Нужда прямо 
душила М. и его семью; только по- 
стоянная финансовая поддержка Эн- 
гельса дала возможность М. кончить 
„Капиталъ а .Кромѣ того, преобладающая 
ученія и тѳченія мелкобуржуазная, 
вообще непролетарскаго соціализма 
вынуждали М. постоянно къ безпощад- 
ной борьбѣ, иногда къ отраженію са- 
мыхъ бѣшеныхъ и дикихъ личныхъ 
нападокъ („Негг Ѵо§1"). Сторонясь отъ 
э мигрант скнхъ кружковъ, М. въ рядЪ 
историческихъ работъ (см. литер.) раз- 
рабатывалъ свою матеріалистическую 
теорію, посвящая главнымъ образомъ 
силы изученію политической экономіп. 
Эту науку М. революціонизпровалъ (см. 
ниже) въ своихъ сочиненіяхъ: „Къ кри- 
тикѣ полит, экономін" (1859) и „Ка- 
питаль" (т. I, 1867). 

Эпоха оживленія демократическихъ 
движеній конца 50-хъ и 60-хъ гг. снова 
призвала М. къ практической деятель- 
ности. Въ 1864 г. (28 сент.) былъ осно- 
ванъ въ Лондонѣ знаменитый 1-й Ип- 
тернаціоналъ, „Международное Товари- 
щество Рабочихъ". М. былъ душой этого 
общества, авторомъ его перваго „обра- 
щенія" и массы резолюцій, заявленій, 
манифестовъ. Объединяя рабочее дви- 
жете разныхъ странъ, стараясь на- 
править въ русло совмѣстной дѣятель- 
ности различныя формы непролетар- 
скаго, домарксистскаго, содіализма 
(Маццини, Прудонъ, Бакунинъ, англій- 
скій либеральный трэдъ - юніонизмъ, 
лассалеанскія качанія вправо въ Гор- 
маніи и т. п.), борясь съ теоріями 
всѣхъ этихъ сектъ и школокъ, М. вы- 
ковывалъ единую тактику борьбы ра- 
бочаго класса въ различныхъ стра- 
нахъ. Послѣ паденія парижской Ком- 
муны (1871), которую такъ глубоко, 
мѣтко и блестяще оцѣнилъ М. („Гра- 
жданская война во Франціи") и послѣ 
раскола Интернаціонала бакунистами, 
существованіе послѣдняго въ Европѣ 
стало невозможнымъ. М. провелъ послѣ 
конгресса Интернаціонала въ Гаагѣ 
(1872 г.) перенесете генеральнаго со- 
вѣта Интѳрнадіонала въ Нью-Іоркъ. 
1-йИнтѳрнаціоналъ кончилъ свою исто- 
рическую роль, устунивъ мѣсто эпохѣ 
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неизмѣрпмо болѣе крупнаго роста ра- 
бочаго движенія во всѣхъ странахъ 
міра, именно эпохѣ роста его вширь, 
созданія массовыхъ соціалнстическнхъ 
рабочихъ партій на базѣ отдъльныхъ 
національныхъ государ ствъ. 

Усиленная работа въ Интернаціона- 
лѣ и еще болѣѳ усиленный теорети- 
чески занятія окончательно подорвали 
здоровье М. Онъ продолжалъ свою 
переработку политической акономіи и 
окончаиіе „Капитала", собирая массу 
новыхъ матеріаловъ и изучая рядъ 
языковъ (напр., русскій), но окончить 
„Капиталь" не дала ему болѣзнь. 
2 дек. 1881 г. умерла его жена. 
14 марта 1883 г. М. тихо заснулъ на- 
вѣки въ своемъ креслъч Онъ лохоро- 
иенъ, вмѣстѣ съ своей женой, на клад- 
бищъ Гайгетъ въ Лондокѣ . Изъ дѣтей 
М. несколько умерло въ дѣтскомъ воз- 
растѣ въ Лондонѣ, когда семья сильно 
бѣдствовала. Три дочери были заму- 
жемъ за соціалистами Англіи и Фраіщіи: 
Элеонора Эвелингъ, Лаура Лафаргъ и 
Дженни Лонгэ. Сынъ этой послѣдней— 
членъ французской социалистической 
партіп. 

МарксизмъМ. явился продолжателемъ 
и геніальнымъ завершителем?» трехъ 
главныхъ идейныхъ теченій XIX вѣка, 
иринадлежащихъ тремъ наиболѣе иере- 
довымъ страпамъ человѣчества: клас- 
сической нѣмецкой философіи, класси- 
ческой англійской политической эконо- 
мии и французскаго соціализма. Призна- 
ваемая даже противниками М. замѣча- 
тельная послѣдовательность и цѣль- 
иость его взглядовъ заставляете пред- 
послать изложенію главнагосодержанія 
марксизма, экономич. ученіяМ., краткій 
очеркъ его міросозерцанія вообще. 

Философскій матеріаяизмъ. Начиная 
съ1844 — 45гг., когда сложились взгляды 
М-са, онъ былъ матеріалистомъ, въ част- 
ности сторонникомъ Л.Фейербаха, усма- 
тривая и впослѣдствіи его слабыя сто- 
роны исключительно въ недостаточной 
нослѣдовательности и всесторонности 
его матеріализма. Всемірно-историче- 
ское, „составляющее эпоху" значеніе 
Фейербаха М. видѣлъ именно въ рѣ- 
шительномъ разрывѣ съ идеализмомъ 
Гегеля и въ провозглашены матеріа- 
лизма, кот. еще „въ XVIII в., особенно во 
Фршщііі,былъ борьбой протнвъ всякой 



метафизики" („Святое семейство" въ 
„Лит. наел."). „Для Гегеля, — нисалъ 
М., — процеесъ мышленія, который онъ 
нревращаетъ даже подъ именемъ идеи 
въ самостоятельный субъектъ, есть де- 
міургъ (творецъ, создатель) дѣйстви- 
гельнаго... У меня же, наоборотъ, иде- 
альное есть не что иное, какъ мате- 
ріалыюе, пересаженное въ человече- 
скую голову и преобразованное въ ней" 
(„Кап.", I, пред. къ 2-му изд.). Въ пол- 
помъ соотвѣтствін съ этой матеріали- 
стической философіей М-са и излагая 
ее, Фр. Энгельсъ писалъ въ „Анти- 
Дюрингѣ": „Единство мірасостоптъ не 
въ его бытіи, а въ его матеріальности, 
котор. доказывается... долги мъ и труд- 
нымъ развитіемъ философіи и естество- 
знания... Движеніе есть форма бытія ма- 
теріи. Нигдѣ и никогда не бывало и не 
можетъ быть матеріи безъ движенія, 
движенія безъ матерін... Если поста- 
вить вопросъ..., что такое мышленіе и 
познаиіе, откуда они берутся, то мы 
увидимъ, что они — продукты человѣ- 
ческаго мозга и что самъ человѣкъ — 
продуктъ природы, развившійся въ из- 
вѣстной природной обстановкѣ и вмѣстѣ 
съ ней. Само собой разумѣется въ силу 
этого, что продукты человѣческаго 
мозга,являющіеся въ послѣднемъсчетѣ 
тоже продуктами природы, не иротиво- 
рѣчатъ остальной связи природы, а 
соотвѣтствуютъ ей " . „Гегель былъ идеа- 
листъ, т. е. для него мысли нашей го- 
ловы были не отраженіями (АЬЫМег, 
отображеніями; иногда Энгельсъ гово- 
рить объ „оттискахъ"),болт>е пли менѣѳ 
абстрактными, дѣйствительныхъ вещей 
и процессовъ, а, наоборотъ, вещи и раз- 
витіе ихъ были для Гегеля отраженіями 
какой-то идеи, существовавшей гдѣ-то 
до возникновенія міра". Въ своемъ со- 
чинены „Людвигъ Фейербахъ", въко- 
торомъ Фр. Энгельсъ излагаетъ свои 
и Маркса взгляды на философію Фейер- 
баха и которое Энгельсъ отправилъ въ 
печать, предварительно пѳречитавъ 
старую рукопись его и Маркса 1844 — 
45 гг. по вопросу о Гегелѣ, Фейербахѣ 
и матеріалистическ. иониманіи исторіи, 
Энгельсъ пишетъ:„Великимъосновнымъ 
вопросомъ всякой, а особенно новѣйшей 
философіи является вопросъ объ отно- 
шеніи мышленія къ бытію, духа къ при- 
родѣ... что чему предшествует?»: духъ 
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ириродѣ или природа духу.. .Философы 
раз дѣ лились на два большнхь лагеря, 
сообразно тому, какъ отвѣчалн они па 
ртогь эопросъ.ТѢ, которые утверждали, 
что ту ѵь суідйствовалъ прежде природы 
ч которые. ^діѵілвэтельмо, такъ или 
иначе гтр измазали сотвореніо міра,... 
составили идй-ѵлітртическіп лагерь. Тт> 
же, которые оснолчымъ начал о мъ счи- 
тали природу примкнули къ разлнч- 
н ы м ъ га ко л амъ мате рі ал и з м а" . В ь осо - 
бенности чадо отмЪтпть взглядъМ. на 
отношение свободы, къ необходимости: 
„Сдѣпа необходимость, пока она не со- 
знана. Свобода есть сознапіе необхо- 
димости" (Энгельсъ вь „Лптп-Дюр.") — 
пріізняціе объективной закономѣрпостн 
природы и діалектпческ. превращенія 
необходимости вь свободу (наравпь съ 
превращеніемъ непознанной, но по- 
знаваемой „вещи въ себв" въ „вещь 
для насъ", „сущности вещей" — въ „яв- 
ления"). Основным ь недостаткомъ „ста- 
раго", въ томъ числѣ и фейербахов- 
скаго (а тѣмъ болѣе „вульгарная", 
Бюхчера- Фохта- Молетотта) матеріа- 
лизмаМ. и Энгельсъ считали 1) то, что 
этотъ матеріализмъ быль „преимуще- 
ственно мсханическимъ", не учитывая 
новѣйшаго развитія химіи и біологіи; 
2) то, что старый матеріализмъ быль 
неисторнченъ, недіалектиченъ(метафи- 
зиченъ въ смыслѣ антидіалектики), не 
ироводилъ послѣдователыш и всесто- 
ронне точки зрѣнія развнтія; 3) то, что 
онъ „сущность человѣка" понималъ аб- 
страктно, а не какъ „совокупность" 
(опредѣлсниыхъ конкретно - истори че- 
ски),, всѣхъ обществснныхъ отноптѳній". 
и потому только „обьясиялъ" міръ тогда, 
когда дѣло ндетъ объ „измѣненім" его, 
г. е. не понималъ значен ія преобра- 
зующей практической деятельности. 

Діалекптка. Въ гегелевской діалек- 
тикѣ М. и Энгельсъ видѣли самое все- 
стороннее, богатое содержим іемъ и глу- 
бокое ученіе о развитін и признавали ео 
величай пі и мъ пріобрѣтеніемь классич. 
нѣмецкой философіи. Всякую иную фор- 
мулировку принципа развитія, ѳвол го- 
щи, они считали односторонней, бѣд- 
ной содержаніемъ, уродующей и калѣ- 
чащей дѣйствительный ходъ развитія 
(нервдко со скачками, катастрофами, 
революциями) въ природѣ и обществѣ. 
„Мы съ М. были едва ли не единствен- 



ными людьми, поставившими сеоѣ за- 
дачу спасти" (отъ разгрома идеализма 
и гегеліанства въ томъ чнслѣ) „созна- 
тельную діалектнку и перевести ее въ 
матеріалистпческ. понпмаиіе природы". 
„Природа есть подтверждение діалек- 
тики, и какъ разъ новь й шее естество- 
знаніе иоказываетъ, что это подтвер- 
ждеиіе необыкновенно богатое, нако- 
пляющее ежедневно массу матеріала и 
доказывающее, что дѣла обстоять въ 
природѣ ві> послѣдиемъ счегѣ діалек- 
тическм, а не метафизически". 

„Великая основная мысль, — иишетъ 
Энгельсъ, — что міръ состоптъ не изъ 
готовыхъ, закон чеиныхъ предмете) въ, а 
нредставляетъ собой совокупность про- 
цесс овъ. въ которой предметы, кажу- 
щееся неизменными, равно какъ и дь- 
лаемые головой мысленные ихъ снимки, 
понятія, находятся въ безпрерывиомъ 
измѣненіи, то возникаютъ, то уничто- 
жаются, — эта великая основная мысль 
со времени Гегеля до такой степени 
вошла въ общее сознан і е. что едва ли 
кто-нибудь станетъ оспаривать ее въ 
ея общемъ вндѣ. Но одно дѣло — при- 
знавать ее на словахъ, другое дѣло — 
применять ее въ каждомъ отдѣльномъ 
случаѣ и въ каждой данной области 
нзслѣдованія" . „ } I ля діалекти ческой фи- 
лософ! и нѣтъ ничего разъ навсегда 
установленная, безусловная, святого. 
На всемъ и во всемъ впдитъ она пе- 
чать неизбѣжнаго наденія, и ничто не 
можетъ устоять передъ нею, кромѣ не- 
прерывная процесса возни кновенія и 
уничтожения, безконечнаго восхожденія 
отъ низшаго къ высшему. Она сама 
является лишь проетымъ отраженіемъ 
этого процесса въ мыслящемъ мозгу". 
Такимъ образомъ діалектика, по М-су, 
есть „наука объ общихъ законахъ дви- 
женія какъ внѣшпяго міра, такъ и чс- 
л овѣ ческаго мышлеиі я " . 

Эту, революционную, сторону фпло- 
софіи Гегеля восирииялъ и развплъМ. 
Діалектнческій матеріалпзмъ „не ну- 
ждается ни въ какой ф нло со фі и, стоя щей 
иадъ прочими науками". Отъ прежней 
философ і и остается „ученіе о мышленіи 
и его законахъ — формальная логика и 
діалектика". А діалектика, въ иониманіи 
М. и согласно также Гегелю, включаетъ 
въ себя то, что нмиѣ зовутъ теоріей 
познанія, гносеологіей, которая должна 
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рассматривать свой иредметъ равнымъ 
образомъ исторически, изучая и обобщая 
пронсхождсніе и развитіе познаііія, пе- 
реходъ от'ь незнанія къ иознанію. 

Мат ер іал исти ческое п ониманіе исто - 
м%. Созпаніе непослѣдовательностн, 
незавершенности, односторонности ста 
раго матеріалпзма привело М-са къ 
убѣжденію въ необходимости „согласо- 
вать науку объ общеетвЬ съ матеріа- 
листическ. основаніемъ и перестроить 
се соответственно этому основан ію". 
Если матеріализмъ вообще объясняешь 
сознаніе пзъ бытія, а не обратно, то 
въ примѣненіп къ общественной жизни 
человечества матеріализмъ требовалъ 
объяснен ія общесшвенпаго сознанія изъ 
общественна™ бытія. „Техиологія, — го- 
воритъ М. („Кап.", I), — вскрываетъ 
активное отиошеніе человѣка къ при- 
роде, непосредственный процессъ про- 
изводства его жизни, а вмъстѣ сътѣмъ 
и его обществен и ыхъ условій жизни и 
проистекающнхъ пзъ нихъ духовныхь 
представлеиій 14 . Цьльную формулиров- 
ку основиыхъ иоложеній матеріалнзма, 
раснрострапеннаго на человеческое 
общество и его нсторію, М. далъвъ пре- 
дисл. къ соч. „Къ крнтикѣ пол. экон." 
въ слѣдующихъ словахъ: „Въ обще- 
етвенномъ производств!) своей жизни 
(Гп сіег ^езеІівсІіаШісІіеп Ргосіисііоп 
і Іігев ЬеЬепз) люди нету па ютъвъ опреде- 
ленный, необходимый, отъ ихъ волн не- 
зависящія, отношенія— пронзводствен- 
ныя отношен ія, кот. соотвѣтствуютъ 
опред еленной ступени развптія ихъ ма- 
теріалышхъ производит, силъ. Сово- 
купность этихъ произподстненныхъ от- 
ношепій составляетъ экономнч. струк- 
туру общества, реальный базисъ, на кот. 
возвышается юридич. и нолитич. над- 
стройка и кот. соответствуют опре- 
дѣленныя формы обществениаго созпа- 
пія.Способъ производства материальной 
жизни обусловливаем соціальный, по- 
литически! н духовный процессы жизни 
вообще. Не сознаніе людей опредѣляетъ 
ихъ бытіе, а, паоборотъ, ихъ обществен- 
ное бытіе опредѣляетъ ихъ сознаніе. 
На извѣстной ступени своего развитія 
матеріальныя производительный силы 
общества приходятъ въ противорѣчіе 
съ существующими производственными 
отношеніямп, или, что является только 
юрпдичсскпмъ выраженіемъ этого, съ 



отношеніями собственности, внутри ко- 
торыхъ онѣ до снхъ норъ развивались. 
Изъформъразвитіяпроизводительныхъ 
силъ эти отношепія превращаются въ 
ихъ оковы. Тогда иаступаетъ эпоха со- 
ціалыіаго переворота. Съ измѣненіемъ 
экономической основы происходить, 
медленнее или быстрѣе, переворотъ во 
всей громадной надстройке. При раз- 
смотрѣніи так ихъ переворотовъ необ- 
ходимо всегда отличать мотеріалыіый, 
съ естественно-научной точностью кон- 
статируемый переворотъ въ экономп- 
чсскихъ усііовіяхъ производства отъ 
юр и д и чески хъ, ноли ти чес кихъ, рели- 
гиозны хъ, художественныхъ или фпло- 
софскихъ, короче — отъ идеологиче- 
скихъ формъ, въ которыхъ люди со- 
зиаютъ этотъ конфликтт> и борются ме- 
жду собой на почвѣ его. Как'ь объ от- 
дел ьномъ человеке нельзя судить на 
основаніи того, что самъ онъ о себе 
думаетъ, точно такъ же нельзя судить 
о подобной эпохѣ иереворотовъпо ея со- 
зпанію. Наоборотъ, это сознаніс надо 
объяснить изъ иротиворѣчій материаль- 
ной жизни, изъ существующего кон- 
фликта между общественными произ- 
водительными силами и производствен- 
ными отпошепіямн... Въ общихъ чер- 
тахъ азіатскій, античный, феодальный 
н современный, буржуазный способы 
производства можно обозначить,, какъ 
прогрессивный эпохи экономической 
общественной формаціи. Буржуазныя 
производственный отношенія соста- 
вляютъ последнюю антагонистическую 
форму обществениаго процесса произ- 
водства"... 

Матеріалнстнческос пониманіе исто- 
ріи, или, вѣрюѣе, распространеніе мате- 
ріализма на область общественныхъ 
явленій, устранило два главныхъ недо- 
статка нрежнихъ нстори чески хъ теорін. 
Во-1-хъ, онѣ въ лучшемъ случае раз- 
сматривали лишь идейные мотивы исто- 
рической деятельности людей, не пз- 
слѣдуя того, чѣмъ вызываются эти мо- 
тивы, не улавливая объективной зако- 
номерности въ развптіи системы обще- 
ственныхъ отнопіеній, не усматривал 
корней этихъ отиошеній въ степени раз- 
витія матеріальнаго производства; во- 
2-хъ,ирежнія теоріп не охватывали какъ 
разъ дѣйствій массъ населен ія, тогда 
какъ историческій матеріализмъ веер- 
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вые даль возможность съ естествен но- 
исторической точностью изслѣдовать 
обществен иыя условія жизни маесъ и 
пзмѣпѳнія этихъ уеловій. Домарксов- 
ская „соціологія" и исторіографія въ 
лучшемъ случаѣ давали накоиленіе сы- 
рыхъ фактовъ, отрывочно набранныхъ,н 
изображение отдѣльиыхъ стороиъ нсто- 
рическаго процесса. М. указалъ путь къ 
всеобъемлющему, всестороннему изуче- 
нію процесса возпикновепія, развитія 
и упадка общественно-экономическихъ 
формацій, разематрнвая совокупность 
всѣхъ протнворѣчивыхъ тенденцін, сво- 
дя ихъ къ точно опредѣляемымъ усло- 
вія мъ жизни и производства различныхъ 
классовъ общества, устраняя субъекти- 
визмъ и пропзволъ въ выборѣ отдѣль- 
пыхъ „главенствующих!/' идеи или въ 
голкованіи ихъ, вскрывая корни безь 
исключенія всѣхъ идей и всѣхъ раз- 
личныхъ тендепцій въ состояніи мате- 
])іальныхъ производительныхъ енлъ. 
Люди сами творятъ свою нсторію, но 
чѣмъ опредѣляются мотивы люден и 
именно маесъ людей, чѣмъ вызываются 
столкновенія иротиворѣчивыхъ идей и 
стремленій, какова совокупность всѣхъ 
;->тнхъ столкновеній всей массы человѣ- 
ческихъ обществъ, каковы объективный 
условія производства матеріальной жиз- 
ни, создающія базу всей исторической 
дѣятелъности людей, каковъ закоіть 
развитія этихъ условій, — на все это 
обратнлъ вниманіе М. и указалъ путь 
къ научному изученію исторіи, какъ 
единаго, закономѣрнаго во всей своей 
громадной разносторонности и ироти- 
ворѣчивости, процесса. 

Что въ каждомъ обществѣ стремле- 
ны однихі» членовъ идутъ вразрѣзъ 
съ стремленіями другпх'ь членовъ ого, 
что общественная жизнь полна противо- 
речий, что исторія ноказываетъ намъ 
борьбу между народами и обществами, 
а также внутри ихъ, а кромѣтого, еще 
смѣну періодовъ мира и войнъ, рсво- 
люцін и реакціи, застоя и быетраго про- 
гресса или упадка, — эти факты обще- 
известны. М. далъ руководящую нить, 
позволяющую открыть закономѣрность 
въ этомъ кажущемся лабиринтѣ и хао- 
сѣ, именно: теорію классовой борьбы. 
Только нзученіе совокупности стремле- 
ній всѣхъ членовъ дан на го общества 
или группы обществъ способно приве- 



сти къ научному опредѣлѳиію резуль- 
тата этих'ь стремлен ін. А петочннкомъ 
противорѣчпвыхъ стрем лепій является 
разлнчіе въ положеніи и условіи жизни 
тѣхъ классовъ, на которые каждоо об- 
щество распадается. „Исторія всѣхъ 
до сихъ поръ существовавшихъ об- 
ществъ, — пишетъ М. въ Маниф. 1847 г. 
(за исключешемь нсторіи первобытной 
общины, — добавляетъ впослѣдствін Эн- 
гельс!»), — была исторіей борьбы клас- 
совъ. Свободный и рабь, натри ці и и пле- 
бей, помѣщнкъ и крѣиостпой, мастеръ и 
подмастерье,короче,упіетающійп угне- 
таемый находились въ въчномъ антаго- 
низма другъ къ другу, вели непрерыв- 
ную, то скрытую, то явную борьбу, все- 
гда кончавшуюся... переустройством!» 
всего общественная зданія пли общей 
гибелью борющихся между собою клас- 
совъ... Вышедшее пзъ пѣдръ иогиб- 
шаго феодальиаго общества современ- 
ное буржуазное общество не уничто- 
жило классовыхъ протпворѣчій. Оно 
только поставило новые классы, новыя 
условія угнетенія и новыя формы борь- 
бы на мѣсто старыхъ.Ыата эпоха, эпоха 
бургѵчуазіи, отличается однако т'Нмъ, 
что она упростила классовый противо- 
речия: общество все болѣе и болѣе рас- 
калывается на два большіе враждеб- 
ные лагеря, на два болыпіе, стоящіе 
другъ противъ друга класса — буржу- 
азию и иролетаріатъ" . Со времени Ве- 
ликой французской революціи европей- 
ская исторія съ особой наглядностью 
вскрыла въ рядѣ странъ эту действи- 
тельную подкладку событін, борьбу 
классовъ. И уже эпоха реставраціп во 
Фраиціи выдвинула ридъ псторпковъ 
(Тьерри, Гизо, Минье, Тьеръ), которые, 
обобщая происходящее, не могли не 
признать борьбы классовъ ключемъ къ 
пониманію всей французской исторіи. 
А новѣйшая эпоха, эпоха полной по- 
беды буржуазіи, продставительныхъ 
учрежденій, широкаго (если не всеоб- 
щего) избирательнаго права, дешевой, 
идущей въ массы, ежедневной печати, 
эпох& могуч ихъ и все болѣе шнрокихъ 
союзовъ рабочихъ и союзовъ предпри- 
нимателей и т. д., — показала еще на- 
гляднѣе (хотя и въ очень иногда мир- 
ной, констнтуціонной формѣ) борьбу 
классовъ, какъ двигатель событій. Въ 
рядѣ историческихъ сочиненій М. далъ 
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блсстящіе н глубокіе образцы материа- 
листической исторіографіи, анализа по- 
ложения каждаго отдѣльиаго класса н 
иногда различных?» гругшъ или слоев?» 
внутри класса, показывая воочіго, по- 
чему и капъ „всякая классовая борьба 
есть борьба политическая". Приведен- 
ный нами отрывок?» иллюстрирует?», 
какую сложную сѣть общественных?» 
отиошеній и переходных?» ступеней 
отъ одного класса къ другому, от?) 
прошлого къ будущему анализирует?» 
М. для умета всей равно действующей 
нсторическаго развитія. 

Наиболѣе глубоки мъ, всестороннимъ 
и детальным?» нодтвержденісм?» и при- 
мізиеніемт» теоріи М. является его эко- 
номическое ученіе. 

Экономическое ученіс М. „Конечной 
цѣлью моего сочиненія, — говорит?» М. 
въ преднсловін къ „Капиталу", — яв- 
ляется открытіе эконом и ческа го зако- 
на двнженія современнаго общества", 
т. е. капиталистического общества. Из- 
елѣдованіе производственныхъ отноше- 
на! даннаго, исторически опредѣ лен- 
наго, общества въ ихъ возникиовеніи, 
развитіи и упадкѣ — таково содержа- 
ніе экономического ученія М-са. Въ 
капитали стическомъ обществѣ господ- 
ствуетъ производство товаровъ, и ана- 
лиз?» М-са начинается поэтому съ ана- 
лиза товара. 

Стоимость. Товар?» есть, во-1-хъ, 
вещь, удовлетворяющая какой-либо по- 
требности человека; во-2-хъ, вещь, об- 
мениваемая на другую вещь. Полезность 
вещи дѣлаетъ ее потребительной стои- 
мостью. Мѣновая стоимость (или про- 
сто стоимость) является прежде всего 
отношеиіем?», пропорціей при обмѣнѣ 
извѣстиаго числа потребительныхъ 
стоимостей одного вида на извѣстное 
число нотребителыіыхъстоимостей дру- 
гого вида. Ежедневный опытъ показы- 
ваетъ намъ, что милліоны и милліарды 
такихъ обмѣновъ приравниваюсь по- 
стоянно всѣ и всякія, самый различ- 
ный и несравнимый другъ съ другом?», 
потребительныя стоимости одну к?» дру- 
гой. Что же есть общаго между этими 
различными вещами, постоянно при- 
равниваемыми другъ къ другу въ опре- 
дѣлеш-іой системѣ обществен ныхъ от- 
ношеній? Общее между ними то, что 
онѣ — продг}иты труда, Обмѣнпвая про- 



дукты, люди приравнивают?» самые раз- 
личные виды труда. Производство то- 
варовъ есть система общественныхъ от- 
иошепій, при которой отдѣльиые про- 
изводители созидают?» разнообразные 
продукты (общественное раздвленіо 
труда), и всѣ эти продукты приравни- 
ваются другъ къ другу при обмъігь. 
Следовательно, тѣмъ общпмъ, что есть 
во всѣхъ товарах?», является не кон- 
кретный трудъ опредѣленной отрасли 
производства, не трудъ одного вида, а 
абстрактный человъческій трудъ, че- 
ловъческій трудъ вообще. Вся рабочая 
сила даннаго обаі,ества, прэдетавлен- 
ная въ суммѣ стоимостей всѣх?» това- 
ров?», является одной и той же чело- 
вѣческой рабочей силой: милліарды 
фактовъ обмѣна доказывают?» это. 11, 
слѣдов., каждый отдѣльный товар?» 
представляется лишь извьстнон долей 
общественно-необходимаго рабочаго вре- 
мени. Величина стоимости опредѣляет- 
ся количествомъ общественно-необхо- 
димаго труда, или рабочимт> временемъ, 
общественпо-необходимымъ для произ- 
водства даннаго товара, данной потре- 
бительной стоимости. „Приравнивая 
свои различные продукты при обмѣнѣ 
одинъ к?» другому, люди приравнива- 
ютъ свои различные виды труда одни?» 
къ другому. Они не сознаютъ этого, 
но они это дѣлаютъ". Стоимость есть 
отношеніе между двумя лицами, как?» 
сказалъ одинъ старый экономиста; ему 
слѣдовало лишь добавить: отпошеніе, 
прикрытое вещной оболочкой. Только 
съ точки зрътпя системы обществен- 
ныхъ ироизводствениыхъ отношен ій 
одной опредѣлешюй исторп ческой фор- 
мации общества, притомъ отношеній, 
проявляющихся въ массовом?», миллі- 
арды разъ повторяющемся явленіи об- 
мана, можно понять, что такое стои- 
мость. „Какъ стоимости, товары суть 
лишь опредѣленныя количества за- 
стывшаго рабочаго времени". Проана- 
лизировав?» детально двойственный ха- 
рактеръ труда, воплощеннаго въ това- 
рах?», М. переходить къ анализу формы 
стоимости и денегъ. Главной задачей 
М-са является при этомъ изучен! е про- 
исхоэ/сденгя денежной формы стоимости, 
изученіе историчесшго процесса развер- 
тыванія обмѣна, начиная съ отдѣль- 
ныхъ, случай ныхъ актовъ его („про- 
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ста я, отдельная или случайная форма 
стоимости": данное количество одного 
товара обменивается па данное коли- 
чество другого товара) вплоть до все- 
общей формы стоимости, когда рядъ 
разлнчныхъ товаров?» обменивается на 
одшгь и тотъ лее определенный товаръ, 
п до денежной формы стоимости, когда 
этнмъ опредѣленнымъ товаромъ, все- 
общнмъ эквивалентом?», является зо- 
лото. Будучи высшнмъ продуктомъ раз- 
вптія обмена и товарнаго производ- 
ства, деньги затушевываютъ, прикры- 
ваютъ общественный характеръ част- 
ныхъ работъ, общественную связь ме- 
жду отдѣльными производителями, объ- 
единенными рынкомъ. М. подвергаетъ 
чрезвычайно детальному анализу раз- 
личный функцін денегъ, при чемъ и 
здѣсь (какъ вообще въ нервыхъ гла- 
вах?» „Капитала 11 ), въ особенности важ- 
но отметить, что абстрактная и кажу- 
щаяся иногда чисто дедуктивной фор- 
ма изложен ія на самомъ деле воспро- 
изводить гнгантскіп фактически! ма- 
те ріалъ по исторіи развптія обмена и 
товарнаго производства. „Деньги пред- 
полагают?) известную высоту товар- 
наго обмена. Различный формы де- 
негъ — простой товарный эквивалента 
или средство обращен) я, или средство 
платежа, сокровище и всемІрпыя день- 
ги — указываіотъ, смотря по различи, 
размерам?» иримѣнеийі той или дру- 
гой функцін, по сравнительному пре- 
обладай! ю одной нзъ нихь, на весьма 
различный ступени общественнаго про- 
цесса производства 41 („Кап.", 1). 

Прибавочная стоимость. На извест- 
ной ступени развитія товарнаго произ- 
водства деньги превращаются въ ка- 
питаль. Формулой товарнаго обраще- 
пія было: Т (товаръ)— Д (деньги) — Т 
(товаръ), т. е. продажа одного товара 
для покупки другого. Общей формулой 
капитала является, иаоборотъ, Д— Т — Д, 
т. е. покупка для продажи (съ при- 
былью). Прибавочной стоимостью на- 
зываете М. это возрастаиіе первона- 
чальной стоимости денегъ, пускаемыхъ 
въ оборота. Факта этого „роста" де- 
негъ въ капиталистическомъ обороте 
общеизвѣстенъ: именно этотъ „роста" 
превращаете деньги въ капиталь, какъ 
особое, исторически определенное, об- 
щественное отношеиіе производства. 



Прибавочная стоимость не може тъ воз- 
никнуть изъ товарнаго обращенія, ибо 
оно знаетъ лишь обмен?» эквнвален- 
товъ, не можетъ возникнуть и нзъ над- 
бавки къ цене, ибо взаимные потерн 
и выигрыши покупателей и и рода в - 
цовъ уравновесились бы, а речь и деть 
именно о массово мъ, среднем?), об- 
щественном?) явлеиіи, а не обь инди- 
видуальном?). Чтобы получить приба- 
вочную стоимость, „владелецъ денегъ 
долженъ найти на рынке такой товаръ, 
сама потребительная стоимость кото- 
раго обладала бы оригинальным?» свой- 
ством?» быть источником ъ стоимости", 
такой товар ?», нроцеесъ потреблен ія 
котораго быль бы въ то же самое вре- 
мя продессомъ создан ія стоимости. И 
такой товар?) существует?». Это — рабо- 
чая сила человека. Потребление ея есть 
труд?), а труд?» создаетъ стоимость. 
Владелец?» денег?» покупает?» рабочую 
силу по С5і стоимости, определяемой, 
подобно стоимости всякаго другого то- 
вара, общественно-необходимымъ рабо- 
чим?» временсмъ, необходимымъ для ея 
производства (т. е. стоимостью содер- 
жаиія рабочаго и его семьи). Купивъ 
рабочую силу, владелецъ денег?» в?> 
правь потреблять ее, т. е. заставлять 
ее работать целый день, скажемъ, 12 
часовъ. Между темъ рабочій въ тече- 
ние 6 часовъ („необходимое" рабочее 
время) создаетъ продукт?», окупающш 
его содержание, а въ теченіе следу ю- 
щпхъ 6 часовъ („прибавочное" рабо- 
чее время) создаетъ неоплаченный ка- 
питаломъ „прибавочный" продукта, 
или прибавочную стоимость. След., в?» 
капитале, съ точки зрыіія процесса, 
производства, необходимо различать 
две части: постоянный капитал ь, рас- 
ходуемый на средства производства 
(машины, орудія труда, сырой матері- 
алъ и т. д.), ■ — с?ч)имость его (сразу 
или но частя мъ) безъ измѣнеиіи пере- 
ходите на готовый продукта, и пере- 
менный капитале, расходуемый на ра- 
бочую силу. Стоимость этого капитала 
не остается неизменной, а возраста- 
етъ въ процессе труда, создавая при- 
бавочную стоимость. Поэтому для вы- 
раженія степени эксплуатации рабочей 
силы капиталомъ надо сравнивать при- 
бавочную стоимость не со всѣмъ ка- 
питаломъ, а только съ переменным?; 
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капитал о мъ. Норма прибавочной стои- 
мости, какъ пазывастъ М. это отноте- 
ніе, будетъ, напр., въ нашемъ примѣрѣ 
е /с, т. е. 100°/ 0 . 

Исторической предпосылкой возник- 
новения капитала является, во-1-хъ, на- 
копление нзвѣстной денежной суммы въ 
рукахъ отдѣльныхъ лицъ при высокомъ 
сравнительно уровпѣ развнтія товарна- 
го производства вообще и, во-2-хъ, на- 
личность „свобод наго" въ двояко мъ 
смыслѣ рабочаго, свободнаго отъ вся- 
кихъ стѣснеиій или ограничеиій про- 
дажи рабочей силы и свободнаго отъ 
земли и вообще отъ средствъ производ- 
ства, безхозяйнаго рабочаго, рабочаго- 
„нролетарія", которому нечѣмъ суще- 
ствовать, кромѣ какъ продажен рабо- 
чей силы. 

Увеличеніе прибавочной стоимости 
возможно путемъ двухъ основныхъ нріе- 
мовъ: путемъ удлиненія рабочаго дня 
(„абсолютная прибавочная стоимость 4 ') 
и путемъ сокращенія необходнмаго ра- 
бочаго дня („относительная прибавоч- 
ная стоимость**). Анализируя первый 
иріемъ, М. развертываетъ грандіозную 
картину борьбы рабочаго класса за ео- 
кращѳніе рабочаго дня и вмѣшатель- 
ства государственной власти за удлине- 
ніе рабочаго дня (XIV — XVII в.) и за со- 
кращеніе его (фабричное законодатель- 
ство XIX в.). Послѣ того какъ появился 
„Капиталъ", и сторія рабочаго движенія 
иеѣхъ цивилизованныхъ странъ міра да- 
ла громадное количество новыхъ фак- 
товъ, иллюстрирую гцихъ эту картину. 

Анализируя производство относи- 
тельной прибавоч. стоимости, М. изслѣ- 
дуетъ три основныя историческія ста- 
дии повышенія производительности тру- 
да капитал измомъ: 1) простую кооиеі>а- 
дію; 2) раздѣленіе труда и мануфакту- 
ру; 3) машины и крупную промышлен- 
ность. Насколько глубоко вскрыты здѣсь 
М-сомъ основныя типичный черты раз- 
витія капитализма, видно, между про- 
чимъ, изъ того, что изслѣдованія рус- 
ской такъ наз. „кустарной" промышлен- 
ности даютъ богатѣйшій матеріалъ но 
иллюстраціи двухъ первыхъ изъ на- 
званныхъ трехъ стадій. А революціони- 
зирующее дѣйствіе крупной машинной 
индустріи, описанное М-сомъ въ 1867 г., 
обнаружилось въ тѳченіе полувѣка, 
истекшаго съ тѣхъ поръ, на цѣломъ 



рядѣ „новых 7)" странъ (Россія, Японія 
и др.). 

Далѣе. Въ высшей степени важнымъ 
и новымъ является у М- с а анализъ на- 
копляя капитала, т. е. превращения 
части прибавочной стоимости въ капи- 
талъ, употребленіе ея не на лнчныя 
нужды или причуды капиталиста, а на 
новое производство. М. показалъ ошиб- 
ку всей прежней класси ческой полити- 
ческой экономіи (начиная съ Ад. Сми- 
та), которая полагала, что вся приба- 
вочная стоимость, превращаемая въ ка- 
питалъ, идетъ на перемѣнный капи- 
талъ. На самомъ же дѣлѣ она распа- 
дается на средства производства плюсъ 
перемѣнный капиталъ. Громадное зпа- 
ченіе въ продессѣ развитія капитализ- 
ма и превращенія его въ соціализмъ 
имѣетъ болѣе быстрое возрастаніе доли 
постояннаго капитала (въ общей суммѣ 
капитала) по сравнен! ю съ долей пере- 
мѣннаго капитала. 

Накоплеиіе капитала, ускоряя вытѣ- 
сненіе рабочихъ машиной, создавая на 
одномъ полюсѣ богатство, на другомъ — 
нищету, порождаетъ и такъ наз. „ре- 
зервную рабочую армію", „относитель- 
ный избытокъ" рабочихъ, или „капита- 
листическое перенасел еніе", принимаю- 
щее чрезвычайно разнообразныя формы 
и дающее возможность капиталу чрез- 
вычайно быстро расширять производ- 
ство. Эта возможность въ связи съ кре- 
дитомъ и накопленіемъ капитала въ 
средствахъ производства даетъ, между 
прочимъ, ключъ къ пониманію кризи- 
совъ перепроизводства, періодически 
наступавшихъ въ капиталистическихъ 
странахъ сначала въ среднемъ каждыя 
10 лѣтъ, потомъ въ болѣе продолжи- 
тельные и менѣе опредѣленные про- 
межутки времени. Отъ накопленія ка- 
питала на базисѣ капитализма слѣ- 
дуетъ отличать такъ наз. первоначаль- 
ное накоплѳніе: насильственное отдѣ- 
леніе работника отъ средствъ произ- 
водства, изгнаніе крестьянъ съ земли, 
захватъ общинныхъ земель, систему 
колоній и государственныхъ долговъ, 
покровительственныхъ пошлинъ и т. д. 
„Первоначальное накопленіе" создаетъ 
на одномъ полюсѣ „свободнаго" проле- 
тарія, на другомъ — владельца денегъ, 
капиталиста. 

„Историческую тенденцію капиталист. 
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накоплеиія" М. характеризуется въ слѣ- 
дующнхъ словахъ („КапитЛ I): „Экс- 
иропріація непосредственныхъ произ- 
водителей производится съ самымъ без- 
иощаднымъ вандал измомъ и подъ дѣй- 
ствіемь самыхъ низкихъ побужденій, 
самыхъ грязныхъ, самыхъ мелочно- 
злобпыхъ страстей. Частная собствен- 
ность, добытая собственнымъ тру- 
домъ и знаменующая собою, такъ ска- 
зать, срастаніе отдѣльнаго независи- 
мая работника съ условіями его труда, 
вытѣсняется капиталистической част- 
ной собственностью, основанной на экс- 
плуатации чужого, но формально сво- 
Ооднаго труда... Дальнѣйшее обобщест- 
вленіе труда и дальнейшее превраще- 
ніѳ земли и другихъ средствъ произ- 
водства въ средства производства, об- 
щественно эксплуатируемый, т. е. со- 
обща применяемый, иными словами, 
дальнейшая экспропріація частныхъ 
собственниковъ облекается въ новую 
форму. Теперь подлежитъ экспропріа- 
ціи уже не рабочій, ведущій самостоя- 
тельное хозяйство, но капиталиста, 
эксплуатирующій многихъ рабочихъ. 
Эта экспронріація совершается въ силу 
дѣйствія имманентныхъ законовъ са- 
мого капиталистическая производства, 
посредствомъ централйзаціи капита- 
ловъ. Одинъ капиталистъ побиваетъ 
многихъ. Рука объ руку съ этой цен- 
трализацией, или экспропріаціей мно- 
гихъ капиталистовъ немногими, въвсе 
болѣе и болѣе широкихъ, крупныхъ 
размѣрахъ, развиваются кооперативная 
форма процесса труда, сознательное 
техническое примѣненіе науки, плано- 
мѣрная эксплуатація земли, превра- 
щен! е орудій труда въ такія, который 
могутъ быть прилагаемы лишь сообща 
благодаря употреблѳнію всѣхъ средствъ 
производства, какъ средствъ комбини- 
рованна™ общественна™ труда, про- 
исходить ихъ э коном изированіе, иако- 
нецъ, совершается вовлеченіе всѣхъ на- 
родовъ въ сѣть мірового рынка, и та- 
кимъ образомъ устанавливается между- 
народный характѳръ капиталистиче- 
скаго режима. Вмѣстѣ съ постояннымъ 
уменьшеніемъ числа магнатовъ капи- 
тала, которые узурпируютъ и монопо- 
лизируюсь всѣ выгоды этого процесса 
превращенія, возрастаѳтъ масса нище- 
ты, угнѳтенія рабства, вырожденія, 



эксплуатаціи, но вмѣстѣ съ тѣмъ и 
возмущен ія рабочаго класса, которыіі 
обучается, объединяется и организуется 
механизмомъ самого процесса каиита- 
листическаго производства. Мононолія 
капитала становится оковами того спо- 
соба производства, который выросъ при 
ней и подъ ней. Централнзація средствъ 
производства и обобществленіе труда 
достигают!» такого пункта, когда они 
становятся несовместимыми съ ихъ ка- 
питалистической оболочкой... Отрпца- 
ніе капитали стическаго производства 
производится имъ же самимъ съ неиз- 
бѣжностью естественна™ процесса". 

Въ кысгаей степени важны мъ и но- 
вы мъ является, далѣе, данный М-сомъ 
во II томѣ „Капитала" анализъ воспро- 
изведения общественна™ капитала, взя- 
таго въ цѣломъ. И здѣсь М. беретъ 
не индивидуальное, а массовое явле- 
ніе, не дробную частичку экономіи об- 
щества, а всю эту экономію въ сово- 
купности. Исправляя указанную выше 
ошибку классиковъ, М. дѣлитъ все об- 
щественное производство на дваболь- 
шнхъ отдѣла: 1 — производство средствъ 
производства и II — производство нред- 
метовъ потребленія, и детально раз- 
сматриваетъ, на взятыхъ имъ число- 
вых^ примѣрахъ, обращеніе всего об- 
щественна™ капитала въ цѣломъ какъ 
при воспроизводстве въ прежнихъ раз- 
мѣрахъ, такъ и при накоплен! и. Въ 
III томѣ „Капитала" разрѣшенъвопросъ 
объ образованіи средней нормы прибыли 
на основѣ закона стоимости. Великимъ 
шагомъ виередъ экономической науки 
является то, что анализъ при этомъ ве- 
дется М. съ точки зрѣнія массовыхъ эко- 
номическихь явленій, всей совокупно 
сти общественна™ хозяйства, а не съ 
точки зрѣнія отдѣльныхъ казусовъ или 
внешней поверхности конку ренціи,чѣмъ 
ограничивается часто вульгарная поли- 
тическ. экономія или современная „тео- 
рія предѣльной полезности". Сначала 
М. анализируетъ происхожденіе при- 
бавочной стоимости и затѣмъ ужъ пе- 
реходить къ ея распаденію на прибыль, 
ироцентъ и поземельную ренту. При- 
быль есть отношеніе прибавочной стои- 
мости ко всему вложенному въ пред- 
пріятіе капиталу. Капиталъ „высока™ 
органическаго строенія" (т. е. съ пре- 
обладаніемъ постояннаго капитала надъ 
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перемѣнпымъ въ разм Ьрахъ выше срод- 
няго обществешіаго) даетъ норму при- 
были ниже средняго. Капнталъ „низ- 
каго органическаго строенія" — выше 
средняго. Конкуренция между капита- 
лами, свободный переходъ нхънзъ од- 
ной отрасли въ другую сведетъ въ обо- 
ихъ случаяхъ норму прибыли къ сред- 
ней. Сумма стоимостей всѣхъ товаровъ 
даннаго общества совпадаешь съ сум- 
мой цѣнъ товаровъ, но въ отдѣлыіыхъ 
иредпріятіяхъ и отдішьиыхъ отрасли хъ 
производства товары, гюдъ вліяніемъ 
конкурепціи, продаются не по ихъ стои- 
мостям!), а но цѣпалрь производства 
(или производственпымъ цѣнамъ), ко- 
торый равняются затраченному капи- 
талу нлюсъ средняя прибыль. 

Такпмъ образомъ, общеизвестный и 
безснорный фактъ отступленія цѣнъ 
отъ стоимостей и равенства прибыли 
вполнѣ объяонеиъ М-сомъ на ословѣ за- 
кона стоимости, ибо сумма стоимостей 
всѣхъ товаровъ со впа даетъ съ суммой 
дѣиъ. Н о сведен іе стоимости (обществен- 
ной) къ цѣнамъ(индивпдуальнымъ) про- 
исходить не простымъ, не иепоеред- 
ственнымъ, а очень сложнымт> путемъ: 
вполнѣ естественно, что въ обществѣ 
р азр о з н е н н ы хъ т о в ар о п р о и з в о д и т е л е й , 
связанныхъ лишь рынкомъ, закономер- 
ность тіе можетъ проявляться иначе, 
какъ въ средней, общественной, массо- 
вой закономѣрности, при взаимопога- 
шеніи индивндуальныхъ уклонекій в г ь 
ту или другую сторону. 

Повытеніе производительности труда 
озпачаетъ болѣе быстрый ростъ по- 
стояпнаго капитала по сравнению съ 
перемѣннымъ. А такъ какъ прибавочная 
стоимость есть функція одного лишь 
иеремѣннаго капитала, то понятно, что 
норма прибыли (отношеиіе прибавочной 
стоимости ко всему капиталу, а не къ 
его перемѣнной только части) имѣетъ 
тенденцию къ паденію. М. подробно ана- 
лизируешь эту тенденцию и рядъ при- 
крывающихъ ее или противодействую - 
щнхъ ей обстоятелъствъ. Не останавли- 
ваясь на передаче чрезвычайно инте- 
ресныхъ отдѣловъ II I тома, посвящен- 
ныхъ ростовщическому, торговому и 
денежному капиталу, мы перейдемъ къ 
самому главному: къ теоріи поземельной 
ренты. Дѣна производства земледѣль- 
ческихъ продуктовъ въ силу ограни- 



ченности площади земли, которая вся 
занята отдѣльными хозяевами въ ка- 
пнталистнческпхъ странахъ, опреде- 
ляется издержками производства не 
на средней, а па худшей почвт>, не 
при среднихъ, а при худганхъ усло- 
віяхъ доставки продукта на рынокъ. 
Разница между этой ц-Ы-юй и цѣной 
производства, на лучшихъ почвахъ (нлп 
при лучших г ь условіяхъ) даетъ раз- 
ностную, или дифференці(мьную, рен- 
ту. Анализируя ее детально, показы- 
вая происхождение ея при разнице 
въ плодородін отдѣлыіыхъ участков'ь 
земли, при разниц!» въ размѣрахъ вло- 
женія капитала въ землю, М. вполне 
вскрылъ (см. также „Теорін приОав. 
стоимости 41 , гдѣ особаго впнмаиія за- 
служиваем критика Родбертуса) ошиб- 
ку Рпкардо, будто дифференциальная 
рента получается лишь при послѣдо- 
вательпомъ переходѣ отъ лучшихъ зе- 
мель къ худшимъ. Напротивъ, бываютъ 
и обратные переходы, бываетъ нревра- 
щеніе одного разряда земель въ дру- 
гіе (въ силу прогресса агрикультурной 
техники, роста городовъ и пр.), и глу- 
бокой ошибкой, взваливапіемъ на при- 
роду недостатковъ, ограни чеішостей и 
противорѣчій капитализма, является 
пресловутый „законъ убывающаго пло- 
дородія почвы* 4 . Затѣмъ, равенство при- 
были во всѣхъ отрасляхъ промышлен- 
ности и пародпаго хозяйства вообще 
преднолагаетъ полную свободу конку- 
ренции свободу перелива капитала изъ 
одной отрасли въ другую. Между тѣмъ 
частная собственность на землю со- 
здаетъ монополію, помѣху этому сво- 
бодному переливу. Въ силу этой моно- 
ноліи продукты сельскаго хозяйства, 
отличающагося болѣе низки мъ строе- 
ніемъ капитала и, слѣдовательно, ин- 
дивидуально болѣе высокой нормой при- 
были, не идутъ въ вполнѣ свободный 
ироцессъ выравииванія нормы прибы- 
ли; собственникъ земли, какъ монопо- 
листа, получаетъ возможность удер- 
жать цѣну выше средней, а эта моно- 
польная цѣна рождаетъ абсолютную 
ренту. Дифференціальная рента не мо- 
жетъ быть уничтожена при существо- 
вали капитализма, абсолютная же мо- 
жетъ, напр., при націонализаціи земли, 
при переходе ея въ собственность го- 
сударства. Такой переходъ означалъ бы 
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подрывъ монополіи частныхъ собствен- 
нике! 51І, означалъ бы болѣе последова- 
тельное, болѣе полное проведете сво- 
боды конкуренціи въ земледѣліи. И 
поэтому радикальные бур:куа, отмѣ- 
чаетъ М., выступали въ исторіп неод- 
нократно съ этпмъ требованіемъ. За- 
мечательно нопулярнЪ, сжато и ясно 
нзлоясилъ самъ М. свою теорію сред- 
ней прибыли на капиталъ и абсолют- 
ной земельной ренты въ письмѣ къ Эн- 
гельсу отъ 2 авг. 1802 г. (см. Переп., 
т. III, стр. 77 — 81. Ср. также письмо отъ 
9 авг. 1862 г., тамъ же, стр. 86—87). 
Къ исторіп поземельной ренты важно 
также указать на анализъ М., показы- 
ваюиціго превращеніе ренты отработоч- 
ной (когда крестьянина* своимъ трудомъ 
па земл'Ь помѣщпка создаетъ приба- 
вочный продуктъ) въ ренту продуктами 
или натурой (крестьянинъ на своей 
землѣ производить прибавочный про- 
дуктъ, отдавая его помѣщику въ силу 
„внѣэкономическаго нринуждепія"), за- 
тѣмъ въ ренту денежную (та же рента 
натурой, превращенная въ деньги, „об- 
рокъ" старой Руси, въ силу развнтія 
товариаго производства) и, наконецъ, 
въ ренту капиталистическую, когда на 
мѣсто крестьянина является предпри- 
ниматель въ земледѣліи, ведущій обра- 
ботку при помощи наем на г о труда. Въ 
связи съ этимъ анализомъ „генезиса 
капиталистической поземельной ренты" 
слѣдуетъ отмѣтить рядъ глубокихъ 
(и особенно важныхъ для отсталыхъ 
странъ, какъ Россія) мыслей М. объ 
эволюг^ги капитализма въ земледіълги. 
„Превращенію натуральной ренты въ 
денежную не только сопутствуетъ неиз- 
бѣжно, но даже предшествуетъ образо- 
вапіе класса неимущчхъ поденщиковъ, 
нанимающихся за. деньги. Въ періодъ 
возннкновенія этого класса, когда онъ 
появляется еще только спорадически, 
у болѣе зажиточныхъ, обязанныхъ обро- 
комъ крестьянъ естественно развивает- 
ся обычай эксплуатировать за свой 
счетъ сельскихъ наемныхъ рабочихъ 
совершенно подобно тому, какъ въ фе- 
эдальныя времена зажиточные кре- 
постные крестьяне сами въ свою оче- 
редь держали крѣпостныхъ. У этихъ 
крестьянъ развивается такимъ обра- 
зомъ постепенно возможность нако- 
плять известное имущество ы превра- 



щаться самимъ въ будущихъ капита- 
листовъ. Среди стары хъ владѣльцевъ 
земли, веду щи хъ самостоятельное хо- 
зяйство, возникаетъ, слѣдов., раз сад - 
никъ капиталпетическихъ аре н дат о - 
ровъ, развнтіе которыхъ обусловлено 
об щи мъразвнтіемъ капиталистическая 
производства впѣ сельскаго хозяйства" 
(„Кап.",Ш-, 332). „Экснропріація и из- 
гнан'^ пзъ деревни части сельскаго 
населен ія не только „освобождаетъ" для 
промышленная капиталарабочихъ, ихі> 
средства къ жизни, ихъ орудія труда, 
но и создаетъ внутреннійрынокъ" | I С, . 
І-, 778). Обнищаніе и разорен іе сель- 
скаго населенія нграетъ, въ свою оче- 
редь, роль создаиія резервной рабочей 
арміп для капитала. Во всякой капи- 
талистической странѣ „часть сельскаго 
населепія находится поэтому постоян- 
но въ иереходномъ состояніп къ пре- 
вращение въ городское пли мануфак- 
турное (т. е. не земледѣльческое) на- 
селение. Этотъ источникъ относитель- 
ная избыточная населенія течетъ по- 
стоянно- Сельскаго рабочая сводятъ 
къ наииизшему уровню заработной пла- 
ты, и онъ всегда стоить одной ногой 
въ болотѣ пауперизма" („Кап.'\ I 2 , 068). 
х Іастная собственность крестьянина на 
землю, обрабатываемую имъ, есть ос- 
нова мелкая производства и условіе 
его процвѣтанія, пріобрѣтенія имъ 
классической формы. Но это мелкое 
производство совмѣстимо только съ 
узкими, примитивными рамками произ- 
водства и общества. При капитализмѣ 
„эксилуатапія крестьянъ отличается 
отъ эксплуатаціи промышленная про- 
лета ріата лишь по формѣ. Яксплуата- 
торъ тотъ же самый— капиталъ. От- 
дѣльные капиталисты эксплуатируют 
отдѣльныхъ крестьянъ носредствомъ 
гипотекъи ростовщичества; клаесъ ка- 
питал и стовъ эксплуатируем клаесъ 
крестьянъ посредствомъ государствен- 
ныхъ налоговъ". „Парцелла (мелкій 
участокъ земли) крестьянина предста- 
вляетъ только предлогъ, позволяющих 
капиталисту извлекать изъ земли при- 
быль, процентъ и ренту, предоставляя 
самому землевлад ельцу выручать, какъ 
ему угодно, свою заработную плату". 
Обычно крестьянинъ отдаетъ далее ка- 
питалистическому обществу, т. е. клас- 
су капиталпетовъ, часть заработной 
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платы, опускаясь ..до уровня ирланд- 
скаго арендатора- подъ видомъ част- 
наго собственника". Въ чемъ состоять 
„одна изъ причинъ того, что въ стра- 
нахъ съ преобладающимъ мелкимъ кре- 
стьянскнмъ землевладѣніемъ цѣна на 
хлѣбъ стоить ниже, чѣмъ въ странахъ 
съ капиталистическимъ способомъ про- 
изводства"? Въ томь, что крестьянинъ 
отдаетъ обществу (т. е. классу капи- 
талпстовъ) даромъ часть прибавочнаго 
продукта. Слѣдовательио, такая низ- 
кая цѣна хлѣба есть „слѣдствіе бѣд- 
иостн производителей, а ни въ коемъ 
случаѣ не результатъ производитель- 
ности нхъ труда". Мелкая поземель- 
ная собственность, нормальная форма 
мелкаго производства, деградируется, 
уничтожается, гибнетъ при капитализ- 
мѣ. Возраженія, встреченный въ этомъ 
вопросѣ теоріей М., см. въ ст. земель- 
ный вопрос ъ. См. далѣе ст. экономика, 
рабочее движеніе, соцгализмъ. Библіогр. 
М. см. въ приложеніи. В. Ильинъ. 

Маркульфъ, фрапкскій монахъ, со- 
ставилъ около 650 г. сборникъ образ - 
цовъ юридическихъ сдѣлокъ (т. наз. 
„Маркульфовы формулы"), см. Герма- 
нія, XIII, 440. 

Маркшсйдеръ, геодезистъ, произ- 
водящій измѣренія и съемки горныхъ 
мѣсторожденій, см. XV, 567, 572. 

Маркъ, одинъ изъ 70 апостоловъ 
I. Христа; о его жизни извѣстны лишь 
преданія о томъ, что онъ былъ пер- 
вымъ епископомъ въ Александріи и 
основателемъ общины въ Аквилеѣ. 
Мощи его перенесены въ Венецію, па- 
трономъ которой М. теперь считается. 
Именемъ М. назыв. второе Евангеліе. 
См. Новый Завгътъ. 

Шіаркъ Аврелій, см. Антонинъ. 

Маркъ Твэнъ, см. Твэнъ. 

Марлантъ (Маегіаиі), Яковъ, нидер- 
ландец й поэтъ, „отецъ фламанд. поэ- 
зіи", „голландскійЭнній" (1235? — 1300), 
началъ свою литерат. дѣятельность 
переводами романовъ античнаго цикла 
(„Троянской войны" Бену а де С. Мора; 
„Александрии", съ лат.) и передѣлками 
романовъ бретонскаго цикла (Мегіуп), 
потомъ посвятилъ себя популяризаціи 
научныхъ знаній, естеств. - научныхъ 
(Бег паіигеп Віоегае) и истор. (Зріе&еі 
Нізіогіаеі, перев. Зресиішп Ызіогіаіе 
Винсента де Бовэ), а также разработкѣ 



богословск. н моральныхъ вопросовъ 
(Неітеіукііеісі сіег НеітеІукЪейеп; Ѵа- 
репе МагЦ]п,ГЛе Сіаияиіе ѵап сіег ВіЫе н 
др.). Ему принадлелштъ также переводъ 
„Житія св. Франциска" Бонавентуріл 
и риѳмованной Библіи Петруса Коме- 
стора (КутЬуЬеІ). Въ своемъ Ѵап йен 
ІаисІе ѵап оѵеггее М. призывалъ къ 
крестовому походу. М. выстуиалъ и 
какъ критикъ современкаго ему об- 
ществ, строя, нападая на духовенство 
и знать. В. Фр. 

ыарлиттъ, Евгенія, псевдоп. Е. Іопъ, 
нѣм. писательница (1825 — 1887), была 
сіате сіе сотра&піе княгини Шварц- 
бургъ-Зондергаузеиъ, потомъ посвяти- 
ла себя литературѣ, была долгое вре- 
мя любимицей женской читающей пуб- 
лики, пользовалась известностью и за 
нредѣлами родины. Романы М. напи- 
саны по одному шаблону, посвящены 
главнымъ образомъ изображенію семен- 
ной жизни, но не лишены и нѣкоторой 
идейности, возставая противъ сослов- 
иыхъ предразеудковъ и религиозной не- 
терпимости. Лучше мужскихъ характе- 
ровъ удавались ей женскіе, а среди 
нихъ типъ семьянинки. В. Фр. 

ыарло, Карлъ, псевдонимъ нѣмецк. 
экономиста Винкельблеха (1810 — 1865); 
но образованію химикъ, В. съ 1839 г. 
былъ профессоромъ въ высшей техни- 
ческой школѣ въ Касселѣ. Занимаясь 
съ 1843 г. главн. образомъ экономіей, 
издалъ въ 1850 г. обширный трудъ: 
„Зузіет Лег ЛѴеІЬокопотіе осіег ІіЬег (Ііе 
Ог^апізаііоп сіег АгЪеіі" (4 т., 2-ое изд. 
1884/80), въ кот. признавалъ необходи- 
мым^ чтобы государство принудитель- 
но установило въ сельскомъ хозяйствѣ 
принципъ соціетарнаго веденія дѣла и 
коллективную собственность; вмѣстѣ 
съ тѣмъ оно должно взять въ свои 
руки торговлю; однако частная соб- 
ственность на всѣ предметы потребле- 
нія должна быть сохранена, а также 
слѣдуетъ допустить существование 
частной промышленности на ряду съ 
общественной. Цеховой строй пользо 
вался особенными симпатіями М. Въ 
вопросѣ объ естественныхъ законахъ 
народонаселенія М. былъ рѣшитель- 
нымъ сторонникомъ Мальтуса, а въ 
предлагаемыхъ имъ практическихъ мѣ- 
рахъ для предупрежденія чрезмѣрнаго 
роста населенія онъ пошелъ даже 
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Ліш.ература. Полное собраніѳ сочиненій и писемъ 
Маркса не издано еще. На русскій языкъ переведена 
большая часть произведеній М., ч*мъ на какой-либо 
другой языкъ. Нижеслѣдующій перечень атихъ произве- 
ден! й составленъ въ хронологнческомъ порядкѣ. Къ 
1841 г. относится диссертація М. о философіи Эпикура 
(вошли въ посмертное изданіе «Литературное наслѣд- 
ство», о немъ ниже). Въ этой диссертаціи М. стоить еще 
вполнѣ на идеалиста чески-гегеліанской точк* зр*нія. 
Къ 1642 г. относятся статьи М. въ «Рейнской Газет*» 
<Кёльнъ; вошли частью въ «Лит. наел.»). Здісь намѣ- 
чается нереходъ М. отъ идеализма къ матеріализму и 
отъ революціоннаго демократизма къ коммунизму. Въ 
1844 г. выходить въ Парнжѣ подъ редакціей М. и Арнольда 
Ругэ «Нѣмецко-Француэскій Ежегодникъ», гдѣ выше- 
указанный переходъ совершается окончательно. Въ немъ 
помѣщены статьи М.: «Введеніе въ критику гегелевской 
философіи права» (кром* «Лит. наел.», есть отдельное 
нзданіе брошюркой) н «Къ еврейскому вопросу» (тоже; 
брош. въ изд. «Знаніо»). Въ 1845 г. М. и Энгельсъ издаютъ 
вм*ст* (во Франкфурт* н./М.) брошюру: «Святое семей- 
ство. Противъ Бруно Бауэра и К 0 » (кромѣ «Лит. наел.», 
есть по-русски два отд*льн. изд.). Къ веснѣ 1845 г. отно- 
сятся тезисы М. о Фейербах* (напеч. въ прилож. къ 
брошюр* Фр. Энгельса «Людвигъ Фейербахъ»; есть рус. 
сер.). Вт. 1845 — 47 гг. М. писалъ рядъ статей (б. ч. не 
собранныхъ, не переиэд. и не перевед. на русскій) въ 
газетахъ: «Ѵогтейгіз». — изд. въ Париж*, «Вгйззеіог аеиі- 
ясЬе Яеііип*» (1847), «Баз ѵуезірпаіізспе БатрІЪооЬ 
(Віеіеіеіа, 1845/48), «Бег аезеІІзсЬаІІззріе&еІ» (1846, 
ЕІЬегіеІй). Къ 1847 г. относится «Нищета философіи. 
Отвѣтъ на «Философію нищеты» г-на Прудона» (по-рус- 
ски 3 изданія). Въ 1848 г. издана въ Брюссел* «Р*чь о 
свобод* торговли» (есть русск. пер.) и затѣмъ въ Лон- 
дон*, въ сотрудничествѣсъфр. Энгельсомъ, переведенный 
едва ли не на всѣ языки Европы и частью другихъ странъ 
міра, «Манифестъ Коммунистической партіи» (рус. пер. 
около 8, нѣкоторыѳ подъ друг, заглавіями: «Обществен- 
ные классы и комму низмъ»,«Капиталиэмъ и коммунизмъ», 
«Философія исторіи»; полный и наиболее точный пере- 
водъ этого, а равно и другихъ произведеній М., см. въ 
ааграничныхъ пзданіяхъ б. ч. «Группы Освоб. Труда»). 
Съ 1 VI 1848 г. по 19/Ѵ 1849 г. выходила въ Кёльн* 
«Новая Рейнская Газета», главнымъ редакторомъ кото- 
рой фактически былъ М. Многоч. статьи М. въ этой гаэетѣ 
не переизданы полностью. Наиболѣе важный вошли въ 
«Лит. наел.». Отдѣльной брошюрой многократно издава- 
лись статьи М. иэъ этой газеты «Наемный трудъ и капи- 
талъ» (по-русски 4 изд.). Изъ той же газеты: «Либералы 
у власти» (пер.). Въ 1849 г. М. иадалъ въ Кёльн* «Два 
политическихъ процесса» (двѣ защитительныя рѣчя М., 
оправданпаго судомъ присяжныхъ по обвиненіямъ въ 
прѳступленіи печати и въ призыв* къ вооруженному 
сопротивленію правительству; рус. пер.). Въ 1850 г. М. 
издалъ въ Гамбург* 6 №№ журнала «Нов. Рейнск. Газ.». 
Важнѣншія статьи отсюда вошли въ«Лит. наел.». Особен- 
но эамѣчательны переизданный Энгельсомъ въ 1895 г. бро- 
шюрой статьи М.: «Классовая борьба во Франціи съ 1848 
до 1850 г.» (пер. отд*льно, а также въ сборник*: «Собра- 
те потир, рабогъ», цер. Базарова и Степанова). Въ 1852 г. 
въ Нью-Іоркѣ вышла брошюра М.: «Восемнадцатое 
Брюмера Луи Бонапарта» (рус. пер. въ только что на- 
зианныхъ сборникахъ). Въ томъ же году въ Лондон*: 
«Раэоблаченія относит, кёльнск. процесса коммунистовъ» 
пер.). Съ авг. 1851 по 1862 *) М. былъ постояннымъ 
сотрудникомъ нью-іоркской газеты «Трибуна» («Тпе N6^ 
«Іогк ТгіЬипе»), гдѣ многія изъ его статей появились 
беэъ подписи, какъ редакціонныя. Особенно эамѣчатель- 
ны статьи: «Революція и контръ-революція въ Германіи», 
переизданный, поел* смерти М. и Энгельса, въ нѣмец- 
комъ перевод* (пер. въ двухъ сборникахъ Базарова и 
Степанова и отдѣльно). Н*которыя изъ статей М. въ 
«Трибун*» изданы были въ Лондон* отдѣльпыми бро- 
шюрами, напр., о Пальмерстонѣ въ 1856 г. — «Разоблаче- 
нія относительно дипломатической исторіи XVIII вѣка» 
(о постоянной корыстной зависимости англійскихъ ми- 
пистровъ либеральной партіи отъ Россіи) и др. Поел* 
смерти М. его дочь Элеонора Эвелингъ издала рядъ 
статей его изъ «Трибуны» по восточному вопросу подъ 



») Энгельсъ въ біографіи М., НапатебгЬегЬисЪ аег 8іа- 
аЬатеіззепзспаИеп, и Бернштейнъ въ стать* о Маркс* 
въ 11-мъ изд. Британской Энциклопедіи 1911 г. оши- 
бочно укаэываютъ 1853—60 гг. См. переписку Маркса 
и Энгельса, изданную въ 1913 г. 



заглавіемъ :«ТЪе Еазѣегп (Эиезііоп», Ьопооп, 1897 («Вос- 
точный воггрооъ». Не переведено на русскій). — Съ кон- 
ца 1854 г. и въ течеиіе 1855 г. М. сотрудничалъ въ 
газет* «Кеие Оаег 2еі1ип&», а въ 1861 — 62 гг. въ вѣн- 
ской газет* «Ргеззе». Статьи эти не собраны и лишь 
частью появились въ «Ыеие 2еіЬ>, какъ и многія письма 
М. То же относится къ отатьямъ М. изъ газеты «Баз 
Ѵоік» (Лондонъ, 1859 г.) относительно дипломатической 
исторіи итальянской войны 1859 г. Въ 1859 г. въ Бер- 
лин* вышло сочиненіе М.: «Къ критик* политической 
экоиоміи» (рус. пер., М. 1896 г., подъ ред. Мануйло- 
ва, и Спб. 1907 г.. пер. Румянцева). Въ 1860 г. въ 
Лондон* вышла брошюра М.: «Негг Ѵо«1». Въ 1864 г. 
въ Лондон* вышло написанное М. «Обращеніе Между- 
народна™ Товарищества Рабочнхъ» (пер.). — М. былъ 
авторомъ многочисленныхъ манифестовъ, обращеній и 
резол юцій Генеральнаго Сов*та Интернаціонала. Весь 
этотъ матеріалъ далеко еще не разработанъ и даже не 
собранъ. Первымъ прпступомъ къ этой работ* являет- 
ся книга Г. Іэкка: «Интернаціоналъ» (рус. пер. Спб., 
1906, изд. «Знанія»), гд* напечатаны, между прочимъ. 
нѣкоторыя письма М. и составленные имъ проекты по- 
становлен! й. Къ числу написанпыхъ М. документовъ 
Интернаціонала относится манифестъ Генеральнаго Со- 
в*та по поводу парижской Коммуны, вышедшій въ 
1871 г. въ Лондон* отдѣльной брошюрой подъ за- 
главіемъ: «Гражданская война во Франціи» (пер.). Къ 
эпох* 1862 — 1874 гг. относится переписка М. съ чле- 
номъ Интернаціонала Кугельманомъ (два изданія въ 
рус. пер., одно переводъ А. Гойхбарга, другое подъ 
ред. Ленина). Въ 1867 г. въ Гамбург* вышло 
въ свѣтъ главное сочиненіе М.— «Капиталъ . Критика 
политической экономіи. Т. I». Второй и третій томы из- 
даны поел* смерти М. Энгельсомъ въ 1885 и 1894 гг. 
На русск. яз. первый томъ вышелъ въ трехъ переводахъ — 
въ пер. Даніельсона, 1-ое пэд. 1872, 2-ое 1898 г.,въ пер. 
Е. А. Гурвпчъ и Л. М. Зака подъ ред. Струве, 1-ое изд. — 
1899 г., 2-ое — 1905, и одинъ подъ ред. Базарова и Степа- 
нова. Тт. II и III вышли въ пер. Даиіельсона (мепѣе 
удовлетворительный) и въ перев. подъ ред. Базарова и 
Степанова (лучшій). Въ 1876 г. М. принялъ участіе въ 
составленіи книги Энгельса «Анти-Дюрингъ» (Неггп Ещ*еп 
Бйпгіп^з ІІш\ѵаІ2ищ* <іег "ѴѴіззепзсЬаІЬ»), просмотрѣвъ въ 
рукописи все сочиненіе и написавъ ц*ликомъ главу, по- 
священную исторіи политической экопоміи. 

Затѣмъ, послѣ смерти М., были изданы слѣд. его про- 
извед.: «Критика Готской программы» (Спб. 1906 г., по- 
немецки въ «Кеие 2еіЬ> 1890/91, № 18); «Заработная плата, 
ц*иа и прибыль» (д о кладъ, читанный 26 іюня 1865 г.; 
«Кеие 2еіЪ>, XVI, 1897—98, пер.); «Литературное на- 
сл*дство К. Маркса, Фр. Энгельса и Ф. Лассаля», 3 тома. 
Штутг. 1902 (рус. пер. подъ ред. Аксельрода и др. 2 тт. 
Спб. 1908; 1-ый томъ еще подъ ред. Е. Гурвичъ, М. 1907; 
отдѣльно изданы письма Лассаля къ Марксу, вход, въ 
«Лит. наел.»); «Письма К. Маркса, Ф. Энгельса и др. къ 
Зоргэ» (два изд. по-русски, одно подъ ред. Аксельрода, 
другое съ пред. Ленина, изд. Даугэ); «Теорія прибавочной 
стоимости», 3 т. въ 4-хъ частяхъ, ПІтутг., 1905 — 1910, 
изданная Каз'тскимъ рукопись четвертаго тома «Капи- 
тала» (рус. пер. только нерваго тома нь трехъ цидаыіяхь, 
Спб. 1906, подъ ред. Плеханова; Кіевъ, 1906, подъ ред. 
Желѣзнова; Кіевъ, 1907, подъ ред. Тучапскаго). Въ 
1913 г. вышли въ Штутгарт* 4 большихъ тома «Переписки 
К. Маркса и Фр. Энгельса», содержащее 1.386 писѳмъ за 
періодъ времени съ сент. 1844 по 10 янв. 1883 г. и дающіе 
массу въ высшей степени ц*ннаго матеріала къ изученію 
біографіи и воззр*ніЙ К. М. 

Литература о Марксгь и марксизма необычайно вели- 
ка. В. Зомбартъ въ своемъ «Еіп Веііга^ 2иг ВіЫіодгарпіе 
аез Магхізтпз» (АгоЬіѵ іііг БоыаЬѵізз., XX, 2 Ней, 1905), 
88. 413 — 430) приводить 300 пазваній въ далеко непол- 
номъ спискѣ. Для пополненія его см. «Кепе 2еіі», указа- 
тели за 1883 — 1907 гг. и послѣдующіе годы. Зат*мъ 
см. 81атткат?пег, «ВіЫіо{»гарпіе аеа боаіаіівшиз ипй 
Коттишзтиз». Во". I — III (1893—1909). Далѣе для 
детальной библіографіи марксизма можно указать еще: 
«ВіЫіо^гарЬіе аег богіаІтеіззепзсЪагІеп». Вегііп. ^апг- 
^ап^ 1, 1905 и. і.і. См. также И. А. Рубакинъ, «Среди 
книгъ» (II т., 2-е изд.). Мы приводимъ эд*сь лишь наибо- 
л*е существенное. 

По вопросу о біо&рафіи М. слѣдуетъ указать прежде 
всего на статьи Фр. Энгельса въ «Ѵоікакаіепёег», издан - 
номъ Браккэ въ Брауншвейг* въ 1878 г., и въ «НапаѴ. 
а. йіааізтеізз.»; В. Либкнехтъ, «К.М.» (пер.); П.Лафаргъ, 
«Мои воспоминанія о К. М.» (перев.); «Памяти К. М.», 
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еборникъ статей (Спб., 1908). Обширная біографія М. 
и а аиглійск. яз., состав л. американок, еепіалистомъ 
Спарго {Врагдо, «К. Магх, Ьіз Ше апгі ѵогк». Ьопё. 1911), 
неудовлетворительна. Общій обзоръ дѣятсльности М. см. 
А*. КаиІзку,*І)іе ЬізіогізсЬе Ьеізіші^ ѵопК. Магх. 2ит 25 
Тойезіа^ дез Меізіегз» (Вгі. 1908, рус. пер.). Ср. также 
популярную брошюру Кіага 2еікіп, «К. М. и па" зеіп 
ЬеЪепзлѵегк» (1913). Воспомннанія о М. ср. Анненкова 
(«Воспоминаиія». т. Ш. «Замѣчательиое десятилѣтіе», 
1882) и Карла Шуриа въ «Рус. Бог.» 1906, XII; УІ. Ко- 
ёалевскаго въ «Вѣстн. Евр.» 1909, VI и слѣд. — Но вопросу 
и философіи марксизма и объ историческомъ матеріа- 
лизмѣ лучшее иэложеніеу Г. В. Плеханова, «За 20 лѣтъ», 
(Спб. 1909. 3-е над.); «Отъ оборону къ нападенію» (Спб. 
1910); «Основные вопросы марксизма» (Спб. 1908); «Кри- 
тика нашихъ критиковъ» (Спб. 1906); «Къ вопросу о 
развнтіи монистическая взгляда на нсторію» (Спб. 1908] 
и др. соч.; Антоніо Лабрюла, «Къ вопросу о матер іа- 
л нети ческой ъ вэгляд-Ь па исторію» (р. ті. Спб., 1898); 
его ИсторнческіЙ матеріалиамъ и фнлософія» (р. п. 
Спб. 1906); Л. Аксельродъ, «Философскіе очерки. Отвѣтъ 
философскимъ критнкамъ нсторическаго матсріализма» 
(Спб. 1906). Специальная защита неудачныхъ отступ лен ій 
Днцгена отъ марксизма у Е. Ѵпіешапп, «Віе Іо^і^сЬеп 
Міш§ѳі «Іез еп^егеп Магхізтиэ» (МііпсЬеп, 1910. 753 стр. — 
обширный, но несерьезный трудъ); Нидо Кіекев, «Біе 
рпііозорпізопе ЛѴиггеІ дез Магхізтиз» въ «2еіІаспг. і. ^е- 
хатіе 8іааі-5\ѵіззепзсЬа(Ь, 1906, 3 Ней, интересная ра- 
бота противника марксовыхъ взглядовъ, показываю- 
шаго ихъ философскую цѣльность съ точки зрѣпія ма- 
теріализма; Веппо Ёгйтапп, сТУіе рпіІозорЬізспеп Ѵо- 
гаивзеігип^еп гіег таіегіаіізіізслеп СеяспісМзаиНачвип^» 
нъ «ЛапгЪ. і. Сезеі2«еЪ., Ѵегуаіі.и. Ѵоікз*-.», 1907, 3 
Ней, очень полезная формулировка нѣкоторыхъ основ- 
ныхъ положені й философе каго матеріалпзма М. и сводъ 
яозраженій съ ходяяей точки зрѣнія кантіанства и агно- 
стицизма вообще: К. 81аттпІег. «ѴѴігІзспаи ипа" КесМ 
пасЬ аег таіегіаІізІізсЪеп ОезспісМз-аиНаззшіср», 2 изд. 
1906 (кантіанецъ); Вольтманъ, «Историч. матеріализмъ», 
р. пер., 1901 (также кантіансцъ); Форлендеръ. «Кантъ и 
Марксъ» (р. пер.. Спб. 1909). Ср. также полемику между 
.4. Богдановыми, В. Базароѳымъ и др. («Очерки по филосо- 
фіи марксизма», Спб. 1908. А. Богдановъ. «ІІадепіе 
великая фетишизма», М. 1909 и др. соч.) и В. Илытымъ 
(«Матеріализмъ и эмииріокритицизмъ», Спб. 1909). По 
вопросу объ историческомъ матерхалигмгь и этикгъ: К. 
Каутскій, «Этпка и матеріалогическое пониманіе исто- 
ріи» (р. пер. Спб. 1906), и многочисленный другія про- 
извел . Каутскаго. Затѣмъ Л. Б. Будинъ, «Теоретиче- 
ская система К. Маркса въ свѣті новейшей критики». 
Лор. съ апгл. подъ ред. В. Засуличъ (Спб. 1908); Фр. 
Мерингъ, «Объ историческомъ матеріализмѣ» (р. пер. 
1906; 2 ияд. «Просвѣщеыія» и «Молота»); его же, «Ле- 
генда о ЛессингЬ», р. пер., 1908 («Знаніе). Ср. также 
(немарксистъ) III. Андлеръ, «Коммунистически Мани- 
фесте.. Исторія, введеніе, комментарій» (р. пер. 1906); 
«Историческій матеріализмъ». сборникъ перев. статей 
Энгельса, Каутскаго, Лафарга и мы. др.. изд. пъ 
Спб. въ 1908 г.; Негмапп Оотіег, «Бег півіогізспе 
ИиіогЫійиша» (1009). — Изъ сочинсній противником, 
марксизма укажемъ: М. Туганъ-Барановскгй, «Теорети- 
чески основы марксизма» (Спб. 1907); Массаршъ, 
«Филоооф. и соціолог. основаніл марксизма» (пер. 
съ нѣм. 1900); С. Прокопоеичъ, «Къ критикіз Маркса» 
(Спб. 1901); ИаттасНег. «Ваз рЫІозорЬізсп - оекопо- 
тізсііе 8узіеш<іез Магхізшиз» (Ьрг.1910, собрапіе цитатъ); 
В. Зомбартъ, «Соціализмъ и ооціалыюе дпиженіе въ 
ХТХ в.» (пер.); Мах ААІег (каитіанецъ), «Каика! ііа* ипгі 
Теіеоіо^іе» ("№іеп, 1909: «Магх-Зіигііеп») и «Магх аіз 
Бепкег». Достойна вниманія книга идеалиста, гегельянца 
Сіоѵ. Сепіііе, «Ьа Шозоііа <1і Магх» (Різа, 1899) — авторъ 
отмѣчаетъ нѣкоторыя важныя стороны матеріалисти- 
ческой діалсктнки М., обычно ускольпающія отъ вннманія 
кантіанцепъ, позитивистовъ и т.п., и Ьеѵу, «Рѳиегоасп» — 
объ одномъ изъ глапнѣйшяхъ философсклхъ предшествен- 
никовъ М. — По вопросу объ экономическомъ ученш М. — 
К. Каутскгй, «Экономическое ученіе М.» (многояиел. рус. 
изданія); его же, «Аграрный вопросъ», «Эрфуртская 
программа» и многочисленный брошюры. Ср. еще Берн- 
штейнь, «Экономическое ученіе Маркса. 3-й томъ «Капи- 
тала» (р. пер. 1905); Габрізль Дееиль. «Капиталъ» (иало- 
женіе I тома «Капитала», р. пер. 1907). Представителемъ 



такъ наэ. ревизіониэма среди марксистовъ по аграрному 
вопросу является Э. Давидъ, «Соціалиэмъ и сельское 
хозяйство» (р. пер. 1902). Критику ревизіонизма см. у 
В. Ильина, «Аграрный вопросъ», ч. I. Спб. 1908. См. 
также В. Плыть, «Развитіе капитализма въ Россіи», 
2 изд. Спб. 1908 и его же, «Экономическіе этюды и статьи», 
Сг.б. 1899. Примѣненіе взглядовъ М., съ нѣкоторыми 
отступленіямн, къ повѣйшимъ даннымъ объ аграрных^ 
отношеніяхъ во Франціи у Соіпрете-Могеі, «Ьа диезтіоп 
адтаігѳ етЛе зосіаНзте еп Ргапсе» (Рагіз, 1912). Далыіѣйшее 
развнтіе акопомическихъ взглядовъ М. въ примѣненіи 
къ новѣйшимъ явленіямъ хозяйственной жизни см. 
у Гильфердинга, «Финансовый капиталъ» (русск. пер. 
Спб. 1911); исправление существенныхъ неправильно- 
стей въ вэглядахъ автора на теорію стоимости см. у Каут- 
скаго въ «Хеие 2еіІ», 1912. «СоЫ, Раріег ип(1 \Ѵаге». Въ 
іізвѣстныхъ пунктахъ отступаетъ отъ марксизма 
и. Масловъ, «Аграрный вопросъ» (2 т.) и «Тсорія разви- 
тая народна го хозяйства» (Спб. 1910). Критику нѣкото- 
рыхъ иэъ этихъ отступлений см. у Каутскаго въ «Хеие 
2еі1>, XXIX, 1, 1911, статья: «Мальтузіаніізмъ и соціа- 
лнзмъ». Критика экономическаго учевія М. съ точки 
зрѣнія широко распространенной среди бурэкуапныхъ 
профессоровъ теоріи «предѣльиой полезности»: ВЫіт- 
Ваиіетк, «2ит АЪзсЬІизз о*ез МагхзсЬеп Йузіетз» (Вгі . 1896). 
Далѣе см.: Кіекез, «\Ѵегі и. ТаизсЬ\ѵегІ» (1899); ѵ. 
Вогікіеісісг, «\ѴегІгесЬпип# и. РгеізгесЬпип? іш Магх- 
зсЬеп 8узіет» (АгсЬіѵ і. 8огіа1\\.. 1906/7); І.ео ѵ. ВисЬ, 
«ІІеЬег йіе Еіетепіе й. роііі. Оекопотіе. I. Тп.: 1п1еп.«і- 
Ыі <іег АгЪеіі, \Ѵегі и. Ргеіз» (изд. также по-русски). 

По вопросу о двухъ главныхъ направленіяхъ въ истолко- 
ван іи и развитіи марксизма, «ревизіоннстскомъ» и ради- 
кальномъ («ортодоксальномъ»), см. Эд. Бе}т\итейнь, 
«Предпосылки соціализма и задачи соціалдемократіи» 
(нѣм. ориг. 8іи1і§. 1899; рус. пер. «ІІсторнческіп мате- 
ріализмъ». Спб. 1901, «Соціальныя проблемы», М. 
1901; ср. также его же, «Очерки иаъ исторіи и теоріи 
соціалиама», русск. пер. Спб. 1902). Отвѣтъ ему: К. Каут- 
скій, «Бернштейнъ и с. -д. программа» (по-нѣм. 8*чіІ«. 
1899; рус. пер. 4 изданія. 1905 — 6 гг.). Изъ французской 
марксистской литературы: *7иІез Сиеяйе, «^иаігс аиз 
йе Іиііе сіез сіаззез», «Еп ^агсіе», «(^иевглопз ^'аиіоигсі^иі» 
(Рагіз, 1911); Р. Ьа^атдие, «Ье йёіегтіпізте есопотідие 
(1е К. Магх» (Рагіз, 1909). 

По вопросу о марксовой теоріи накопленія капитала 
новая работа Коза ЬихетЬигд, «Віе Аккитиіаііоп с!е5 
Карііаіз» (Вгі. 1913) и разборъ ея неправильная толко- 
ванія теоріи М. у Оііо Ваиег, «Біе Аккитиіаііоп сіез 
Карііаіз» (Ыеие 2еіЬ. 1913); Ескзіеіп въ «Ѵопѵагіь» (1913) 
и Раппекоск въ «Вгетег Вііг§;ег 2еі1ип^» (1913). 

Изъ старой русской литературы о М. укажемъ: Б. Чи- 
черинъ, «Нѣмецкіе соціалисты», въ «Сборникѣ государ- 
етвениыхъ знаній» Беаобразова, Спб. 1888 и «Исторія 
политическихъ учсиій», ч. 5, М. 1902, стр. 156; отвѣтъ 
Зибера: «Иѣмецкіе экономисты скоозь очки г. Чичерина» 
въ «Собраніи сочинепій» т. II. Спб. 1900; Г. Слонимскій, 
«Экономическое ученіе К. Маркса» (Спб. 1898); Н. Зи- 
беръ, «Давидъ Рикардо и К. Марксъ въ ихъ обществешю- 
акономическихъ иэслѣдованіяхъ» (Спб. 1885) и «Собра- 
ніе сочиненій», 2 тома (Спб. 1900); рсцензію //. Кауф- 
мана (И. К-на) на «Капиталъ» въ «Вѣстн. Квр.» 1872. 

Русскіе народпики о марксилмѣ: Н. К. Михаііловскій 
въ «Рус. Бог.» 1894, № 10; 1895№Л? 1и2, перепеч.нъ Собр. 
соч. — по поводу «Критнческихъ замѣтокъ» П. Струве, 
(Спб. 1894), разобранныхъ съ марксистской точки зрѣ- 
нія К. Тулинымъ (В. Ильинъ) въ «Матеріалахъ къ характе- 
ристик нашего хоаяйствекнаго раавитія» (Спб. 1895, 
уничтожено цензурой), перепечатано у В. Ильина, «За 
12 лѣтъ» (Спб. 1903). Далѣе изъ народнической лите- 
ратуры: В. В., «Наши направленія» (Сиб. 1892); его же> 
«Отъ 70-хъ годовъ къ 900-мъ» (Спб. 1907); Николай-онъ, 
«Очерки нашего пореформенная и общественная хозяй- 
ства» (Спб. 1893); В. Черновъ, «Марксизмъ и аграрный 
вопросъ» (Спб. 1906); его же, «Философскіе и соціологи- 
ческіе этюды» (Спб. 1907). Кромѣ народниковъ, отмѣ- 
тимъ еще: Н. Каргъевъ, «Старые и новые этюды объ исторп- 
ческомъ матеріализмѣ» (Спб. 1896, 2-е изд. 1913 г.). 

Критику М. съ точки зрѣнія анархизма см. В. Черке- 
зовъ, «Доктрины марксизма» (переизд. 1905); В. Теперь, 
«Вмѣсто книги» (р. пер. 1907); синдикализма — Соре.іь т 
«Соціальные очерки современной экономіи» (р. пер. 1908). 

В. Пльичъ. 
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дальше послѣдняго. См. Віегтапп, ' 
„К. О. \\ іпкеІЫесІі (К. Магіо)", 1909. 

Марло (Магіолѵе), Крнстофсръ, англ. 
драматургъ, іфуинѣпшін изъ предше- 
ственниковъ Шекспира, род. въ 1504 г., 
учился въ Кембриджа (1581), получилъ 
степень магистра, Оылъ солдатомъ въ 
Нпдерландахъ, гдѣ сражался противъ 
псианцевъ, паписалъ трагедію ТатЪиг- 
іаіпе іііе Огеаі, сдвлался актеромъ и 
профессіональн. драматургомъ, былъ 
у бить во время ссоры въ 1593 г. Ода- 
репный буриымъ и енльнымъ темпе- 
раментомъ, М. выводилъ въ своихъ 
драмахъ, писанныхъ впервые бѣлымъ 
стихомъ, людей демоническаго склада. 
Ставя въ центръ пьесы характеръ или 
какую-нибудь страсть (ж&кду завоева- 
ній и власти въ „Тамерланѣ", жажду 
наживы и мести въ „Мальтійскомъ 
жидѣ" и т. д.), М. ноложилъ основаніѳ 
психологической трагедіи. Онъ же ііа- 
писалъ и первую историч. хронику 
( „Эдуардъ И"). Такъ расчистилъ онъ до- 
рогу Шекспиру, кот. воспользовался 
его „Мальт. жидомъ" для своего „Ве- 
неціанскаго купца" • Обработавъ впер- 
вые въ своемъ „Фаустѣ" (перев. К. Д. 
Вальмонта) нѣмецкую народную ле- 
генду, М. сдѣлался въ этомъ -отноше- 
иім предшественникомъ Гёте. Отъ Гё- 
те вскаго Фауста герой М. отличается 
тѣмъ, что жаждетъ знанія не ради зна- 
иія, а ради господства надъ природой. 
Не всѣ сцены „Фауста" принадлежать, 
вирочемъ, самому М. (напр., сцены съ 
іслоуномъ; интермедія о семи смерт- 
ныхъ грѣхахъ). Въ пьесахъ М. часто 
сказывается и страсть къ нагроможде- 
нію ужасовъ (напр., вь Тпе Мазыхсге аі 
Рагіз). Въ сотру дни чествѣ съ Т. Нашъ 
М. наиисалъ трагедію „Вісіо, Оиееп о? 
СагШа^е". Поэму о Геро и Леандрв М. 
не успѣлъ кончить. Нѣкоторыя изъ 
его мелкихъ стихотвореній пользова- 
лись большой извѣстностью. См. Сторо- 
женко, „Предшественники Шекспира", I. 

В. Фриче. 

Марля, очень рѣдкая, обыкновенно 
льняная, ткань (б. частью накрахма- 
ленная). М., обработанная паромъ вы- 
сокаго давленія, назыв. гигроскопиче- 
ской и употребляется въ качествѣ пе- 
ревязочнаго средства (см. хирургиче- 
скія ?ювязки). 

Мармарошъ-Сигетъ (Магтагоз-Згі- 



&еі), комлтагь въ обл. лѣв. бер. Тпссы, 
2.720 кв. км. съ 350.508 жнт. За исклю- 
чеиіемъ долины Тнссы, прор Ьзанъ Лес- 
ными Карпатами (см. Венгрія, IX, 371 
и 432, прил., II). Обширн. скотоводство 
и лѣси. хозяйство; горн, промыселъ 
(соль, желѣзо, свинецъ, золото). Гл. г. 
М.-С. у на Тиссѣ, 21.250 ж-.; лѣеоппльн. 
заводы, лѣсоторговля;въ окрест по стяхъ 
обширн. соляныя копи. 

Мармеладное дерево, см. гутта- 
перчевы я деревья. 

ГЛаршеладъ (отъ порту г. шаппеіо, 
айва), сокъ отъ фруктовъ, сваренный 
съ сахаромъ до превращенія вь густой 
енропъ, ср. ьонфшты. 

МаріГіОлата, см. Альпы, II, 373. 

Ыарыонтель, Жанъ Франсуа, франц. 
писатель (1723 — 1799), крестьяискаго 
происхождения, въ 1743 г. прибыль въ 
Парижъ съ рекомендацией отъ Вольтера, 
поставилъ съ успѣхомъ нѣсколько тра- 
гедий, былъ одно время редакторомъ 
„Мегсиге", еотрудничалъ въ Энцикло- 
педіи, въ литерат. отдѣлѣ, въ 1797 г. 
былъ члеиомъ „совѣта старѣйтихъ", 
гдѣ стоялъ за терпимость по отно- 
шенію кь католицизму. Наибольшпмъ 
уснѣхомъ пользовался его философскііі 
романъ „Вёіізаіге" (1767), переведенный 
(но желанію Екатерины) и на русск. яз., 
гдѣ въ ус га героя вложены раз сужде- 
ния о королевской власти, дворянствь, 
финансахъ, добродѣтели и т. д. и горя- 
чая апологія веротерпимости (гл. XV). 
Та лее идея вѣротерпимостн лежитъ въ 
основѣ романа „Іпсаз" (1777), гдѣ доб- 
родетельный перуанецъ Лось Казось 
иротивопоставленъ фанатикамъ - испан- 
цамъ. Его „Сопіез шогаих"— рядъ ха- 
рактеристнкъ, картинъ природы и нра- 
вовъ. Свою блестящую карьеру иосред- 
ственнаго писателя М. разсказалъ вь 
„МётоігезсГип рёге роиг зегѵіг а Гіп- 
зігисііоп (іе зез епГапіз". В. Фр. 

Мармонъ, Огюстъ Фредерикъ Луп, 
герцогъ Рагузскій, француз, маршала. 
(1774 — 1852), былъ адъютантомъ генер. 
Бонапарта въ итальянскомъ походѣ 
1 796/97 гг.,участвовалъ въ егинетскомъ 
иоходъ* и экспедиціи 1800 г., въ тече- 
те всего правленія Наполеона служилъ 
въ войскѣ подъ его начальствомъ и за- 
иималъ административные иосгы. Гер- 
цогомъ былъ сдѣланъ въ 1808 г., амар- 
шаломъ — послѣ Ваграма, въ 1809 г. 
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Неудачно сражался въ Испаиіи протпвъ 
апгличаиъ въ кап. командующаго от- 
дѣльной арміей, храбро бился въ 1814 г., 
но погубиль Наполеона -своей измЫюй 
иодъ Парпжемъ. Людовикъ ХѴШ со- 
хранплъ за ішмъ и титулъ и дворян- 
ство, Карлъ X поручплъ ему защиту Па- 
рижа, когда вспыхнула революція. БЬ- 
жалъизъФраиціи вмъстѣсъ королемъ. 
М. былъ хоропшмъ дивизіоннымъ гене- 
ра.юмъвъ могучнхъ рукахъ Наполеона. 
]\аі:ь самостоятельный началышкъ, онъ 
былъ очень слабь. Оставилъ пнтерес- 
нъйшіе мемуары, цѣль кот. оправдать 
нзмвну 1814 г. 

ікіарна (Магпе), р'Кка на с. Фрапціи, 
п])ав. н зііачнтшіьпѣйгаійпрнтоПі Сены, 
беретъ начало на плоскогоріи Лапгрь, 
впадаеть въ Сену у Шарантонъ- л е-І [ он ь, 
близь Парижа. 525 км. дл., плоіц. бас- 
сейна 12.675 кв. км. Притоки оправа: 
Со сь Орнэиомъ и Уркъ, сл вва Блэзъ, 
Птн и Грань Морэнъ. М.-Рейнскій >>'а- 
ноль соедипяетъ М. съ прптокомъ Рейна, 
Иллемъ, у Страсбурга; М.-Энскій и М.- 
Сонскій кан. — съ рр. Эномъ и Соной. 
Въ авг. 1914 г. на М. происходило гран- 
діознѣйшсе сражепіе, отбросившее нѣм- 
цевъ отъ Парижа. 

і«арниксъ (Магпіх), Фнлинпъ ванъ, 
Сентъ-Альдегондъ, голлаидскій писа- 
тель н государств, дѣятель (1538 
1598). Изучивъ въ Лхеневѣ богословіе, 
иодъ руководствомъ Кальвина, пюрид. 
пауки, М. сделался ревностны мъ по- 
борникомъ реформатской церкви и по 
возвращеніи на родину принялъ выдаю- 
щееся участіе въ ея политич. жизни: 
участвовалъ въ компромиссов 1565 г. и 
з атѣ мъ въ те ч им і е м и о г и хъ лѣ тъ , г л . об р . 
при Вильгельмѣ Оранскомъ, служилъ 
на дипломатич. поприщѣ. Оиъ нгралъ 
выдающуюся роль въ У трехтской уніи. 
Въ 1583 г. сдѣлался бургомистромъ 
Антверпена, и когда посл'Ь 13-мѣсяч- 
ной обороны сдалъ этотъ городъ нспаи- 
цамъ, при нужде нъ былъ оставить об- 
щественную дѣятельность. Впослѣд- 
ствіи онъ однако еще разъ былъ но- 
сланникомъ въ Парижѣ. М. является 
также однимъ нзъ главныхъ предста- 
вителей того мощнаго подъема въ гол- 
ландской литературѣ, за которымъ по- 
слѣдовалъ классич. періодъ ея. Изъ 
его сочнн. замѣчателыіа сатира про- 
тпвъ римской церкви: „Бе гоошзсііе 



Ьуеп-когГ" и стихотворный перев. исал- 
мовъ. 

ГЛарны деітртамонпіъ, па с.-в. Фран- 
ціи. часть старин, пров. Шампань; 8.205 
кв. км. съ 430.310 ж. Около 4-2 всей 
поверхности занимаегь безплодиая из- 
вестковал равнина Шампань Пупёзъ 
съ холмами (до 280 м.) на в. и з. Гл. 
р. Марна. Зсмледѣліе. скотоводство: 
извѣстн. виноградники у Реймса и 
Эпериэ, вннодѣліе (шампанское вино). 
Шерстяи., металлургия, произв. Гл. г. 
ІПалонъ-пп-Марнѣ. 

іЛарОі Клеманъ, фрапцузскій поэть 
(1495—1544). Пажемъ нопалъ въ при- 
дворное общество, участвов. въ битвт» 
при Павіи (1525), какъ Іпіііегівіе был ь 
заточенъ, но освобождепъ королемъ, въ 
15215 г. пазначенъ королепскпмъ камер- 
днперомъ; заподозренный въ лютеров- 
екой ереси, бѣжалъ въ Феррару и Ве- 
нецію, откуда послалъ королю стпхотв. 
Оіеи §*аги\ вернулся въ ІІарнжъ, поль- 
зовался покровнтельствомъ королевы 
Маргариты, вслѣдствіе перевода „Нсал- 
мовъ" снова долженъ былъ бѣжать 
(1542) сперва въ Женеву, иото.мъ въ 
Туршгь, гдѣ ум. Въ міровоззрѣніи и 
въ поэзіи М. переплетаются три напра- 
вленія. Онъ началъ въ духт> среднихь 
вьковъ съ ихъ прнстрастіемъ къ ал- 
легоріямъ (напр., Тетріе сіе Спрісіоп), 
потомъ подчинился обаянію античной 
древности и Ренессанса, переводилъ 
Овидія и Марціала, изучалъ Петрарку 
и Воккаччіо. Иодъ вліяніемъ Возрож- 
денія поэзія М. становилась все болѣе 
индивидуальной (даже его сатира про- 
тивъ судей, І/епіег, и протпвъ Сор- 
бонны носить очень личный характеръ), 
проникается эпикурейскими чувствами 
и въ ней сказывается подражаніе ан- 
тнчнымъ образцамъ („Эклога" насмерть 
королевы-матери; „Элегіи" по образцу 
посланій Овидія, эпиграммы въ стил ь 
Марціала). Съ средневековыми тради- 
циями и съ настроеніямп Возрождепія 
уживалась въ душѣ М. склонность къ 
протестантизму, сказавшаяся какъ въ 
переводѣ „Псалмовъ" ( положен иыхъ на 
музыку), такъ и въ такнхъ проникну - 
тыхъ евангельским*, духомъ произве- 
деніяхъ, какъ: 8егиюи (1и Ьоп РазЬеиг 
еЬ сіи тапѵаіа, Ьа Сотріаіпіе сѴіт ра- 
зіоигеаи спгёііеп и въ послѣдкемъ его 
произведении Ье Ьаііасііп. М. издалъ 
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также писай Вн. і лона. Собр. соч. въ 
Я т. изд. ОиіЙгеу въ 1876/1912. См. 
КаЩ'еШ еі ВапиьМег, Бе XVI 8. еп 
Кгапсе; Радиеі, Ье- XVI 8.; Ѵоиеп, СМ. 
еі ]е Рзаиііог ІшяиепоІ; ІѴадиег, С. М. 
Ѵогіійііпіаз ииг Апііке. Б. Фр. 

Мародѳш^яе (фр. тагаийе), расхи- 
щение и ограблен іе жнлигдъ и имуще- 
ства, покинутыхъ населеніемъ при при- 
ближении іт^пріятелл, а въ частности — 
огроАпеніэ раненыхъ и убитыхъ, остав- 
ішгхля на по л т> сраженія. Наказан іе за 
М. колеблется отъ высіиихъ исправит, 
наказал ій до смертной казни (главные 
участники при вооружеин. М.). В, У. 

Марокко (МагоккОрМайЬгіЪ-оЬАква — 
„Крайній Западъ"), султанатъ въ с.-з. 
Афрпкѣ, между 27° — 86° сѣв. широты 
и 12° зап. — 4° вост. долготы (Грипичъ). 
Границами на сѣв. служатъ: Гибр ал- 
тарем й проливъ. Средиземное море; 
на зап. — Атлантическій океанъ, на вос- 
ток^ — Алжнръ; южная граница прохо- 
дитъ по Вадн Драа. Площадь 456.000 
кв. км. Вь физико-географическомъ от- 
ношен! и территорія М. представляетъ 
вполиѣ опредѣленную область. Система 
Атласа образуется здесь несколькими 
параллельными хребтами и достигаетъ 
нанбольш. высоты (Аджашпнъ 4.500 м.). 
Высоты горныхъ проходовъ Атласами.) 
значительны, и переходы черезъ нихъ 
довольно трудны. Вся береговая полоса 
М. занята низменностью, имеющей вы- 
соту надъ уровнемъ моря отъ 0 до 
500 м. Клнматъ М. по побережью Ат- 
лантического океана н Средиземнаго 
моря обладаетъ чертами морского, по 
мѣрѣ же удаленія вглубь страны рѣзко 
л а м"Ь и я е т ся : л р і о бр Ьтае тъ ч ер ты кл и - 
мата контннентальнаго. Наибольшее 
количество ооадковъ выпадаетъ на 
с.-з. склоыѣ Атласа (Танжеръ 815 мм.). 
Орошеніе обильно, но рѣки не су до- 
ходны. По с.-з. склону сбѣгаютъ: Ма- 
луйя (520 км.) въ Средиземн. море, 
Себу, Умъ-эръ-Рабіа, Тенсифтъ (060 
км.) и друг, въ Атлаптнчеекій океанъ; 
но юго-вост.: Зпсъ, Герсъ, Драа (1.500 
км.) и друг. Реки ю.-в. склона теря- 
ются въ пустынѣ. Флора М. является 
переходной между средиземноморской 
и северно-африканской флорой пусты- 
ни. Характерными туземными расте- 
піями являются аргонія — желѣзиякъ 
и родъ дурпопаху чинка, котор. доста- 1 



вляетъ „амміачную" камедь, смолу съ 
остры мъ запахомъ, отправляемую въ 
Егнпетъ п въ Аравію. Для местной 
фауны характерны: левъ, барсъ, стра- 
усъ, кабан ъ, медведь, муфлоиъ, маню, 
черепахи, сабаль (родъ лосося). По- 
явление человека въ современныхъ пре- 
дѣлахъ государства М. надо отнести 
къ глубокой древности: здесь въ раз- 
ныхъ частя хъ нзвѣстны мегалнтиче- 
скіе памятники, похожіе на те, кото- 
рые находить въ Келнкобрптапін п 
Бретани. Современное населен іѳ ві> 
этнической?) отношен і и со стоить пзъ 
берберовъ (4.000.000), арабовъ и мав* 
ровъ (3.600.000), евреевъ (150.000), пег- 
ровъ и смешаниаго населенія (250.000); 
евроиейцевъ въ 1910 г. насчитывалось 
10.243 чел. Господствующая религія 
магометанская. Берберы — земледель- 
цы, торговцы и составляютъ осѣдлое 
населеніе; арабы — пастухи, скотоводы, 
усердные наездники и обитатели гаат- 
ровъ. Въ земледѣліи берберы у потреб- 
ляютъ плугъ. Съ древпихъ времен ь 
здВсь воздѣлываются ячмень, пшени- 
ца, вика, ленъ и тыквы; въ более позд- 
нее время присоедин.: табакъ, карто- 
фель, маисъ, виноградная лоза и проч. 
Промышленность довольно значитель- 
на и разнообразна. Значительная кара- 
ванная торговля съ внутренней Афри- 
кой, съ Европой въ приморскихъ об- 
ластяхъ и съ Востокомъ. Но размѣрамъ 
торговаго оборота здвсь первое мѣсто 
принадлежишь Англіи, затъмъ Франціи, 
Германін и Испаніи. Главными пред- 
метами вывоза являются: кожа, шерсть, 
яйца, оливковое масло, финики и др. 
Весь вьшозь вь 1911 г. достнгалъ 
3,4 милл. фунт, ст., ввозъ составлял а 
5,3 милл. ф. ст. Съ 1912 г. М. соста- 
вляешь францу зскій протекторатъ. Вер- 
ховная власть принадлежигь султану, 
правящему деспотически. М. разделено 
на нѣсколько племенных?) областей, 
находящихся въ управленіи каидовъ и 
шейховъ. Постояниаго войска почти 
не пмѣется; на время воины образо- 
вывается милнція изъ всѣхъ сиособ- 
ныхь носить оружіе. Столицами слу- 
жатъ города: Марракешъ, или Марокко 
(50.000 жит.), Фецъ (150.000 жит.) и 
Мекинесъ (50.000 жит.). На сѣверномъ 
берегу М. находятся испа.нскія вла- 
дѣнія: крепость Цеута (8.000 жит.) 
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острова Велесъ-де ла Гомера, Альху- 
семасъ и гор. Мелплья. С. Лаптева. 

Дрепнѣйшая исторія М. совпадаетъ 
съ иоторіей древней Мавританіи (см. 
КХѴІІ, 507), въ VII в. оно входитъ 
въ составь могущесгвеннаго мусуль- 
манскаго государства, затѣмъ обособ- 
ляется отъ халифата и при Альмора- 
вндахъ и Альмогадахъ (см. 31, 358/9) 
образуетъ одно государство съ араб- 
ской Испаніей до 1212 г., когда арабы 
утратили свои владѣнія на Пиреней- 
скомъ полуостровѣ. Въ 1209 г. Аль- 
м о гады были свергнуты воз стан іемъ 
меринидовъ. объединенныхъ варвар- 
екнхъ племенъ, и эмиратъ М. перехо- 
дить сперва къ династіп Бни-Марипъ 
(Вепі Магіп), въ 1471 г. къ династін 
Ваттаси (ЛѴаііазі), которую смѣняетъ 
въ 1550 г. арабская дипастія Саади 
(За'асИ); она господствуетъ до сере- 
дины XVII ст., когда султанство (какъ 
съ этого времени сталъ именоваться 
прежній эмиратъ) переходить къ новой 
династіи Филали (КПаИ), до снхъ поръ 
правящей въ М. При ней начинается 
постепенное паденіе и однчаніе нѣ- 
когда цвѣтущаго торговаго государ- 
ства. Морскія экспедиціи для отвоева- 
нія утраченной Испаніи вырождаются 
съ теченіемъ времени въ пиратство, 
съ которымъ Европѣ приходится вести 
очень долгую и упорную борьбу. Только 
въ началѣ прошлаго стол., въ 1814 г., 
удается, наконецъ, добиться прекра- 
щенія рабства христіанъ въ М., прежде, 
особенно въ XVII ст., въ разгаръ 
корсарскихъ набѣговъ, достигавшаго 
ужасающе громадныхъ размѣровъ. За- 
воеваніе Франціен Алжмріи, естест- 
венно, предрѣшало и судьбу сосѣдняго 
І\Г. Задерживало неизбежный исходъ 
только соперничество свропейскихъ 
державъ. Благодаря ему М., несмотря 
на поражеиія въ войнахъ съ Фран- 
ціей 1830 и 1844 г. и столкновенія 
съ Испаніей, могло сохранить свою не- 
зависимость еще до конца XIX стол. 
Въ 1904 г. между Франціей и Англіей 
состоялось соглашеніе, съ силу кото- 
раго Франція отказывалась отъ вся- 
каго противодѣйствія Англіи въ Еги- 
птѣ, а Англія предоставляла Францін 
свободу „мирнаго внѣдренія" (расіПс 
репеігаііоп) въ М. Попытки осуще- 
ствить эти стремления вызвали однако 



протестъ со стороны Германіи: пмішр. 
Внльгельмъ внезапно лично посѣтнлъ 
Танжеръ и демонстративно заявилъ о 
полной независимости султана. Завя- 
зались переговоры, Франція была вы- 
нуждена согласиться на международ- 
ное обсуждеиіе плана виутренннхъ ре- 
формъ въ М., и только благодаря силь- 
ной поддержкѣ Аигліи созванная въ 
янв. 1900 г. конференция въ Алжези- 
расѣ, па югѣ Исианіи (см. Альхезирасъ), 
кончилась прпзнаніемъ Германіей за 
Франціей права на преобладающее 
политическое вліяніе въ М. Вскорт>, 
въ 1907 г., антиевропейскіе безпорядкн 
въ Казабланкѣ вызвали бомбардировку 
и занятіе города французами; безгто- 
щадныя репрессии протпвъ населения 
Казаб ланки нмѣли послѣдствіемъ не- 
прерывный рядъ возстаиіп туземныхъ 
племенъ и постоянное растиреніе во- 
енныхъ экспедицій Франціи. Это по- 
влекло новый днпломатическій кон- 
флпктъ съ Германіей, окончившейся 
однако подтвержденіемъ политпческаго 
вліянія Франціи въ М. при условіи 
соблюденія экономичеекпхъ интерссовъ 
Германін. Усилеиіе фраицузскаго вді- 
янія породило новыя возстанія въ М.; 
нѣкоторыя крупный племена двину- 
лись на Фецъ, и, въ виду безсилія 
мароккапскаго правительства защитить 
европейцевъ, французы заняли Фецъ 
(май 1911 г.). Германія увидѣла въ 
этомъ нарушеиіе принципа „мирнаго 
внѣдренія" и въ отвѣтъ послала въ 
Агадиръ (см.) военное судно („Пан- 
теру", потомъ еще одипъ крейсеръ). 
Возникъ тяжелый дипломатическій кри- 
зисъ. Успокоенная потсдамскнмъ со 
глашеніемъ съ Россіей, Гермаиія хо- 
тѣла устранить Англію отъ участія 
въ разрѣгаеніи инцидента и изолиро- 
вать Францію. Деклараціи англійскихъ 
министровъ ясно показали, что разъ- 
единить Францію и Англію не удастся. 
Тогда Германія пошла пока на ком- 
промисс (ноябрь 1911 г.): Франція 
уступила ей изъ своихъ владѣній въ 
Конго территорію приблиз. въ 250.000 
кв. км. (съ насел, въ 800.000 чел.), а 
Германія признала преобладающее по- 
литическое положеніе Фраииіи въ М. 
Вслѣдъ за тѣмъ марокканскій султанъ 
подписалъ договоръ съ Франціей, кото- 
рымъ самостоятельность М. фактиче- 
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сі;н упразднялась и устанавливался 
формальный протекторатъ Франціп; 
этотъ протекторатъ былъ признаиъ и 
европ. державами. Въ слЪд. году послѣ- 
довало соглашеніе между Фраиціей и 
Зіспаніей, окончательно урегулировав- 
шее вопросъ о границахъ мароккан- 
скпхъ владѣніп Испаніи. Въ томъ же 
1912 г. новый султанъ МулаГі Юзефъ 
подтперднлъ протекторатъ Францін, за 
что она помогла ему подавить новое 
нозстаніе. ** * 

ШіарОКСНТЫ, см. аішшитъ. 

Гйаронн, золотоносная р. въ Ю. Аме- 
рі;кт>, на грани цЪ голландок, и франц. 
Гвіаны; начин, въ горахъ Тумукъ-Гу- 
макъ, виад. въ Атлаптич. ок.; 680 км. 
дл. См. Гвіана. XIII, 12/13. 

тарониты ( по-арабски „маварнне", 
„маруиіййе"), наиболее многочислен- 
ная и вліятелыіая вЬтвь хрнстіаиъ 
Снрім (гл. обр.— горъ Ливана), которые 
некогда были еретикам н-моноѳелнтам и 
и отчасти монофнзнтами, но со вре- 
менъ крестовыхъ походовъ въ 1 182 г. 
сблизили свои догматы съ католиче- 
скими. Обряды у ннхъ, однако, до снхъ 
гюрі) не католпческіе, и они горячо 
отстапваютъ ихъ неприкосновенность 
иротнвъ римскнхъ поползновеній; свя- 
щенники ихъ женятся и иосятъ боро- 
ды; въ богослуженіи языкъ — не латин- 
ски'!, а сирскій, непонятный ужъ и для 
самнхъ М., такъ какъ но языку они дав- 
но арабизовались. Имя свое М. полу- 
чили, очевидно, прежде всего отъ мо- 
настыря св. Марона, одного нзъ глав- 
пыхъ м-рен Снріи VI в., у верховьевь 
р. Оронта, куда собрались снрінскіе мо- 
поѳелнты. УбКгая отъ императоре км хъ 
греческнхъ гоненій VII — VIII в., они 
оттуда перешли въ малодоступныя Ли- 
ианскія горы, гдѣ одинаково слабо ощу- 
щалась власть какъ грековъ, такъ и 
недавно водворившихся въ Спріи араб- 
скпхъ дамасскнхъ халифовъ, н при- 
влекли горское населсніе, вѣроятно 
мопофпзитекос, к'ь своей вѣрѣ. Духов- 
пымъ главою ихъ тогда (б. м., около 
(376 — 707 г.) былъ преподобный Іоашгь 
маръ-Марунъ, который у иозднѣйшихъ 
нокодѣній титулуется иатріархомъ, въ 
силу неренесоиіл па него титула его 
преемниковъ. 11 до иынѣшнихт* вре- 
менъ главаМ. церкви иоситъ званіс „па- 
тріархъ антіохійскііі", зпаніе, которое, 



подобно ему, носятъ патріархъ право- 
славный, жительствующій въ Дамаскь, 
и иатріархъ уніатскій, жительствую щі и 
въ Антіохіп. Нарнцаются М. патріархн 
или „Петръ", или „Павелъ", а мѣсто- 
пребываніе свое имѣютъ на Ливаив, 
въ одной нзъ чрезвычайно многочнс- 
ленныхъ М. обителей (лѣтомъ въ Каи- 
иубинѣ пли Дыманѣ, зимою въ Бкерке). 
Такъ какъ Лнванъ пользуется автоно- 
міей и управляется, при пашь-хрнсті- 
анииѣ, нзбнрательнымъ парламентом 
(маджлисэль-ндаре), то М., являясь са- 
мымъ многочнслеииымъ элементомъ въ 
стран ѣ, нмѣютъ въ лнванскомъ парла- 
мент ь полный иеревѣсъ. Какъ здЪеь, 
на автономномъ Ливанѣ, такъ и въ 
оставшихся неавтономными частяхъ 
Сирін, внутреннихъ ли (напр., въ г. Да- 
маска), нрибрежныхъ ли (въ г. Беіі- 
рутѣ, Триполи, Сидонѣ и пр.) и вообще 
въ Турцін (напр., на о. Киирѣ, пока онъ 
считался турецкпмъ), — М., въ качествѣ 
католиковъ, состоять иодъ офидіально 
признан, иокровнтельствомъ француз, 
правительства, которое, главны мъ об- 
разомъ черезъ бейрутское генеральное 
консульство, защпщаетъ ихъ интересы 
очень горячо въ ущербъ ихъ сожите- 
ля мъ православны мъ арабамъ и дру- 
замъ. Зианіе франц. языка широко рас- 
пространено среди М., и оиъ изучается 
даже въ начальныхъ школахъ. Общее 
число М., повиднмому, около полумил- 
ліона; нзъ ннхъ 2 /з живутъ въ Ливан - 
екпхъ горахъ, занимаясь земледьліемъ, 
садоводствомъ и, преимуществ., шел- 
ководствомъ. Исторія развитія догма- 
товъ М. критически и сжато-нечерпы- 
вающимъ образомъ, съ церковной бпб- 
ліографіеп, изложена Ведигеромъ и 1\ес~ 
леромъ въ XII т. Герцоговой „Кеаіеп- 
гукіорасііе іііг ргоіезі. Тііеоіо^іе шиі 
Кігсііе" (1903). Обстоятельно по-русски 
о бытѣ и религін см. у К. Базгіли (бен- 
рутскаго генер. консула): „Сирія и Па- 
лестина иодъ турецкимъ правитель- 
ствомъ въ нсторпчѳскомъ и полнтпче- 
скомъ отношеніп", т. II (Спб. 1875). 
Прочая рус. бнбліографія — у А. Крым* 
скаго: „Семптскіе языки и народы", 
т. I (М. 1903). А. Крымскш. 

ЙЛаротсе-ййамбу н да (Баротсе-М.,Ба- 
родеслэпдъ), бантуск. госуд. въ С. Ро- 
дезіи, въ обл. верхн. тсч. р. Замбези; 
заним. ок. 471.360 кв. км. съ 350.000 ж. 
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Поверхность на ю. гориста, на остальн. 
протяжен і и равнинна. Господств, племя 
маротсе. Гл. г. Ліалуи. 

Марошъ, р. въ Вепгріи, беретъ на- 
чало въ горахъ Дьердоо, въ комыт. 
Чикъ, внадаетъ въ Тиссу слѣва у г. Се- 
гедина; 883 км. дл., судоходна отъ 
М.-Уйвара. См. Венгрія, IX, 37 1/3. 

Марошъ-Тордо (Магоз-Тогйа), коми- 
татъ въ Трансильваніи, 4.154 кв. км. 
съ 193.012 ж. Поверхность на с. и в. 
гориста; къ з. отъ р. Марошъ, пересе- 
кающей ком и тать, простирается степь 
Мсзішшъ. Сельск. хозяйство, добывапіе 
соли. Гл. г. Марошъ-Вашаргелп (М.-ѴА- 
загііеіу), 25.344 ж. 

Марракешъ (неправильно наз. Ма- 
рокко) щ одна изъ трехъ столицъ сул- 
танства .Марокко къ с. отъ Больш. Ат- 
ласа; 50 — СО т. ж. Султанскіп дворецъ, 
мечеть Кутубіа съ башней раин, ма- 
вританок, архитектуры. Кожев. и обувн. 
произв. Нѣкогда насчит. до 700 т. ж. 

й/іарріеттъ (МаітуаІ),Фредрикъ, англ. 
писатель (1792 — 1848), съ 1803 г. слу- 
жи лъ во флот в, участвовалъ во мно- 
гихъ воепныхъ экспедидіяхъ и мор- 
скнхъ бояхъ, иотомъ посвяти лъ себя 
литерат. деятельности, кот. началъ ро- 
ман. „Ргапк Міісітау" (1829),носившимъ 
автобіограф. характеръ; за нимъ по- 
слѣдовалъ цѣлый рядъ романовъ, ио- 
священныхъ изображенію приключсній, 
главнымъ образомъ на морѣ („Келѵіоп 
Рогзіег", „Реіег 8ітр1е", „Мг. МШзЫр- 
птп Базу" и др.), некоторые изъ ко- 
торыхъ нереносятъ дѣйствіе въ про- 
шлое („Тііе Кіп§*'з 0\ѵп", „Впагіеу 
Сго\ѵ"). Много романовъ М. иередѣла- 
но для юношества, нѣкоторые пере- 
ведены иа рус. яз. („Персиваль Кинъ" 
и др.). М. обладалъ и талаптомъ юмо- 
риста („Тііе Разііа о! Мапу Таіез", 
„іТа-рЬе! іп Веагсіі оі' а РаШег"). Біо- 
графія М. написана его дочерью Фло- 
ренсъ (1838 — 1899), извѣстной множе- 
ствомъ романовъ, не отличают, худо- 
жественными достоинствами, но зани- 
мательныхъ. В. Фр. 

Марръ, Николай Яковлевичу оріен- 
талистъ, род. въ 3 804 г., сынъ шот- 
ландскаго выходца, поселившагося въ 
Кутаисѣ, оконч. петр ограде к. у нив. въ 
1884 г., ныиѣ профессоръ въ томъ же 
унив. и академикъ. Напечаталъ цѣлый 
рядъ этюдовъ по армяиск. и груз, исто- 



рін, литературѣ и лпнгвнстнкѣ, пропз- 
водилъ раскопки въ городѣ Ани, ре- 
зультаты которыхъ совершенно перо- 
строп ли наши свѣдѣпія о багратид- 
скомъ армяыекомъ царетвѣ. Главный 
его вкладъ въ науку — т. и. яфетиче- 
ская теорія (см. XVII, 234 и 237), даю- 
щая совершенно иное представлен іе 
о древней и частью средневѣк. исто- 
ріи Армепіи, Грузіи и сосѣднпхъ съ 
ними народовъ. Встречен, очень сдер- 
жанно, яфетпч. теорія ьъ последнее 
время находить себѣ все болѣе и бо- 
лъе сторонни ковъ. 

Марсала, см. вино, X, 225. 

Марсала, гавань сицнл. нров. Тра- 
панн; виподіѵііе; соляныя кони и ломки 
бѣл. мрамора; торговля вином'ь, мае- 
ломъ, солью, хлѣб. и пр.; 25.040 ж.- 
Въ М. высадился въ 1800 г. Гарибальди. 

Марсели, паруса, поднимаемые на 
мачтахъ вторыми снизу; получаютъ 
названіе отъ той мачты, на которой 
находятся, и рея (горизонтальной жер- 
ди на мачтѣ), къ которому привязаны. 
Такъ: форъ-марсель при форъ-марса- 
реъ, гротъ-марсель при гротъ-марса- 
реѣ и пр. 

Марсель (МагзеШе), главн. городъ 
франц. департ. Устьевъ Ропы, важпѣй- 
шій морской порть Франціи и Средп- 
земнаго моря, на вост. бер. Ліонскаго 
залива, у бухта, защищенной съ ю, 
мысомъ Круазеттъ и открытой къ з.; 
550.619 ж. Портъ М., выгодно распо- 
ложенный вблизи устьевъ Ропы, нмѣетъ 
двѣ гавани: природную старую (площ. 
28 гектар., глуб. 5,9 метр., дл. набе- 
режной 2.525 м.), служащую по пре- 
имуществу мѣстомъ стоянки парус- 
ныхъ судовъ, и искусственную новую 
(водн. поверхность 194 гектара, 10 
15 м. глуб., дл. набережной 21.6 км.), 
съ волпорѣзомъ, пловучими и сухими 
доками и обширными товарными скла- 
дами. М. расположенъ на волнистой 
поверхности и въ ю.-з. части своей 
покрыть скалистыми холмами; состоитъ 
изъ стараго города, расположеннаго 
амфитеатромъ вокругъ старой гавани, 
съ кривыми, мрачными и узкими ули- 
цами и невзрачными домами, и при- 
мыкающаго къ нему новаго города съ 
широкими и правильными улицами и 
красивыми зданіями. Изъ древнихъ со- 
оружений, кот. М. бѣденъ, слѣдуетъ 
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отмѣтить старый каѳедралыі. соборъ 
Сентъ-Марн-Мажёръ (XII в.) и церковь 
Нотръ-Дамъ дю Монъ Карме ль (XIII в.). 
Изъ поздцѣйшнхъ построекъ замѣча- 
тельыы: ратуша (Нбіеі (1е ѴШе) XVII в., 
прекрасный соборъ въ ново-византій- 
скомъ стплѣ (1858 — 93), знам. Хоіге- 
Оапіе сіе 1а Оаічіе, Палэ Лоншанъ съ 
картин, галлереей, замокъ Боре ли съ 
музеем ь древностей и др. Универси- 
тета съ естеств. и меднцмнск. факуль- 
тетами и инженерной школой, юридич. 
школа. — М. центръ французской тор- 
говли съ Левантомъ и Дальннмъ Вос- 
токомъ, связанъ пароходн. сообщені- 
емъ со всѣми частями свѣта. Ввозить 
колопіальн. товары; вывоз итъ: хлоп- 
чатобу мазки, и шелков, нздѣлія, химич. 
продукты, машины и пр. Въ 1912 г. 
прибыло въ М. 4.464 суд. съ 7.850.221 
тоннъ, ушло — 3.598 съ 6.898.507 тоннъ. 
Общая сумма вывоза и ввоза соста- 
вляла 3.643,1 мил. фр. Изъ отраслей 
промышленности важнѣйшія: мылова- 
ренное, свѣчное, маслобойное, химич., 
кораблестроительн. — Исторія. М. былъ 
основанъ фокейцами около 600 г. до 
Р. X. и до IV в. по Р. X. оставался 
городомъ съ преоблад. греч. культу- 
рой и греч. языкомъ. Греки называли 
его Массалія, римляне — Массиліей. За- 
воеванъ онъ былъ Цезаремъ въ 49 г., 
передъ походомъ въ Галлію. Затѣмъ 
входилъ въ различи, варварскія госу- 
дарства, въ концѣ X в. с дѣ л алея само- 
стоятельиымъ подъ властью виконтовъ, 
выкупилъ ихъ права, сталъ вольной 
республикой (1214 г.), игралъ огром- 
ную роль въ европейской торговлѣ, 
иъ 1481 г. присоодішонъ къ Франціи. 

Марсель (Магсеі), Этьенъ, куиече- 
скій старшина (ргѳѵбі (іез шагсііапсіз) 
въ Парнжѣ. М. заннмалъ руководящее 
положеніе въ средь парижскаго купе- 
чества. Л а политическую арену впер- 
вые выступилъ послѣ битвы при 
Иуатье, въ Генеральныхт^ Штатахъ 
1356 г.; здѣсь, вмѣстѣ съ Робертомъ 
Лекокомъ, епнекопомь ланскнмъ, М. 
добился избранія контрольной финан- 
совой комиссіи, а въ штатахъ 1357 г. — 
изданія эдикта о реформахъ (см. Фран- 
г\ія — исторгя). Когда же дофинъ Карлъ, 
вначалѣ - было уступавшій, воспроти- 
вился стремлеиіямъ М. ограничить еще 
болвѳ королевскую власть, М. поднялъ 



иародъ, овладѣлъ городомъ, и передъ 
глазами дофина были убиты маршалы 
шампанскій и нормандскій. Когда раз- 
разилась жакерія, М. сейчасъ же во- 
шелъ въ сношеніе съ крестьянами, но 
послѣ ея подавленія ему уже неоткуда 
было ждать помощи. Онъ обратился за 
помощью къ Карлу Злому Наваррскому. 
Политическая неудача и этой комбина- 
цін повела къпаденію популярности М., 
и онъ былъ убитъ, гюслѣ чего Паргжъ 
покорился дофину (ср. XIII, 144). 

Марсельеза, пѣсня, сочиненная Ру- 
же де Лилемъ (Кои^еі <іе ГІзІе, 1700— 
1836) въ 1792 г. подъ названіемъ Сііапі 
ае ГАгтёѳ (іи Шііп. Современное на- 
званіе свое она получила оттого, что 
Парижъ впервые услышалъ ее изъ устъ 
марсельскихъ революціонеровъ, брав- 
шнхъ Тюльери подъ звуки „Аііопз, еп- 
!апІз <1е 1а раігіе!". М. быстро пріобрѣла 
извѣстность, вдохновляла солдатъ и 
народъ во время Великой революціи и 
съ гвхъ поръ стала какъ бы респуб- 
ликанскимъ гимномъ. Запрещенная при 
реставраціи и въ эпоху второй импе- 
рии, М. со временъ франко- прусской 
войны вновь стала національн. фран- 
цузски мъ гимномъ. 

Марсилій Падуанскій (1270 — 1342), 
средневѣковый ученый, публицистъ; 
перепробовалъ рядъ профессій: врача, 
воина, былъ ректоромъ иарижск. уни- 
верс; но широкую известность прі- 
обрѣлъ въ другой роли: какъ идейный 
фокусъ борьбы иротивъ свѣтской вла- 
сти папъ (борьба Людовика Баварска- 
го съ палой Іоанномъ XXII; см. XIII, 
535/7). М., не говорнлъ уже больше, 
какъ Даітэ, о равоиствѣ земного и бо- 
жескаго начала въ человѣкѣ и коор- 
динаціи свѣтской и духовной власти. 
Въ своемъ „Оеіепзог расіз" (1324, на- 
иис. совместно съ Іоанномъ Жандуно) 
съ силой рвшительнаго новатора, не- 
слыханно послѣдовательнаго въ своей 
церковно-иолитич. тенденціи (не въ ар- 
гументаціи), онъ настаивалъ на сплош- 
помъ полит и ч. подчиненіи узурпатор- 
ской церкви имиеріи. Въ борьбѣ позд- 
н бйшихъ реформаторе въ его аргументы 
не были забыты, а отзвуки его дого- 
ворно-демократич. пониманія государ- 
ства слышны еще въ теоріяхъ Руссо, 
Канта и Фихте. 

Марсилія, см. папоротники. 

9 38 
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Гмарсій, въ греч. миѳологіи — фрп- 
гійскін богъ, или Силенъ, представи- 
тель фригійской игры на флейтѣ, въ 
противоположность греческой игрѣ на 
киѳарѣ, представителемъ которой былъ 
Аноллонъ. Состязапіе Аполлона съ М. 
составляетъ сюжета многихъ греческ. 
ху дожественныхъ произведеній. 

міарсо (Магсеаи), Франсуа Северэнъ 
(1769 — 1796), одииъ изъ крупнѣйшихъ 
генераловъ революцін, рано поступилъ 
на военную службу и быстро выдви- 
нулся. Вандейское возстаніе, успѣхамъ 
котораго онъ вмѣстѣ съ Клеберомъ 
положилъ конецъ, доставило ему пер- 
вые крупные лавры; нѣкоторое время 
ему принадлежала здѣсь главная коман- 
да. Потомтз онъ бился подъ командой 
Журдана въ Бельгіи и Гсрманін, а въ 
1796 г., во время знаменитаго отсту- 
пленія Моро, командовалъ арьергар- 
домъ. Тутъ, при Альтенкирхенѣ, онъ 
былъ смертельно раненъ. Храбрый и 
прекрасный, какъ Ахиллъ, онъ, подобно 
Ахиллу, погибъ юношей. Ни одинъ пзъ 
революціонныхъ генераловъ не обѣ- 
щалъ такъ много, какъ М. Съ кристаль- 
но-чистой душой, рыцарь съ головы 
до ногъ, полный безкорыстія, чуждый 
интригъ, самоотверженный, великодуш- 
ный къ врагу, ни о чемъ не думавшій, 
кромѣ родины, М. былъ благороднѣй- 
шимъ типомъ революціоннаго воина. 
Его останки перенесены въ 1889 г. въ 
Пантеонъ. А. Дою. 

Марсово поле, см. Марсъ. 

шарстонъ, Джонъ, англ. драматургъ 
(1576 — 1634), учился въ оксфордскомъ 
университетѣ (1592 — 94), въ 1602 г. 
написалъ свою первую и лучшую тра- 
гедію „Апіопіо апсі МеШсІа", за кото- 
рой послѣдовали другія, лишенныя 
художеств, достоинствъ („ТЬе іпзаііаіе 
Соипіевз", „Тпе \ѴопсІег оГ ЛѴотеп") и 
рядъ комедій („Тне Маісопіепі", „Тпе 
Биісп Соипіезв", лучшая: „\ѴЪаі уои 
лѵііі"). Въ сотрудничествѣ съ Чапма- 
номъ и Бенъ-Джонсономъ М. написалъ 
комедію „Еазілѵагсі Ное". Пьесы его изд. 
въ 1856 г. НаШлѵеІІ въ 3 т. и Виііеп въ 
1887 г. въ 3 т. В. Фр. 

ійарстонъ-Муръ (Магвіоп Моог), см. 
Великобританія, VIII, 643/44. 

Марсупини, Карло (или Карло Аре- 
тино у 1399 — 1463), итальяыск. гума- 
иистъ, одинъ изъ любоіштнѣйшихъ 



тнповъ Кватроченто. Обладалт> необъ- 
ятной памятью и въ своей вступитель- 
ной лекціи въ флорентин скомъ универ- 
ситет^ (Віиаіо), куда былъ приглашенъ 
ирофессоромъ, побилъ своего рода ре- 
кордъ, процитировавъ всѣхъ латнн- 
скихъ и греческихъ писателей, тогда 
извѣстныхъ. Писать М. не любилъ; ему 
не давалась проза, но латинскіе стихи 
его славились, и папа Николай V по- 
ручилъ ему перевести „Иліаду". Фло- 
рентинцы очень гордились имъ и сдѣ- 
лали его канцлеромъ, когда умеръ Бру- 
нн. Вдумчивый и молчаливый, М. казал- 
ся своимъ современникамъ меланхоли- 
комъ. Но онъ недаромъ любилъ углуб- 
ляться въ себя. Онъ первый понялъ, 
что нельзя одновременно поклоняться 
Христу и Палладѣ. Онъ объявилъ себя 
язычникомъ и умеръ безъ исповѣди; 
погребенъ въ 8апіа Сгосе, и надъ его 
могилой — чудесный памятникъ работы 
Дезидеріо Сеттиньяно. А. Док. 

[Ларсъ, одна изъ большпхъ планетъ ; 
движется вокру гь Солнца на среднемъ 
отъ него разстояніи въ 1,52 астр, еди- 
ницъ (среднее разст. Земли отъ Солн- 
ца), или 228 милл. килом.: такъ какъ 
эксцентриситетъ его орбиты 0,093, то 
наибольшее и наименьшее разстояиія 
значительно разнятся другъ отъ друга: 
207 и 249 милл. килом.; свой путь во- 
кру гъ Солнца онъ созершаетъ въ 1г. 
322 д.; противостоянія его съ Солнцемъ 
повторяются въ среднемъ черезъ 2 г. 
50 д. Поперечникъ его прибл. вдвое 
меньше поперечника Земли и равепъ 
6.800 килом.; сжатіе невелико и до снхъ 
поръ не могло быть опредѣлено съ 
уверенностью (прибл. около Ѵ200). Мас- 
са М. въ 9 разъ меньше массы Земли; 
средняя плотность его = 0,71 сред, ил. 
Земли, или 3,9 плотности воды; сила 
тяжести на М. составляетъ 0,38 зем- 
ной тяжести; поверхность М. въ сред- 
немъ отражаетъ V* иадающаго на него 
солнечнаго свѣта. Для невооруженна^) 
глаза М., когда онъ недалеко отъ Зем- 
ли, представляется яркой звѣздой, 
ярче звѣздъ 1-ой велич., краснаго цве- 
та; въ трубу онъ впденъ круглымъ дн- 
скомъ съ пятнами сѣраго цвѣта, изъ 
которыхъ болѣе значительный видны 
уже въ небольшую трубу 2 — 3 дюйма 
отверстія; внѣ времени цротивостоянія 
бываетъ замѣтенъ ущербъ диска, фаза, 
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происходящая, какъ и фазы Луны, от- 
того, что мы смотри мъ на него не іѵь 
томъ паправленіи, по какому свѣтитъ 
на него Солнце; но фаза М. невелика, 
ущербъ не превосходить того, какой 
бываетъ у Луны 3 дня до пли послѣ 
иолыолунія. Сѣрыя пятна на дискѣ М. 
иеремѣщаются съ восточнаго края къ 
западному; это перемѣщеніѳ замѣтно 
бываетъ за несколько часовъ, и черезъ 
сутки М. имѣетъ прнбл. прежній видъ; 
это показываетъ, что М. вращается 
около оси прибл. за то же время, какъ 
и Земля. Сопоставленіе рнсунковъ М., 
отдѣленныхъ значительны мъ проме- 
жуткомъ времени, позволило очень точ- 
но опредѣлить время одного оборота, 
оно = 24 ч. 37 м. 22,65 с; такая точ- 
ность происходить потому, что взаим- 
ное расположеніе этихъ пятенъ на М. 
не мѣняется или, но крайней мѣрѣ, 
мѣняется мало, такъ что возможно 
отождествить пятна на старинныхъ 
(XVII в.) рисункахъ М. съ пятнами, 
нынѣ наблюдаемыми. Ось вращенія М. 
образу етъ съ плоскостью его орбиты 
вокругъ Солнца уголъ въ 65°; отъ это- 
го (см. времена года) на М. происхо- 
дитъ емѣна холоднаго и теилаго вре- 
менъ года, прибл. такой же разницы, 
какъ и на Немлѣ. Наблюденія показы- 
ваютъ періодическое образованіе и йе- 
не зно в еніе бѣлыхъ „шапочекъ" на по- 
лярныхъ областяхъ М. (на сѣверной и 
юлшой поочередно); это явленіе со- 
вершается параллельно со смѣною вре- 
менъ года: бѣлый покровъ появляется 
при наступленіи холоднаго времени, 
исчезаетъ къ теплому времени, и об- 
разуется къ этому времени у другого 
полюса М. Это обстоятельство, а также 
и нѣкоторая размытость, неясность 
деталей поверхности М. у краевъ диска 
иоказываютъ, что на М. есть атмосфе- 
ра, въ которой, между прочимъ, нахо- 
дятся пары такого вещества, которое 
при пониженіи температуры зимою 
способно осаждаться въ видѣ снѣга, 
инея или т. под. До сихъ поръ при 
помощи изслѣдованія спектра М. не 
удалось съ увѣренностью определить, 
что это за вещество, быть можетъ, 
потому, что его на М. мало, такъ что 
иоглощеніѳ имъ различныхъ цвѣтовъ 
спектра слишкомъ незначительно, что- 
бы быть замѣтнымъ. Обыкновенно нред- 



полагаютъ, что это, какъ на Землѣ, 
вода; но если это и такъ, то во вся- 
комъ случаи ея на М. гораздо мень- 
ше, чѣмъ на Землѣ; никогда на М. не 
наблюдалось не только сплошныхъ об- 
лачныхъ покрововъ, какъ у насъ въ 
осеннее время, но даже и вообще об- 
лаковъ, подобныхъ нашимъ по бѣлому 
цвѣту, непрозрачности и движенію; из- 
рѣдка наблюдается нѣчто въ родѣ по- 
лу прозрачнаго тумана, быть можетъ, 
происходящаго отъ какой-либо совсѣмъ 
иной причины. Темно- и свѣтлосѣрыя 
пятна на М. получили съ давняго вре- 
мени названіе „морей"; оно удержалось 
и до настоящаго времени, хотя, въ ви- 
ду приведенныхъ соображеній, крайне 
невѣроятно, чтобъ это могли быть 
действительно обширныя водныя про- 
странства; остальная, блѣднокраснаго 
цвѣта, часть поверхности получила, 
естественно, названіе суши. Неизме- 
няемость взаимнаго расположенія пя- 
тенъ позволила составить карты по- 
верхности М., и отдѣльныя области мо- 
рей получили опредѣленныя названія 
(Маге Сіттегіит, Маге ТуггЬепит, Ма- 
ге Егуіпгаеит, Аигогае 8іпиз, 8о1і8 Ьа- 
сиз, острова Тпуіе I, II, Неііаз и т. п.; 
моря преимущественно расположены въ 
южномъ полушаріи М. и занимаютъ его 
почти цѣликомъ). Въ 70-хъ годахъ 
прошлаго вѣка Скіапарелли подмѣтилъ 
на блѣднокрасной поверхности суши 
довольно сложную сѣть нрямыхъ тон- 
кихъ, слабыхъ сѣрыхъ линій или уз- 
кихъ полосокъ, которыя идутъ отъ 
одного моря къ другому, часто пере- 
секаются, кое-гдѣ сходятся въ одно 
мѣсто по три и болѣе. Онъ назвалъ 
ихъ „каналами". Съ тѣхъ поръ, и осо- 
бенно въ послѣднія 20 лѣтъ, эти „ка- 
налы" и вообще детали поверхности 
М. привлекли къ себѣ большое внима- 
ніе многихъ наблюдателей, среди ко- 
торыхъ особенно интересны наблюде- 
нія Лоуэля съ его сотрудниками (об- 
серв. въ Аризонѣ, Сѣв. Амер.). Было 
составлено много картъ М., на кото- 
рыхъ главныя черты передавались со- 
гласно всѣми наблюдателями, но въ 
дета ля хъ оказывались различая, кото- 
рыя трудно было приписывать исклю- 
чительно качествамъ инструментовъ 
или условіямъ наблюденій, и, естествен- 
но, явилось подозрѣніе, что здѣсь не 
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обходится безъ пѣкотораго евособ раз- 
наго оитическаго обмана. Выло вы ска- 
зано миѣніе, нто, быть можетъ, на М. 
бъ действительности совсѣ.мъ нѣтъ 
такихъ прямолпнейныхъ образован] Гг, 
что на дѣлѣ тамъ есть какія-ннбудь 
обособленпыя, не связаиныя одно съ 
друтимъ, небольшая, въ отдѣлыюсти 
по малости и слабости ихъ невидимый, 
сьрын пятна, прихотливо расположен- 
ный, которыя глазъ наблюдателя не- 
вольно соедини етъ въ цѣпи и, будучи 
не въ со стоя ні и уловить прихотли- 
вость изгпбовъ этихъ цѣпей, вндитъ 
ихъ въ форме сѣтн прямы хъ линій, 
„каналовъ". Целесообразно поставлен- 
ные опыты показали действительно 
возможность такого обмана зрѣнія. Но 
это мнѣніе не общепринятое, и многіе 
из слѣдователи, въ томъ числѣ Лоуэль, 
находить возможнымъ, или даже необ- 
ходимыми считать, что прямолиней- 
ный образовапія па М. действительно 
суідествуютъ. Наблюденія Лоуэля по- 
казываютъ, что видимость „каналовъ" 
и интенсивность сѣраго цвѣта „морей" 
зависитъ отъ времени года; интенсив- 
ность тѣхъ и другихъ больше всего 
весною. Физическая сущность этихъ 
образованій достоверно не известна: 
объ этомъ существуютъ лишь различ- 
ный миѣнія и гипотезы. Напримѣръ, 
Лоуэль иолагаетъ, что „моря" и „ка- 
налы" это места, покрытыя раститель- 
ностью, которая развивается весною 
вследствие распространенія отъ поляр- 
ныхъ странъ воды, текущей по узкимъ, 
и поэтому невидимымъ, путямъ, дьй- 
ствительнымъ каналамъ; по его мне- 
нию, „геометричность ихъ сети не до- 
иускаетъ возможности возникновенія 
ихъ отъ какой-либо естественной при- 
чины, и ихъ вндъ есть видъ искусствен- 
ной системы орошенія... Если М. оби- 
таемъ, то мы должны ожидать увидеть 
на немъ именно такую систему, и, по- 
видимому, только при такомъ объясне- 
ны можно дать себе отчетъ въ наблю- 
даемыхъ фактахъ". Напротивъ, С. Ар- 
реніусъ, на основаніи т г вхъ же факти- 
ческихъ данныхъ, но только съ присо- 
единеиіемъ къ нимъ иныхъ гипотетиче- 
скихъ добавленій, полагаешь, что М. — 
ледяная пустыня; средняя температу- 
ра его около 17° С ниже нуля; почва со- 
держишь различный соли, мож. б., есть 



соляный болота « и болотца; когда на 
одиомъ пзъ иолюсовъ насту пасть вес- 
на, то начинается дистилляція воды 
съ этого полюса на другой; соль почвы 
впнтываетъ въ себя пары воды, про- 
носящееся надъ нею; огь этого тем не - 
ютъ „моря" и „каналы"; лѣтомъ они 
высыхаютъ и потому блѣднѣютъ. Со- 
поставлен іе этихъ мнѣиій показываешь, 
что въ настоящее время еще не хва- 
таетъ достаточно фактовъ, чтобъ моле- 
но было съ уверенностью говорить о 
физической природе М. Въ общемъ, 
какъ сказано, взаимное расположеніе 
пятенъ на М. не меняется, но несо- 
мненно вместе съ темь, что форма не- 
кото рыхъ явственно видим ыхъ и хо- 
рошо наблюдаемыхъ пятенъ подверже- 
на измене ніямъ. — У М. известны два 
спутника, найденные въ 1877 г. А. Гол- 
ломъ; ближній, иредставляющійся звез- 
дой прибл. 10-ой вел., находится отъ 
центра М. на разстояніи 9.200 килом, и 
обращается вокругъ М. въ 7 ч. 39 м. 
(быстрее, чѣмъ М. вокругъ своей оси!); 
дальній, прибл. 12-ой вел., — на разстоя- 
ніи 23.000 км.; время его обращенія 
30 ч. 18 м. — Л и т е р а т у р а о М. огром- 
на. Превосходная сводка различныхъ 
наблюдений и взглядовъ содержится 
въ книге: (7. Шаттагіоп, „Ьа ріапёіе 
Магз еі зез сопсІШопз йЪаЪііаЪШіё", 
2 т., 1892, 1909. На русск. яз.: Ловеллъ, 
„Марсъ и жизнь на немъ" (1912) и, какъ 
необходимое добавленіе во избежаніѳ 
односторонности сужденій, С. Аррені- 
усъ, „Судьба планетъ". О. Блаэюко. 

ІУіарсъ (Магз, Маѵогз, Магтаг, Маз- 
рііег), на ряду съ Юпитеромъ главное 
божество древне-италінскихъ народовъ, 
сынъ Юноны, родившей его отъ сопри- 
косновенія съ чудеснымъ весеннимъ 
цвѣткомъ. У римлянъ считался р о до- 
начал ьн. народа, какъ отецъ Ромула и 
Рема. М. почитался прежде всего за 
бога весны, на что указываешь посвя- 
щеніе ему ея перваго месяца (мартъ), 
когда происходило главнейшее чество- 
ваніе М. Затемъ М. почитался какъ 
богъ лета и осени, когда оплодотворя- 
ется природа и поспеваешь жатва (у 
некот. народовъ М. почитался покровит. 
брачной плодовитости). Богъ весны и 
лета, одолевающій демоническ. силы 
зимы, представлялся италнкамъбогомъ- 
воиномъ, богомъ-победителемъ, поэто- 
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му весеннія празднества въ честь М. 
сопровождались военными танцами. Эти 
представленія постепенно превратили 
М. въ бога воины, и въ болѣе позднее 
время, иодъ вліяніемъ греческой миѳо- 
логіи, онъ совершенно отождествился 
съ Аресомъ (см.). Громадное значеніе 
во и нъ въ римской исторіи выдвинуло 
М. на одно изъ первыхъ мѣстъ; симво- 
лами его были: лютый волкъ, вѣщій 
дятелъ, копье. ВъРнмѣ М. была посвя- 
щена площадь на л ьвомъ берегу Тиб- 
ра, Сатриз Магііиз (Марсово поле), 
па которой происходили въ честь его 
состязанія набоевыхъ коняхъ (Е^иіпа). 
Культъ М. лежалъ на жреческой кол- 
легіи саліевъ (8а1іі) и особомъ глав- 
номъжрецѣ (Ріатеп Магііаііз). Августъ 
воздвигъ ему (во 2-мъ г. доР.Х.)велико- 
лѣпный храмъ, развалины кот. сохрани- 
лись и до снхъ гюръ, и ввелъ чествованіе 
его,какъ родоначальника Юлія Цезаря. 

Марсъ, площадка, передъ подъемомъ 
мачты на судно надѣваемая на брусья 
(лангъ - саллинги), ирикрѣпленные къ 
верхней части мачты (къ топу); слу- 
жнтъ для укрѣпленія стеньги (перваго 
продолженія мачты) и разныхъ работъ 
по управленію парусами. Отъ мачтъ М. 
получаютъ свои названія: форъ-М. на 
фокъ-мачтѣ, гротъ-М. на гротъ-мачтѣ 
и крюйсъ-М. на бизань-мачтѣ. 

Марсъ (Магз), Анна Франсуаза Иппо- 
лита Буте-Монвель, знамен, франц. 
актриса (1779—1847). 13 лѣтъ уже вы- 
ступала въ дѣтскихъ роляхъ въ вер- 
сальскомъ театрѣ, позднѣѳ перешла 
на роли „іп^ёпнез" въ Тпёаіге Ееу- 
(іеаи, а потомъ въ Тпёаіге Ргапсаіз и 
пекорѣ сдѣлалась любимицей франц. 
публики. Амплуа ея было очень разно- 
образно, и во всьхъ своихъ роляхъ она 
проявляла простоту, естественность, 
остроуміе, привлекательность игры и 
тонкое умственное развитіе. Особенно 
нравилась она въ роляхъ: Донны- Соль 
(„Эрнани"), Сусанны („Свадьба Фига- 
ро"), Генріетты („Ученыя женщины"). 
Въ 1841 г. она оставила сцену и сдѣ- 
лалась преподавательницей драматич. 
искусства въ парижской консерватории. 

ііартабанскій заливъ (Индійск. ок.), 
см. Бирма, У, 600. 

Мартеновскій процессъ въ литей- 
ноуъ дѣлѣ, см. желѣзодѣлат. производ- 
ство, XX, 152, прилож., 40/42. 



Мартенсъ, Ѳедоръ Ѳедоровичъ (1845 
— .1909), проф. между народи, права въ 
петрогр. унив. (съ 1871 г.) и Александр, 
лицеѣ, съ 1881 г. непремѣиный членъ 
совѣта минист. иностр. дѣлъ. Род. въ 
Перновѣ, Лифл. г., въ 1809 г. защити лъ 
магнст. диссертацію: „О правѣ част- 
ной собственности во время войны", а 
въ 1873 — докторскую: „О консулахъ и 
консульской юрпсдикціи на Восток!»". 
Изъ болѣе нозднихъ трудовъ М. наи- 
более важные — курсъподъ заглавіемъ: 
„Современное междун. право цивнли- 
зованныхъ государствъ" (2 т. 1-е изд. 
1,882 г., перевед. на фр., нѣм. и др. 
языки), „Восточная война и Брюссель- 
ская конференція", 1879 г., и въ осо- 
бенности неоконченное капитальное из- 
даніе: „Собраніе трактатовъ и конвен- 
цій, заключенныхъ Россіею (съ 1648 
г.) съ иностр. державами"; съ 1874 по 
1909 г. вышло 15 томовъ (договоры съ 
Австріей, Германіѳй, Англіей и Фран- 
ціей; каждый договоръ снабженъ исто- 
рнч. введеніемъ, составленнымъ на 
основанін неизданнаго архивнаго ма- 
теріала; впрочемъ, освѣщеніе не всегда 
вѣрное и исторически безпристраст- 
ное). М. неоднократно назначался деле- 
гатомъ отъ Россіи на различный ме- 
ждун. конференціп (начиная съ 1874 г.) и 
принималъ въ нихъ дѣятельное участіо, 
былъ членомъ Гаагскаго междун. три- 
бунала и избирался неоднократно чле- 
номъ междун. третейск. судовъ (напр. 
1897, Англ.— Голл., 1899, Англ.— Вене- 
цуэлы, 1902, Мексики — С. Штатовъ). 
Ему принадлежала разработка програм- 
мы первой Гаагской мири, конференціи 
1899 г. (см.), созванной но инпціативѣ 
Россіи, и программа Брюссельской кон- 
ференціи 1874 г. (см. VII, 21). Какъ 
ученый и какъ выразитель (благодаря 
своему служебн. положен ію) взглядовъ 
русск. правительства но вопросамъ ме- 
ждун. права, М. пользовался большимъ 
авторитетомъ въ ученомъ и дипломат. 
мір'Б(подобно своему знаменитому одно- 
фамильцу начала XIX в. — Георгу Фр. 
Мартенсу). Главный его заслуги, впро- 
чемъ, не столько въ области теорети- 
ческой, сколько практич: разработки 
междун. права и, въ частности, права 
войны и третейскаго междун. суда. Ему, 
совмѣстно съ Д. А. Мшиотннымъ, тогда 
военнымъ министромъ, принадл ежить 



267 

первая разработка и просктъ кодифи- 
каціи „Законовъ и обычаевъ войны", 
предложенный на разсмотрѣніе конфе- 
ренции 1874 г., тогда не принятый, но 
въ 1899 г. почти безъ измѣненій во- 
гаедтін въ составь регламента, приня- 
того Гаагскою конференцию. На конфе- 
ренціи 1907 г. М. и франц. делегатъ 
Леонъ Буржуа были главн. защитника- 
ми обязательности между н. третейск. 
суда и постоянной межд. судебной па- 
латы, и эта мысль была принята 31 
государствомъ, но не прошла главн. обр. 
изъ-аа упорнаго сопротивления Герма- 
ніи. И въ его курсѣ повсюду ирогляды- 
ваетъ глубокая вѣра въ будущее торже- 
ство нрава и прогресса въ междун. от- 
ношен іяхъ. В. У. 

Мартинесъ де ла Роса, донъ Фран- 
спско, нспанск. писатель и государств, 
дѣятель (1789 — 1862), участвовалъ въ 
политнч. волненіяхъ, вызванныхъ на- 
шествіемъ Наполеона, въ эпоху Ферди- 
нанда VII былъ сосланъ въ Африку, 
потомъ высланъ въ Парижъ, въ эпоху 
Маріи Христины стоялъ во главѣ пра- 
вительства (1834), былъ посланникомъ 
въ Парижѣ и Римѣ. Отличаясь въ об- 
ласти политики стремлен іемъ прими- 
рить реакцію и либерализму М. былъ 
и въ области поэзіи человѣкомъ ком- 
промисса, пытаясь сочетать классн- 
цизмъ съ романтизмомъ (см. XXII, 253). 

Мартини, Симоне, см. Пталія — ис- 
кусство, XXII, 508. 

Мартиника, островъ, см. Антильскіе 
острова, III, 179/83 и вулканы, XI, 540/2. 

Мартинисты, см. масоны. 

Мартино (Магілпеаи), Гаррістъ (1802 
—1870), англ. писательница, воспиты- 
валась въ трудолюбивой и близкой къ 
умств. шітересамъ средѣ. Физическая 
обездоленпость (потеря слуха, обопя- 
нія и вкуса) и разореніе семьи побу- 
дили ее обратиться къ литературной 
деятельности. Ея „Шизігаііопз оі' роіі- 
Осаі есопогау" (1832/34, 9 том.) изла- 
гаютъ въ наивно популярной формѣ 
ученія Мальтуса и Рикардо, въ поуче- 
ніе и для у спокоен ія рабочаго класса; 
въ томъ же вульгарномъ духѣ ею былъ 
написанъ еще рядъ брошюръ и книгъ 
по полнтич. экономіи („Роог Ьалѵа", 
„Шизігаііопз оі Іахаііоп"), кот. усердно 
распространялись, какъ противовѣсъ 
соціалистически - чартистской литера- 
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турѣ. Ей нринадлеж., кромѣ того, опи- 
сания путешествій по Сѣв. Америкѣ. 
Оудившія аболиціон. движеніе, и по Вос- 
току, педагоги ческія статьи, попу ля - 
ризація ,,РЫ1озор1ііе розіііѵе" Ог. Конта 
и интересная автобіографія (1877). 

Мартинъ, имя пяти иапъ, см. хро- 
нолог, указатель при ст. папство. 

Мартирологъ, списокъ мучениковъ, 
почитаемыхъ святыми, еъобозначеніемъ 
дней ихъ кончины и краткимъ нзложені- 
емъ ея обстоятельства М. обыкновенно 
составлялся въ порядкЬ дней года, со- 
отвѣтственно нашимъ святцамъ. Впер- 
вые М. появляются въ III в., въ от- 
дѣльныхъ общинахъ, стремившихся со- 
хранить память и установить почита- 
иіе мучениковъ за вѣру изь каждой 
отдѣльной общины; но въ IV в., по 
мѣрѣ установленія крѣпкаго церковна- 
го единства, мѣстные М. сводятся въ 
обще церковные. Именно такіо М. и до- 
шли до насъ; изъ мѣстныхъ М. ни одно- 
го не сохранилось. Древнѣйтими свод- 
ными М. изъ сохранившихся до нашего 
времени являются римскій М., карѳа- 
генскій М. и константинопольскій М., — 
всѣ IV в. (послѣдиій дошелъ только въ 
сирійскомъ переводѣ). Въ западной 
церкви въ VI в. появился т. наз. М. 
Іеронима (составленный во всякомъ 
случаѣ не Іеронимомъ), въ которомъ 
были сведены употребительные на За- 
падѣ М.; этотъ М. послужилъ основою 
для позднѣйшихъ офиціальныхъ като- 
лически хъ М. II Н. 

Мартитъ, псевдоморфоза окиси же- 
лѣза по формѣ магн. желѣзняка. Же- 
лѣзночерный цвѣтъ, полуметаллическ. 
блескъ, краснобурая черта, раковистый 
изломъ; тверд. 6, уд. в. 5,33. Желѣзная 
руда въ горѣ Высокой состоитъ изъ 
М.; онъ находится также въ магн. же- 
лѣзнякахъ южнаго Урала, ок. Кривого 
Рога, въ бердянск. уѣздѣ, въ Ныо- 
Іоркѣ, Бр&зилін и мн. др. мѣст. 

Мартовскіе дни, 1848 г. въ Герма- 
ніи, см. XIV, 11/15. 

Мартовскія поля, см. XIII, 452, 459. 

Мартовъ, Л. (литерат. псевдонымъ, 
пиш. также подъ псевдон. А. Егоровъ), 
род. въ 1873 г., учился въ петрогр. 
унив., но уже на 1-мъ курсѣ былъ аре- 
стованъ и высланъ изъ Петрограда, въ 
1890 г. снова арестов, по дѣлу „Спб. 
Союза борьбы за освобожд. рабоч. 
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кла<сса", проволъ 1Ѵ 2 г. въ заключеніи 
и 3 г. въ ссылкѣ (въ г. Туруханскѣ), 
сотрудничалъ въ журналахъ „Новое 
Слово" (1897) и „Начало" (1899); въ 
1901 г. переселяется за границу, при- 
нимаетъ весьма дѣятельное участіе въ 
ортнизаціи и редакціи газеты „Искра" 
(Женева, 1900 — 1905; часть его статей 
въ „Искрѣ" вошла въ сборникъ „За 
два года", Спб., 1900). На 2-мъ съѣздѣ 
соц.-демоіф. партін (1903 г.) съ мо- 
мента раскола М. является лндеромъ 
„меньшевистской" фракціи. Съ октября 
1905 г. жплъ въ Петроградѣ, редакти- 
ровалъ газ. „Начало", участвовалъ въ 
друг, меньшее, литсрат. прсдпріятіяхъ, 
въ 1907 г. былъ арестов., вскорѣ за- 
тѣмъ переселился за границу. М. и 
послѣ акта 3-го іюня 1907 г. остался 
горячпмъ сторонни комъ использованія 
всѣхъ сохранившихся „легалыіыхъ воз- 
можностей" въцѣляхъ развитія партіи. 
Сотруднпч. въ журн. „Наша Заря", вь 
газ. „Лучъ" и его идейныхъ преемнн- 
кахъ. Кромѣ того, участвуетъ также и 
въ общей демократич. печати; иаписалъ 
рядъ популярн. брогаюръ, разошедших- 
ся въ нѣск. изд. („Соврем. Россія", Жен., 
1898; „Пролетарская борьба въ Россіи", 
1906; „Рабочее дѣло въ Россіи", 1906) 
и даль очень цѣнные по богатству ма- 
тер! ал овъ обзоры рабочаго движенія въ 
Россін въ „Исторіи Россіи въ XIX в." 
изд. Т-ва Гранатъ (т. VI и VIII), въ ре- 
дактнр. имъ совмѣстно съ П. Масло- 
вымъ и А. Потресовымъ „Обществ, 
двнженіе въ Россіи въ нач. XX в." 
пзд. „Общ. Пользы", а также въ „Ис- 
торіп русс к. лнтерат. въ XIX в." изд. 
Т-ва „Міръ" (т. IV и V). 

шартосъ, Иванъ ііетровичъ, скуль- 
пторъ, р. въ 1752 г., учился въ академіи 
художествъ, затѣмъ въ Италіи рабо- 
талъ у Торвальдсена и рисозалъ у Ра- 
фаэля Менгса. Въ 1779 г. вернулся въ 
Россію классикомъ. Въ 1794 г. онъ 
бы.ть сдѣланъ профессоромъ акаде- 
мик М. бралъ сюжеты изъ миѳологіи. 
Онъ любнлъ надгробные памятники и 
вкладывалъ въ нихъ много чувства. 
Прекрасны монументы кн. Е. С. Кура- 
киной, Панина, Турчанинова, гр. Брюса, 
Нарышкина, кн. Гагарина, Корфа, им- 
ператора Павла I (въ соборѣ с. Гру- 
зина) съ бюстами, съ плачущими ан- 
гелами, колѣпопреклонсннымн мужски- 



ми фигурами и рыдающими женщина- 
ми, полными нѣжной граціи и непри- 
нужденности. М. принадлежишь рядъ 
иамятниковъ въ классическомъ же сти- 
лѣ: Ришелье — въ Одессѣ, имп. Але- 
ксандру I — въ Тагаирогѣ, Ломоносову — 
въ Архангельск^, Минину и Пожарско- 
му — въ Москвѣ. Чуждый жизни, у шед- 
ши! въ искусство и класснческій міръ, 
М. даже русски мъ дѣятелямъ и совре- 
меннпкамъ прпдаетъ античный обликъ. 
Онъ прекрасно понимастъ форму и 
передаетъ гранію движеній. Но въ сво- 
нх ь работахъ М. неровенъ: то онъ дер- 
жится строгнхъ нринцнповъ класси- 
цизма и даетъ сухіе академическіе 
бюсты и фигуры, то он'ь склоняется 
къ XVIII в. и становится въ рельефахъ 
и статуяхъ нѣжнымъ и изящны мъ. Ум. 
М. вь 1835 г. Н. Тарасова. 

Мартъ, по іюліанск. календарю 3-ій, 
по др.-римск. 1-й мѣсяцъ; получплъ 
свое назваше по имени Марса, кото- 
рому былъ иосвященъ. 

Мартыновъ, Александръ Евстафье- 
вичъ, по согласному прнзнанію вскхъ, 
о немъ писавшихъ, — одинъ изъ самыхъ 
талантлнвыхъ и художественно-значи- 
тельныхъ актеровъ русской драмати- 
ческой сцены, съ почти геніальною 
чуткостью въ пониманіи образовъ, 
съ почти геніальною тонкостью и прав- 
дою въ ихъ театральномъ возсозданіи. 
Когда М. только еще начиналъ свою 
службу русскому сценическому искус- 
ству, Бѣлинскій призналъ въ немъ 
„золотой самородокъ сценическаго та- 
ланта" и пророчилъ, что если этотъ 
талантъ получить правильное разни- 
це, „не только водевиль, но и комедія 
долго еще не осиротЬютъ на Алекоаи- 
дринскомъ театрѣ". А когда М. умеръ, 
Островскій, принявшій его послѣдній 
вздохъ, иисалъ: „Съ М. япотерялъвсе 
на петербургской сценѣ". Въ этихъ 
словахъ — краткое, но выразительное 
засвидѣтельствованіе того, какъ полно 
оправдалъ М. предсказанія чуткаго 
критика. О томъ же свидѣтельствовали, 
не говоря о присяжныхъ театраль- 
ныхъ критикахъ, и Тургеневъ (въ пре- 
дисловіи къ тому пьесъ),и Григоровичъ, 
и Дружининъ, опредѣлившій М., какъ 
„мужественна™ бойца за честь рус- 
скаго искусства". Значеніе того, что 
было достигнуто М. въ сценнческомъ 
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искусствѣ, тѣмъ болѣе высоко, что эти 
достиженія добыты среди условій весь- 
ма неблагопріятныхъ, не помогавтихъ, 
но чрезвычайно затруднявшихъ ростъ 
его дарованія и его художественный 
побѣды. Въ репертуарѣ, который ему 
приходилось преимущественно играть, 
М. былъ „гадкимъ утенкомъ" андерсе- 
новской сказки: лучшее въ его талан- 
тѣ, во всей его сценической органи за- 
йди было не ко времени и иными ста- 
вилось ему въ упрекъ, какъ „комику 
а ігоісі". Онъ былъ слишкомъ раннимъ 
предтечею какой-то новой весны. Лишь 
черезъ несколько десятилѣтій послѣ 
того, какъ схоронили М., появились въ 
русскомъ театрѣ драматургъ и драма- 
тургія, съ которыми талантъ и сцени- 
ческая манера М. были бы, вѣроятно, 
въ наибольшемъ созвучіи: Чеховъ и его 
драмы настроенія. 

Внѣшняя біографія М. — очень бѣд- 
ная. Род. 12 іюля 1810 г., въ Петро- 
градѣ, въ семьѣ воронежскаго дворя- 
нина, безнадежно бившейся въ тнскахъ 
нужды, почти нищеты; 8 лѣтъ помѣ- 
щенъ въ театральное училище, пущенъ 
тамъ сначала по балетной части, по- 
томъ переброшенъ въ декораціоннып 
классъ, но упражненія въ декораціон- 
ной живописи дальше растиранія кра- 
сокъ не пошли, и М. сталъ подумы- 
вать о карьерѣ актера. У порога 
театра улыбнулась и ему счастливая 
случайность. На утреннемъ маелянич- 
номъ спектакль 1832 г., въ программѣ 
котораго былъ популярный водевиль 
„Филатка и Мирошка", былъ импера- 
тор!) Николай Павло вичъ съ дѣтьми; 
исполнителя роли Филатки, Воротни- 
кова, привезли въ театръ мертвецки 
ньянымъ, не могли протрезвить; среди 
поднявшагося переполоха М. рискиулъ 
предложить директору театровъ свои 
услуги, — это былъ длія театра выходъ 
рискованный, но единственный. Успѣхъ 
неожиданна™ дебютанта былъ полный. 
Это открыло М. по окончаніи школы 
достуиъ въ труппу Александринскаго 
театра, гдѣ онъ съ 1835 г. и сталъ 
играть простаковъ въ водевиляхъ, дол- 
гое время — исключительно ихъ. 

Въ этихъ роляхъ полагалось толь- 
ко смѣтить, и не требовалось быть 
особливо разборчивымъ въ средствахъ 
достиженія этого эффекта. Въ М. былъ 



комизмъ, былъ юморъ, онъ умѣлъ быть 
смѣшнымъ. Но, съ одной стороны, для 
буффонады онъ не былъ достаточно 
ярокъ и беззаботенъ, потому что на 
днѣ его артистической души лежала 
глубокая, красивая печаль и потому, 
что въ ту нору, да еще въ водевилѣ, 
охотно ставили знакъ равенства между 
яркостью и грубостью. А съ другой— 
самого М. такія достиженіи радовали 
и увлекали меньше всего, потому что 
въ немъ жилъ тонкій и требовательный 
художникъ. Такъ сложилась трагедія 
этого актера. Чѣмъ больше онъ нра- 
вился театральному большинству, тѣмъ 
меньше былъ доволенъ собой самъ. М. 
сталъ искать своего, тонко -художе- 
ственнаго пути и въ водевилѣ. Онъ 
не покорилъ ему своего таланта, но его 
иокорилъ своему таланту. Съ подлин- 
ны мъ героизмомъ повелъ М. въ своей 
нгрѣ борьбу съ комическимъ шабло- 
номъ, сталъ въ водевильной навозной 
кучѣ искать жемчужный зерна, весьма 
крохотныя, художественной правды. И 
находилъ, и творилъ чудо — обращалъ 
водевильныя фигуры въ жизненные, 
правдивые образы, реалистическіе ти- 
пы. Многіе годы и много силъ ушло 
на такую работу. Мордашева въ глу- 
помъ водевильчики „Азъ и Фертъ" М. 
обращалъ, по свидетельству одного ре- 
цензента, въ „характеръ домашня го 
деспота", „въ самые безжизненные фан- 
томы сцены вкладывалъ живую душу" 
(Н. Долговъ), — и потянулась передъ 
изумленнымъ зрителемъ цѣлая галле- 
рея тренетавшихъ жизнью мелкихъ чи- 
новниковъ, разбогатѣвшнхъ откупщи- 
ковъ, стенняковъ-помѣщиковъ и т. д. 
Иногда случалось, что вдругъ воде- 
вильный хохотъ смолкалъ въ зритель- 
номъ залѣ, хотѣлось заплакать, потому 
что М. вскрывалъ подъ водевильными 
оболочками зерно глубоко -человѣче- 
скихъ тоскующихъ чувствъ. Водевиль 
геніемъ актера обращался на короткій 

I мпгъ въ трагедію повседневности. А 
когда М. вырвался, наконецъ, изъ ког- 

I тей водевиля, получилъ болѣе подхо- 
дящій драматургическій матеріалъ, — 
его талантъ въ сейчасъ указанныхъ 
его сторонахъ раскрылся если не во 
всей полнотѣ и илѣнительности, то во 
всякомъ случаѣ неизмѣримо полнѣе, 
чѣмъ въ Мордашевыхъ. Есть предло- 
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ложеніе, что подъ вліяніемъ М. актеръ 
Черпыіпевъ написалъ „Жениха изъ дол- 
гового отдѣленія", „Не въ деньгахъ 
счастье*'. Въ этихъ пьесахъ, въ роляхъ 
Ладыжина и Боярышннкова, М. уже съ 
куда большею силою и глубиною по- 
казалъ „трагедію повседневности" и 
засвидѣтельствовалъ свою способность 
давать, при большой простотѣсредствъ, 
очень большія драматнческія впечатлѣ- 
нія. Для наблюдателя мало вниматель- 
на г о М. дѣлалъ неожиданный прыжокъ 
изъ водевильнаго простака въ амплуа 
драматическаго актера; но это была 
лишь строго последовательная эво- 
люция. 

Въ репертуарѣ появились Гоголь, 
Островскій. Потѣхинъ, Тургеневъ. Ши- 
рокія перспективы раскрылись передъ 
М. и его талантомъ. Слѣдуетъ отме- 
тить: великолѣпно сиравившійся съ 
1Іодколесинымъ,М. былъменѣе удовле- 
творнтеленъ въ „Ревизорѣ", въ кото- 
ромъ игралъ и Хлестакова, и Осипа, и 
Бобчинскаго. По крайней мѣрѣ самъ 
М. всегда считалъ такъ. „Въ „Ревизо- 
ра", Богъ знаетъ почему, мнѣ всегда 
тяжело; комедія эта — величайшее про- 
изведете, но я вѣдь ни къ селу, ни 
къ городу", — какъ-то говори лъ онъ. 
Можетъ быть, было такъ потому, что 
не находила здѣсь достаточнаго при- 
ложенія мартыновская любовь къ полу- 
то намъ и его способность ими пользо- 
ваться, что былъ ему чрезвычайно 
близокъ общій духъ гоголевской коме- 
діи, но не были близки отдѣльныя фи- 
гуры ея. Стоить, впрочемъ, противо- 
поставить самооцѣнкѣ М. оцѣнку Льва 
Толстого, который видѣлъ въ Казани М. 
въ роли Хлестакова и прищелъ в'ь пол- 
ный восторгъ, сохранилъ воспоминаніе 
о М., какъ о замѣчательномъ актерѣ. Въ 
театрѣ Островскаго у М. — рядъ боль- 
гаихъ художественныхъ нобѣдъ: Бене- 
волснскій, Коршуновъ, Брусковъ, Ти- 
хо нъ Кабановъ. который въ заключи - 
тельномъ моментѣ „Грозы" иолучалъ 
у М. глубоко-скорбное осѣненіе. М. и 
С. Васильевъ сдѣлали такое отношеніе 
къ Тихону благородною традиціею рус- 
ской сцены. Наконецъ, полное торже- 
ство М. — въ пьесахъ Тургенева, въ 
„Холостякѣ" и „Нахлѣбиикѣ". Здѣсь 
нашли себѣ наилучшее приложеніе са- 
мый характерный и самыя драгоцѣн- 



ныя стороны тоикаго таланта М., та- 
ланта полутоновъ и настроенія, груст- 
ной недоговоренности и сдержан ныхъ 
чувствъ. Можетъ быть, никто изъ дра- 
матурговъ прошлаго такъ не близокъ 
къ Чехову, какъ Тургеневъ. Удиви- 
тельно ли, что М. особенно хорошо по- 
чувствовалъ себя въ тургеневскомъ 
театрѣ. — М. скончался 16 августа 
1800 г., на обратномъ пути изъ Ялты 
въ Петроградъ, въ Харьковѣ. Его по- 
хороны на петрогр. Смоленскомъ клад- 
бищѣ выросли до размъровъ большого 
общественнаго событія. См. Н. Долговъ, 
„М. Очеркъ жизни и опытъ с цени ч. 
характеристики" (1910). Н. Эфросг. 

Мартышки составляютъ обширную 
группу обезьянъ Стараго СвТ>та, со- 
единяемую вмѣстъ съ т. иаз. собаче- 
головымп обезьянами (павіаиы въ ши- 
рокомъ смыслѣ) въ одно семейство 
(СегсорШіесісІае) съ двумя подсемей- 
ствами. Несмотря на кажущуюся боль- 
шую разницу въ общемъ ішдѣ М. и па- 
віаповъ, они хорошо связываются при 
посредствѣ ч ер наго целебесскаго пав. 
Центральный родъ М. составляютъ ма- 
каки (Масасиз), съ сильно выдающей- 
ся мордой, съ ноздрями, отодвинутыми 
отъ ея конца, съ хорошо развитыми за- 
щечными м ѣшками и с Ьдалищными мо- 
золями и особенностью строенія 3-го 
нижняго коренного зуба; хвостъ мо- 
жетъ быть длиннымъ, коротки мъ и 
даже недоразвитымъ. За исключеніемъ 
одного вида, безхвостаго мак., при- 
падлежащаго Гибралтару и с вв.- зап. 
Африкѣ, р. макакъ нынѣ исключитель- 
но азіатскій, распространенный здѣсь 
къ сѣверу до Тибета и къ востоку до 
Японіи. Въ Гималаяхъ поднимаются 
до 8.000'. Три другихъ рода являются 
исключительно африканскими, и среди 
нихъ нѣкоторые виды, напр., діана (Сег- 
соріШесиз (Ііапа) и гереза (СоІоЪиз цчіе- 
гега), чрезвычайно красивы благодаря 
пышному развитію шерсти и окраскь. 
Азіи принадлежать также два рода, 
широко распространенные лангуры 
(8етпоріШесиз) и носатая М. (ХазаІіз 
Іагѵаіиз), ограниченная Борнео. У по- 
слѣдней носъ въ молодости сравни- 
тельно малъ, но съ возрастомъ очень 
удлиняется, становясь хоботовиднымъ. 

Мартышки, птицы, см. чайки. 
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ьіартьяновъ, П. К., см. XI, 663. 

Марфоріо, колоссальная мрамор, ста- 
туя лежащаго рѣчного бога, стоявшая 
на Рогит Котапит, перенесенная ъъ 
Капитолійскій музей (см. ІІасквино). 

Мархъ, рѣка, см. Морава. 

Марцеллъ (Магсеііиз), Маркъ Клав- 
дш, римскій полководецъ, былъ пять 
разъ избпраемъ въ консулы. Во время 
2-ой пунической войны неоднократно 
наносилъ пораженія карѳагенянамъ, за 
что получилъ названіе „меча Рима". Въ 
217 г. "завладѣлъ Сиракузами, долго 
державшимися благодаря геиіго Архи- 
меда. Въ 208 г. гюгибъ въ засадѣ, ко- 
торую ему устроилъ Ганнибалъ. 

Маркіеллъ (МагсеНиз), имя двухъ 
панъ, см. указатель при ст. папство. 

Марцеллъ, епископъ апкнрскій, из- 
въстенъ только годъ смерти — 373. М. 
училъ, что Слово единосущно съ От- 
цомъ, ибо оно до вочеловѣченія пре- 
бывало въ Отцѣ, какъ в'Ьчный разумъ; 
вочеловѣченіе повлекло за собою лишь 
временное бытіе Слова въ формѣ само- 
стоятельной сущности, а послѣ второ- 
го пришествія Слово вновь вернется 
въ лоно Отца. На Востокѣ это учеиіе 
было встречено враждебно и было осу- 
ждено, но Рнмъ призналъ М. право- 
славными. Отъ сочин. М. остались толь- 
ко фрагменты. Н. Н. 

Марципанъ (Магсі рапіз, хлѣбъ 
Марка), печенье изъ тертаго миндаля 
и сахара, см. конфекты. 

Марціалъ (Магііаііз), Маркъ Валерій, 
знаменитый римскій поэтъ, род. въ 
Испаніи въ 40 г. по Р. X. Не удовлетво- 
ряясь образованіемъ, полученнымъ на 
родинѣ, онъ отправился въ Римъ, гдѣ 
сталъ пробовать свои силы въ поэзіи; 
онъ пользовался большимъ расположе- 
ніемъ и поддержкой Нерона и Доми- 
ціана; съ воцареиіемъ Траяна онъ вер- 
нулся въ Испанію, гдѣ умеръ въ 102 г. 
по Р. X., тоскуя по Римѣ. Онъ былъ 
творцомъ эпиграммы и самымъ блестя- 
щи мъ представителемъ этого жанра въ 
римской литературѣ. Въ своихъ про- 
изведеиіяхъ М. изображав тъ нравы 
римскаго общества, какъ бытописатель, 
который грѣшенъ самъ его грѣхами, 
осуждаетъ ихъ по соображен іямъ от- 
влеченной морали, но находить въ нихъ 
неодолимую прелесть. Его онисапія по 
своимъ непристойностямъ иревосхо- 
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дятъ все, что знала до него римская 
литература, такъ же, какъ и по рабо- 
лѣпству и низкой лести пѳредъ импе- 
раторомъ и власть имущими. Это не 
мѣшало М. быть своего рода власти- 
телемъ думъ своихъ современииковъ. 

ь.арченко, А. Я., см. XI, 663. 

Маршаллъ, Альфредъ, аиглійскій 
экономистъ, род. въ 1842 г., изучалъ 
]:лассическія, затѣмъ математическія 
науки; позже со с ре доточи лъ свое внп- 
маніе на экономикѣ, въ 1883 г. сталъ 
преподавателемъ политич. экоп. въ Ваі- 
Ііаі Соііе^е въ Оксфордѣ. Съ 1895 по 
1008 г. — проф. политич. экон. въ кем- 
бриджскомъ унпв. Первый трудъ М., 
написанный имъ совмѣстпо съ его же- 
ной, былъ посвященъ теоретическому 
изложенію топ прикладной части поли- 
тич. экон., которая получила названіе 
экономіи промышленности. Въ этой не- 
большой, чрезвычайно сжатой кннгѣ 
(„Есопотісз оі Іпсіизігу", 1870), въ отли- 
чіѳ отъ совр. учебниковъ эконом, поли- 
тики, М. не останавливается на ирактич. 
мѣропр. и конкретн. фактахъ, но раз- 
сматриваетъ вопросы промышленности 
исключительно съ теоретпч. и отвле- 
ченной точки зрѣиія. Здѣсь лее М. да- 
етъ впервые краткую формулировку 
„закона возрастающей доходности" (Іалѵ 
оі' іпсгеавіп^ геіигпз) въ промышленно- 
сти. Несмотря на рѣзкую критику это- 
го закона нослѣдующими экономистами 
(Кларкъ, Коммонсъ и друг.), М. и въ 
своемъ главномъ трудѣ удержалъ его, 
давъ наибол ее точную и ясную форму- 
лировку этого закона. Въ этомъ послѣд- 
немъ трудѣ („Ргіпсіріез оі Есопотісз", 
1800, 5 изд. 1907 г.) М. является про- 
должателемъ классической школы и 
въ области методологіи и въ теоретич. 
построеніяхъ, но въ то же время при- 
ннмаѳтъ цѣлый рядъ иоложеній со- 
времениыхъ математич. и нсихологич. 
школъ. Это особенно сказалось на его 
теоріи цѣнности, которую М., съ одной 
стороны, опредѣляетъ объективно, какъ 
понятіе относительное, какъ отноше- 
ніе между двумя вещами въ опредѣ- 
лепномъ мѣстѣ въ опрѳдѣлениое вре- 
мя, а съ другой стороны, признаетъ, 
что дѣна определяется предѣльной 
полезностью (таг^іпаі иШііу) блага 
и стоить въ зависимости отъ спроса, 
представляя изъ себя нредѣльиую 



277 



тзршалокъ— иіарши. 



278 



цѣку спроса (таг^іпаі сіетапсі ргісе). 
С льду я всецѣло за Джевонсомъ и ав- 
стрийской школой, М. не даетъ въ об- 
ласти теоріи ничего новаго и ориги- 
нальна™, лить болѣѳ детально ана- 
лизируя опредѣляющсезначеніе столк- 
новения многочисл. индивид, одѣнокъ. 
Въ теоріи заработной платы (см. XX, 
573/4) М. дѣлаетъ попытку примѣ- 
шпъ теорію предѣльной полезности къ 
закоиамъ, опредѣллгощимъ заработокъ 
рабочаго, и здѣсь такъ же, какъ и въ 
теоріи цѣнности, важиѣйгаія явленія 
капнталнстич. хозяйства рассматри- 
ваются отвлеченно и исключительно 
съ шкиівидуалистнчсской точки зрѣ- 
нін. Субъективный оцѣнкн отдѣльныхъ 
лицъ и индивидуал ьныя исключитель- 
ный положенія заслоняютъ собой слож- 
ную соціальную перспективу соврем, 
экономической жизни. Тѣмъ не менѣе 
ясность формулировки сложныхъ во- 
просовъ теоріи, умѣлое соединеніе по- 
ложеній классич. школы съ ученіемъ 
новѣйшнхъ эконом., удачная экономія 
въ изложеніи дѣлаютъ главн. трудъ М. 
однимъ изъ лучшихъ несоціалистич. 
трудовъ экономич. теоріп въ настоящее 
время. Изъ друг, работъ М. заслужив, 
внимай ія миогоч. статьи о денежномъ 
обращеніи, наппс. на основаніи участія 
въ спеціальныхъ комиссіяхъ, въ кот. 
М. заявплъ себя сторонникомъ количе- 
ственной теоріи денегъ. С. 3-скій. 

Маршалокъ, главная должность при 
дворѣ удѣльныхъ польскихъ князей, 
а затѣмъ и при короляхъ. М. было 
два — великій и надворный, выполняв- 
ших въ отсутствіе перваго его функ- 
ции наблюденіе за порядкомъ въ мѣ- 
стахъ пребыванія короля. М. называ- 
лись также и нредсѣдатели на сеймахъ 
и сеймикахъ и вожди конфедераций. 

ІѴіаршалъ (ит. тагезсаісиз, отъ герм, 
корней, нерв. знач. конюхъ), при меро- 
вингахъ придворный конюшенный чинъ, 
рано пріобрѣлъ видное значеніе при 
дворѣ (сотез зіаЬиІі — коннетабль, т. е. 
графъ конскаго стойла), потомъ, по- 
добно всѣмъ придворныйгь должностям^ 
получилъ вѣсъ въ іерархіи государств, 
чиновъ. ВъГерманіи титулъ Кеіспзтаг- 
зсЬаІГа принадлежалъ курфюрсту са- 
ксонскому и давалъ ему право на вид- 
ное участіе въ наиболѣе важныхт» цере- 
моніяхъ имперской жизни (избраніе 



короля, с о Оран іе рейхстага и проч.). 
Въ земляхъ Тевтонскаго ордена званіе 
М. пріобрѣло военный характеръ (Рекі- 
тагзсНаІІ) и стало даваться начальнику 
кавалеріи. Во Францін уже при Фи- 
липпѣ II Августѣ М. сдѣлался титу- 
ломъ военачальника, под чинен наго кон- 
нетаблю. При ЛюдовнкѣІХ „М. Франціи" 
были выдѣлены изъ числа другихъ М. 
(лепныхъ владѣиін). Число ихъ коле- 
балось. Революція упразднила долж- 
ность, но она была возстановлена Напо- 
леон омъ. Въ Англіи звапіе фельдмар- 
шала (ііеісітагяиаі), какъ высшій воен- 
ный рапгъ, введено въ 1736 г. Въ Россіи 
чннъгенералъ-фельдмаршалаустановл. 
въ 1009 г. (см. XVI, 215, прил. 5). 

Маршальскіе острова (МагзспаІІіп- 
зоіп), германскій (до 1014 г.) архнпе- 
лагъ въ Велик, ок., къ в. отъ Каролпн- 
скпхъ остр.; 405 кв. км. съ 15.000 жнт. 
(179 евроиенц.). Состоитъ изъ двухъ па- 
раллельныхъ группъ корал. атолловъ: 
Ратакъ — на в., изъ 15 остр., и Гелнкъ — 
на з., изъ 18 остр., съ сам. обширнымъ 
островомъ архипелага — Джалцгпі, (00 
кв. км. съ 1.000 ж.) и о. Науру — на ю. 
(5 кв. км., 1.538 ж.). Насел, микроне- 
зійцами. Кокосов, плантаціи. Вывозъ 
копры и фосфатовъ. 

ІѴіаршанція, см. печеночники. 

Маршаиъ, Томасъ, франц. офицеръ, 
род. въ 1863 г., см. XIX, 598. 

Марши (отъ гол ланд. Маг зек — низ- 
менность), низменные луга по южному 
побережью Сѣвернаго моря отъ дель- 
ты Рейна на востокъ, а также по за- 
падной части южнаго побережья Бал- 
тійскаго моря (ср. Германш, XIII, 415). 
Въ мѣстахъ, защищенныхт^ отъ мор- 
ского прибоя островами, цьиями дшнъ 
или искусствениыхъ береговыхъ ва- 
ловъ, приливы и отливы, а также рѣ- 
ки, отлагаютъ массу наноснаго матѳ- 
ріала изъ глины, песка и раститель- 
ныхъ остатковъ. Осѣдая на заросляхъ 
морской травы (2озіега тагіпа) и на 
растущей уже на берегу въ іюлосѣ 
прилива Заіісогпіа ЬегЬасеа, этотъ на- 
носъ постепенно подымается (ср. аллю- 
віальныя области) надъ уровнемъ воды 
настолько, что приливная волна его не 
заливаетъ; тогда здѣсь начшіаютъ се- 
литься другія растенія: Ревіиса, «Тип- 
сиз Оегагиі н другія. Такпмъ путемъ 
получаются низкіе прибрежные луга, 
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весьма пригодные для скотоводства, 
а мастью и для земледѣлія. Искус- 
ственно созданные, путемъ устройства 
береговыхъ валовъ, М. назыв. на бере- 
га хъ Сѣв. моря польдерами. Л. Вергъ. 

и.аршіенъ-о Понъ (МагсЫеппе аи 
Ропі), мьстечко въ бельгійской пров. 
Геннегау, окр. Шарльруа, нар. Самбръ: 
каменноуг. копи; 20.959 ж. 

Маршнеръ, Генрихъ (1795—1801), 
нѣмецкій композпторъ, являющійся въ 
псторіи нѣмецкой музыки какъ бы зве- 
номъ между Веберомъ и Вагиеромъ. М. 
пылъ прндворнымъ капельмейстеромъ 
въ Ганноверѣ (1831 — 59). Имъ напи- 
сано 18 оперъ; изъ пихъ нѣкоторыя 
ставятся еще въ Германіи, особенно 
„Гансъ Гейлингъ и (1833), на котораго 
можно смотрѣть, какъ на некоторый 
прототипъ вагнеровскаго „Моряка-ски- 
тальца". Кромѣ того, М. написалъ по- 
пулярные хоры, романсы, а также про- 
извел, камерной музыки. 10. 3. 

Маршрутная съёмка, то же, что 
кроки (см.). 

и.аршъ, шествіе, также музыка, со- 
провождающая шествіе и его регули- 
рующая. Музыка М. родилась изъ сол- 
датской пѣсни, усиленной инструмен- 
тами. Равномерная смѣна двухь ногъ 
при хожденін обусловливаем двухдоль- 
ный тактъ М. ( 2 д или Магсіаіе 
(ит.) — маршеобразпо; не слѣдуетъ смѣ- 
іпивать этотъ термипъ съ гааггіаіе — 
воинственно. 10. Э. 

Ьіаршъ (Магспе), прежняя ировинція 
Франціи съ гл. г. Гере; обнимала почти 
весь ныиѣшній департам. Крёзъ и зна- 
чит, часть департам. Верхней Вьениы; 
съ X до XVI в. (1531) она была са- 
мостоятельмымъ графствомъ. 

іаіарь, Спепоросіішп, родъ изъ сем. 
марсвыхъ, однолѣтнія, р'Ьже міюголѣт- 
пія растенія, б. ч. покрытый мучнн- 
стымъ налетомъ. ЦвТ»ты мелкіе, со- 
бранные пучками въ густыя соцвѣтія. 
Виды М. — обыкновенный сориыя травы. 
Изъ нихъ самое обычное — Сіі. аІЬшп, 
наз. часто лебедой, до 1 м. высоты, 
засоряетъ огороды. На юго-заи. ра- 
стетъ Си. ѵиіѵагіа, сильно вонючее ра- 
стете. Жминда, СЬ. Вопив Непгісиз, съ 
кленкимъ или покрытымъ мучнистымъ 
налетомъ стеблемъ и блестящими листь- 
ями съ колючей верхушкой, сорное, гл. 
обр. въ юж. полови нѣ Евр. Россіи. М. Н. 



Марьинская, станица пятнгорскаго 
отд. Терской обл., 5.001 ж. 

іыарьинская, станица темрюкскаго 
отд. Кубанской обл., 12.128 ж. 

йііарьянникъ, то же, что Иванъ-да- 
Марья (см. XXI, 415). 

Марѳа, иноческое имя Ксеніи Ива- 
новны Романовой, матери царя Ми- 
хаила Ѳеодоровича. Дочь Ив. Вас. Ше- 
стова, она ок. 1590 г. была выдана за- 
мужъ за Ѳедора Никитича Романова. 
Когда при царѣ Ворисѣ занятое Ро- 
мановыми положеніе повело къ ихъ 
опалв, последняя отозвалась на Ксе- 
ніи тѣмъ, что она была пострижена и 
заточена въ одпнъ изъ заонежскихъ 
монастырей, въ Толвуйскомъ по гость. 
Лишь при Лжедимитріи М. появилась 
опять въ Москвіі, переживъ здъсь и 
его паденіе,и правленіе Шуйскаго.и по- 
следующее „осадное сидѣніе". Извест- 
ны разсказы о ея колебаніяхъ, о полу- 
вынужденномъ согласіи ея на прннятіе 
избранія сыномъ, то, что произошло 
въ Ипатьевскомъ костром скомъ мона- 
стырѣ. Ея вліяніе, какъ царицы, огра- 
ничилось сферой благотворительных!) 
и семейныхъ отношеиій, гдѣ особенно 
тяжелымъ явилось ея несогласіе на 
бракъ царя Михаила съ Хлоповой и 
самовольный выборъ для него невѣ- 
стой кн. М. В. Долгорукой. Ум. въ 
1631 г. См. ХрущовЪу „Ксенія Ив. Ро- 
манова". С. В. 

Гѵіарѳа-Посадница, см. Борецкая. 

Марѳы св. нряжъ, см. Сгерра Не- 
вада де Сайта Марта. 

Масарикъ (Мазагук), Томасъ Гар 
ригъ, чешскій политпкъ и ученый, 
род. въ 1850 г., былъ приватъ-доцеи- 
томъ въ Вѣнѣ и съ 1882 г. до войны 
1914 г. состоялъ профессоромъ въчет- 
скомъ университета въ Прагѣ. РІзда- 
валъ чешскій критичѳскій журналъ 
„АШепаеит"; въ 1891 г., какъ глава 
партіи „реалистовъ", былъ избранъ въ 
рейхсратъ, черезъ два года сложнлъ 
свои нолномочія и лишь недавно вер- 
нулся въ иарламентъ. Въ 1900 г. сталъ 
во главѣ чешской народной партін, 
требовавшей полюбовнаго соглаіпенія 
съ нѣмцами. Написалъ много работъ 
на чешскомъ языкѣ. Изъ нѣмецк. со- 
чи непій нанболѣе выдаюиі;. „ІЗіе рЫІо- 
борЬіясІіеп ипсі зогіоіо^івсііеп Сгипсі- 
Іа^еп сіез Магхізтиз" (1899, рус. пер.) ; 
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чрезвычайно полное и объективное, но 
недостаточно стройное пзложеніе фи- 
лософін и соціологін какъ Маркса, такъ 
и его послѣдователеіі. 

Масе (Мае*), Жанъ (1815—1894), из- 
вѣстный франц. педагогъ,род. въ семьѣ 
рабочаго, пршшмалъ участіе въ собы- 
тіяхъ 1848 г., но, разочаровавшись вь 
республикѣ послѣ переворота 1851 г., 
перенесъ всѣ надежды на просвЪщеніе 
темныхъ народпыхъ маесъ. Оставивь 
Парижъ, М.всецѣло отдался педагогич. 
и литературной дѣятельностп. Плодомъ 
послѣднен явился рядъ нонулярно-на- 
учныхъ дѣтскихъ кннгъ, доставившихъ 
ему громкую извѣстность не только во 
Франціп, но и заея предѣлами (перев. 
парусск. яз.: „ІІсторія кусочка хлѣба", 
„Слуги желудка", „Дѣдушкина ариѳме- 
тика"). Въ 1862 г. М. приступи лъ къ 
устройству народи ыхъ бнбліотекъ, а въ 
1866 г. принялся за организадію „лиги 
народн. образования" (по образцу бель- 
гійской), получившей благодаря его 
энергич. дѣятельн. широкое развитіе. 

Масейо (Масеіб), гл. гор. и иортъ въ 
бразильск. шт. Алагоасъ, на Атлант, ок.; 
33.000 ж. Выв. сахаръ, хлопокъ и ромъ. 

ыіасельга, горный хребетъ въ повѣ- 
нецк. у., по ю. бер. Сегозера; служ. во- 
доразд. бѣломорск. и балтійск. бассей- 
новъ. Высш. точка его — гора Орелъ на 
бер. Пертозера, 1.000 ф. 

йГіасинисса,царь Вост. Нумидіп, род. 
ок. 238 г. до Р. X.; воспитанный въ 
Карѳагенѣ и обрученный съ Софонис- 
бою, дочерью Гасдрубала, М. сражался 
на сторонѣ Карѳагена въ Испаши. Когда 
же военное счастье въ 210 г. отверну- 
лось отъ карѳагеняпъ, и они, желая при- 
влечь на свою сторону царя Зап. Ну- 
мидіи Сифакса, союзника Рима, выда- 
ли за него Софонисбу, М. иерешелъ на 
сторону Рима. Исходъ войны объеди- 
нилъ подъ властью М. всю Нумидію; 
Софонисба досталась ему въ качествѣ 
военной добычи; онъ женился на ней, 
но, послѣ того какъ Сциніонъ потребо- 
валъ ея выдачи, собственноручно под- 
несъ ей чашу съ ядомъ. М. ум. въ 149 г. 
до Р. X. въ началѣ вызванной имъ 
3-й пунической войны. 

Уасканьи, Пьетро, итальян. компо- 
зиторъ, род. въ 1863 г., ученикъ Пон- 
кіелли; слава М. создана имѣвшей все- 
мірЕый успѣхъ одыоакт. оперой „Сель- 



ская честь" (1 890 г.). Поздн Ім"ипія его 
оперы („Т/атісо ЬѴДт; и , „КаикШТ", „ІічѴ\ 
„Маски" и друг.) не имѣли большого 
успѣха. 10. Э. 

Маскарадъ, балъ, на которомъ уча- 
ствующія лица надѣваютъ маски и до- 
мино (см.). Возникши впервые въ Ита- 
ліи, перенесенный затѣмъ при Генри- 
ха VIII въ Англію, М. съ XVII в. рас- 
пространились повсюду и, хотя въ на- 
стоящее в рем 5і потеряли свое прежнее 
значеніе, но все же и теперь составля- 
ютъвомногнхъ мѣстахъ любимое раз- 
влечете во время карнавала. 

Маскаренскіе острова, въ Индійск. 
ок., къ в. отъ Мадагаскара: Св. Маврн- 
кія (см.), Родрнгесъ, Г)урбопъ (см. VII, 
172); 3.992 кв. км. съ 549.044 ж. 

ійаскареньясъ, см. Лееру. 

Маскатъ, гл. гор. госуд. Оманъ, па 
с. -вост. бер. Аравіи, у Оманскаго зал., 
морск. иортъ, 24.000 ж. (включая ири- 
городъ Матра). Одинъ изъ важн. тор- 
говыхъ центровъ Аравіи. Гл. предм. 
вывоза — финики, ввоза — рисъ. Торгов- 
ля находится, гл. обр., въ рукахъ бри- 
танск. индусовъ. Съ 1508 г. до 1050 г. 
М. принадлежалъ Порту галіи. 

Масла, густыя,вязкія жидкости, ино- 
гда даже твердый или полутвердый мас- 
сы, пре вращаю щіяся при нагрѣваніп 
въ жидкости, который употребляются 
для освѣщенія, какъ пахучія вещества, 
какъ смазочный, а также и какъ пи- 
тательный матеріалъ. Для послѣдней 
цѣли употребляются, конечно, исключи- 
тельно оргапичеспгя М. или жиры (си.), 
тогда какъ для смазки, для освѣщеиія 
и какъ топливо въдвигателяхъ внутрен- 
няго с.горанія въ наибольтпихъ кол нче- 
ствахъ расходуются мишральпыя М. 

Типичн. примѣрами минеральныхъ 
М. являются М., получаемый при нере- 
гонкѣ нефти (см.): бѳнзинъ, керосинь, 
соляровое М. и смазочныя М. Кромѣ 
нефти, минеральный М. приготовляют- 
ся также перегонкой каменноугольной 
смолы (легкое, тяжелое, креозотовое М. 
и т. п.), дробной перегонкой смолы, по- 
лучающейся при сухой перегоикѣ де- 
рева и торфа, перегонкой бурыхъ уг- 
лей и битуминозныхъ сланцевъ. Эѳир* 
ныя М. (см.), употребляемый въ наи- 
большихъ количествахъ въ парфюме- 
ріи, для производства ликеровъ и т. п., 
получаются чаще всего изъ цвѣтовъ, 
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лнстьсвъ, корней ті ттлодовъ нѣкото- 
рыхъ растеній перегонкой съ водой. 
ІІѢкоторыя пзъэѳпрныхъ М. (анисовое, 
тминное, розовое, гвоздичное, эвкалипто- 
вое, лимонное, пачули, мятное и др.) 
добываются или въ огромныхъ колп- 
чествахъ или, какъ розовое, имѣютъ 
очень большую стоимость. По своему 
химическому составу эѳирныя М. пред* 
ставляютъ или, подобно минеральнымъ 
\Г., смѣсь различныхъ углеводородовъ 
иіаще всего терпеновъ) или, подобно 
жнрнымъМ., содержать эѳиры различ- 
ныхъ кислотъ и спиртовъ, или, нако- 
нецъ, нредставляютъ смѣси веществъ 
съ различными химическими функція- 
мп: кетоновъ, альдегидовъ, кислотіэ и 
т. п. ГІахучія вещества, духи, главной 
основой кот. являются эѳирныя М., 
употребляются съ незапамятныхъ вре- 
менъ. Въ настоящее время большое 
число пахучихъ веществъ готовится 
синтетически, исходя, главн. обр., изъ 
продуктовъ перегонки каменноугольн. 
смолы, н обход, значительно дешевле 
естествеиныхъ. Примѣромъ мож. слу- 
жить пахучая эссенція жасмина (а так- 
же мускусъ, горькомиидальное масло 
и др.), кот., выдѣленная изъ цвѣтовъ, 
обходится ок. 300 — 350 руб. за фунтъ; 
стоимость искусственной, вполнѣ то- 
ждественной по составу и свойствамъ 
эссенціи жасмина не превыга. 30 — 40 р. 
за фун. Теперь готовятъ также искус- 
ственный пахучія вещества, нѳ встре- 
чающаяся въ природѣ и обладающія 
своеобразнымъ сильнымъ и иріятнымъ 
запахомъ (см. ароматическія вещества). 

Ліирныя М. (см. жиры) имѣютъ еще 
большее практическое значеніе, такъ 
какъ въ огромныхъ количествахъ упо- 
требляются въ пищу и для различныхъ 
техническихъ надобностей. Нѣкоторыя 
М., какъ, напримѣръ, М. коровье, съ не- 
запамятныхъ временъ (скиѳы употре- 
бляли М. изъ кобыльяго молока) явля- 
ются чрезвычайно распространенпымъ 
пищевымъ веществомъ (см. масло). 

Изъ растительныхъ жирныхъ М. наи- 
большее значен іе имѣетъ льняное М. 9 
которое готовится изъ льняного сѣ- 
мени; ленъ, какт» растеніе, представля- 
етъ ту особенность, что онъ произра- 
стаетъ при самыхъ различныхъ кли- 
матически хъ и иочвенныхъ условіяхъ: 
онъ растетъ и выарѣваетъ и въ Воло- 



годской губ. и въ Ипдіи. Льняное М., 
какъ типичное ненасыщенное М., упо- 
требляется для производства олифы, 
линолеума, терты хъ масляныхъ кра- 
сокъ, въ пищу и т. п. Въ противопо- 
ложность жидкому льняному М., твер- 
дое кокосовое 21. представляетъ типич- 
ное насыщенное, не нзмѣняющееся на 
воздухѣ М. Оно добывается изъ ило- 
довъ кокосовой пальмы (см.), плавит- 
ся это М. при 25° С; въ огромныхъ ко- 
личествахъ употребляется въ пищу и 
какъ очень цѣнный матеріалъ для мы- 
ловарен ія. 

Оливковое М., хотя и измѣняется на 
воздухѣ, прогоркаетъ, но не высыха- 
етъ, какъ льняное М. Оно добывается 
въ очень большихъ количествахъ изъ 
нлодовъ оливковаго дерева (см. масли- 
на). Прованское М., высшій сортъ, при- 
готовляется прессованіемъ оливокъ на 
холоду. Деревянное М., употребляемое 
для горѣнія, готовится при нагръваніи 
изъ выжнмокъ отъ прованскаго М. и 
бракованиыхъ оливокъ. 

Очень большое практическое значе- 
піе имѣютъ также пальмовое М., изъ 
плодовъ масляной пальмы (см. XXXI, 
72), хлопчатниковое М. изъ сѣмянъ 
хлопчатника, которое въ наибольшихъ 
количествахъ добывается въ Соединен- 
ныхъ Штат., Бразиліи, Индіи, Егиитѣ 
и Туркестан^, подсолнечное М., цент- 
ромъ культуры котораго является юж- 
ное Поволжье и Сѣверный Кавказъ, сг/- 
рѣпное М. ч культивируемое въ Запад 
ной Европѣ, Польшѣ и на югѣ Россіи 
и употребляемое, главнымъ образомъ, 
для освѣщенія (шахтъ и рудниковъ) и 
какъ смазочный матеріалъ, и касторо- 
вое (см.), или ргщиновое М., расходуе- 
мое въ медицинѣ и въ огромныхъ ко- 
личествахъ для приготовленія распро- 
страненной въ красильномъ и ситце-пе- 
чатномъ дѣлѣ протравы, ализариноваго 
М. Въ меньшихъ колич. добываются 
кунжутное (см. кунжутъ) у конопляное 
(см. конопля), орѣховое, маковое, мин- 
дальное, М. какао и мн. др. Къ груп- 
пѣ жирныхъ М. относятся также и 
рыбьи жиры (см.). По составу жирныя 
М. представляютъ глицериновые эѳи- 
ры различи, жирныхъ кислотъ: олеи- 
новой, стеариновой, пальмитиновой, ри- 
цинолеиновой, льняной, линоленовой и 
др. Наиболѣе характерны мъ химическ. 
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отличіемъ этнхъ ки с л отъ является боль- 
шая или меньшая степень пхъ насы- 
щенности. Насыщенный жирыыя кис- 
лоты стойки и не измѣняются на воз- 
духѣ, а также и не присоединяютъ 
іодъ, бромъ и хлоръ; ненасыщенный 
на воздухѣ быстро окисляются (про- 
горкаютъ, осмаливаются, высыхаютъ) 
и жадно поглощаютъ указанные эле- 
менты, Чѣмъ болѣе онв не насыщены, 
тѣмъ больше поглощаютъ іода; такимъ 
образомъ, „іодное число", или количе- 
ство поглощаемаго М. іода, является 
показ ателемъ его химич. строенія, а 
слѣдовательно, и тѣхъ или другихъ 
химич, свойствъ. А. Лидовъ. 

Масленица, обычное названіе въ 
русскомъ быту по с лѣ дней недѣли пе- 
редъ началомъ Великаго поста. Офи- 
ціально въ церковной терминологіи 
эта недѣля называется сыриою, или 
масленою; въ эту недѣлю, ради при- 
готовления къ воздержанію Великаго 
поста, по церковнымъ правиламъ за- 
прещается ѣсть мясо, но еще разрѣ- 
шается ѣсть масло и рыбу, который 
запрещаются въ первыя недѣли Ве- 
ликаго поста. Такимъ образомъ, по идеѣ 
эта недѣля должна быть полупостомъ, 
благочестивымъприготовленіемъ къ Ве- 
ликому посту. Но въ быту она полу- 
чила совершенно иной характеръвслѣд- 
ствіе того, что къ ней были пріуроче- 
иыдва праздника древияго славянскаго 
культа: проводовъ зимы и встрѣчи 
весны. Какъ можно судить по масля- 
ничной обрядности, до сихъ поръ со- 
храняющейся на сѣверѣ, въ послѣдній 
день М. сжигается соломенное чучело 
зимы, съ пѣснями и плясками прово- 
жаемой въ могилу; вмѣстѣ съ тѣмъ 
этотъ нраздникъ, какъ и всѣ натур а- 
лнстическіе праздники древняго куль- 
та, соединялся съ поминовеніемъ усоп- 
шихъ: вспоминали святыхъ „родите- 
лей", пекли для иихъ блины и просили 
нхъ: „намъ жита засылайте". Сообразно 
съ этнмъ, въ но с лѣ днюю субботу передъ 
М. и теперь еще совершается поминове- 
піе усопшихъ (см. поминка); обычный 
способъ поминокъ, печеніе блиновъ, 
распространяется на всю недѣлю и, со- 
единяясь съ радостной весенней обряд- 
ностью, подогрѣваемой ожиданіемъ тя- 
желаго поста ближайшихъ за М. дней, 
при водить къ маслянпчпому разгулу 
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и обжорству. О томъ, когда именно за 
М. установился такой характеръ, точ- 
иыхъ свѣдѣній не имѣстся; но въ эпоху 
Стоглава (XVI в.) М. у:ке существо- 
вала приблизительно въ той лее фор- 
мѣ, какъ и теперь. До извѣстной сте- 
пени сродни нашей М. заиадно-евро- 
пейскій кариавалъ. 

Масленка, приборъ, служащій для 
смазыванія вращающихся частей ма- 
шины или привода; состоитъ нзъ сте- 
кляннаго или металлич. сосуда, въ ко- 
торый вливается масло, вытекающее 
изъ него по трубкѣ. Если масло нужно 
вводить въ пространство подъ давле- 
ніемъ (паровой цилиидръ), то оно вы- 
давливается изъ М. поршнемъ, прішо- 
днмымъ въ движеніе отъ машины, или 
сосудъ съ масломъ соединяется съ про- 
странствомъ подъ давлеиіемъ двумя 
трубками: одна трубка устанавлива- 
етъ въ М. то лее давленіе, какъ въ ци- 
линдр!*, а по другой трубкѣ масло сте- 
каетъ въ цилиидръ. На трубкахъ ста- 
вятся краны, при помощи которыхъ М, 
можно разобщить отъ цилиндра съ по- 
вышениымъ давленіемъ и соединить съ 
атмосферой для наполнепія масломъ. 
Существуютъ М., изъ которыхъ масло 
вытѣсняется паромъ, который прите- 
каетъ по одной изъ трубокъ и, обра- 
щаясь въ воду въ М., вытѣсняетъ по 
другой трубкѣ такой же объемъ масла, 
которое въ видѣ капель всплываетъ въ 
водѣ и отводится по другой трубкѣ въ 
сосудъ съ паромъ. А. Г. 

Маслина, или оливковое дерево, Оіеа 
еигореа, наиболѣе извѣстныіі впдъ нзъ 
рода Оіеа (сем. маелнчныхъ), предста- 
вляетъ въ дикомъ состоянін колючій 
кустарникъ съ четырехгранными вѣт- 
вямп, гаироколанцетными листьями и 
мелкими плодами, а въкультурныхъраз- 
новидностяхъ — корявое вѣчнозеленое 
дерево до 10 м. высоты безъ колючекъ, 
съ сѣрой корой, круглыми вѣтвями и 
болѣе узкими кожистыми цѣльнокрай- 
ними листьями, снизу покрытыми сѣ- 
роватыми или серебристыми чешуй- 
ками. Цвѣты бѣлые, маленькіе, собран- 
ные въ метельчатыя соцвѣтія. Плодъ — 
продолговатая или шаровидная костян- 
ка, величиной и видомъ похожая на 
сливу, съсильномаслянистымъ мясомъ. 
М. дико растетъ въ Пер. Азіи, образуя 
цѣлыя рощи. Сѣв. нредѣлъ ея куль- 
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гуры 42° -45° с. т. Главный мѣста раз- 
веденін — средиземноморскія страны, 
откуда культура ея распространилась 
далѣе на востокъ и въ Ю. Америку. 
М. — очень долговѣчное растеніе, дости- 
гающее возраста 2.000 лѣтъ. Размно- 
жается корневыми отводками и семе- 
нами, при чемъ въ послѣднемъ случаЬ 
получаются дикія растеньица, къ кото- 
рымь прпвиваютъ уже культурную М. 
Созрѣваніе плодовъ ндетъ съ ноября 
по январь. Изъ лучшпхъ плодовъ, безъ 
косточекь и кожуры, выжимается са- 
мый цѣнный сорта масла („дѣвичье"), 
почти безъ ціІБта и привкуса. Пзъ не- 
сортированных!* плодовъ получается 
т. н аз. прованское масло, а изъ остат- 
ковъ и плохихъ плодовъ — темноокра- 
шенное деревянное масло, ирнмѣняемое, 
гл. обр., для освѣщенія и мыловаренія. 
СвЬжіе, посоленные или консервирован- 
ные плоды въ огромномъ количества 
употребляются въ пищу южно-европ. 
народами. Твердая, прочная, ароматич- 
ная древесина прекрасно принимаеть 
политуру и употребл. для столярныхъ 
и токарныхъ работа. М. Нечаевъ. 

Масличная гора, „гора Елеонская", 
иевысокій хребетъ на востокѣ отъ Іеру- 
салима, отдѣлеиный отъ плато, на ко- 
торомъ расположенъ городъ, долиной 
Кедронскаго ручья. М. г. — известко- 
ваго строеиія, самая высокая изъ ея 
четырехъвершпкъдостигаетъ818 метр, 
выше уровня моря. Вершина, лежащая 
къ югу отъ нея, считается тѣмъ пунк- 
те мъ, па которомъ произошло, но еван- 
гельскому сказанію, вознесеніе Іисуса; 
гутъ выстроено нѣсколько церквей, са- 
мая древняя построена импер. Еленой. 
У подиожія горы, съ западной стороны, 
расиолож. Геѳсиманскій садъ, а на вост. 
склонѣ — селеніе Внѳанія. Н. Н. 

Масличная пальма, или масляная, 
см. XXXI, 72. 

іУІасличныя, Оіеасеае, сем. изъ пор. 
Сопіогіае,кустаршпшидѳревья;цѣльно- 
крайніе простые или сложные листья, 
б. ч. супротивные, цвѣты мелкіе, пра- 
вильные, б.ч. двуполые; тычинокъ двѣ, 
завязь двухгнѣздная, плоды разнооб- 
разные: коробочка, ягода, костянка, 
орѣшекъ. Сюда относятся: ясень, си- 
рень, маслина, волчьи -ягоды, настоя- 
щих жасмипъ. 

Масло и маслодѣліе, см. приложеніе. 



№асло голландскихъ химмковъ, 

продукта соединепія двухъ гаювк 
этилена и хлора, т. е. хлористый этк- 
ленъ, СН 2 С1 . СН 2 С1. Было получено 
впервые въ концѣ XVIII ст. голланд- 
скими химиками (Дейманнъ, ван-Труст- 
викъ, Бондтъ и Лауверенбурхъ), по- 
дробно изучившими этиленъ. Свойство 
этого углеводорода давать съ хлоромъ 
маслообразный продукта при сое дине- 
нія считалось для него особенно ха- 
рактерными Отсюда старинное на- 
звание этилена — маслородныіі газъ (^аг 
оіёііапі), а также общеупотребительное 
наименованіе класса этиленовыхъ уг- 
леводор. — олефпны. С. Н. 

Шслобъ, Петръ ІТавловичъ, эконо- 
мнстъ и публициста, род. въ 1807 г., 
казакъ Оренбург, губ. Во время сту- 
денческихъ безпорядковъ вт> Казани 
въ 1887 г. былъ высланъ на родину, 
затѣмъ арестоваиъ. Послѣ трехльт- 
няго заключен ія высланъ на три года 
и жнлъ въ Самарѣ. Въ 1896 г. со- 
стоялъ редакторомъ первой марксист- 
ской газеты — „Самарскій Вѣстникъ", 
существовавшей только 5 мѣсяцевъ. 
Въ 1898 — 1900 гг. состоялъ сотруд- 
иикомъ марксистскихъ журналовъ „На- 
чало", „Научное Обозрѣніе", „Жизнь". 
Въ 1901 г. вмѣстѣ съ некоторыми 
другими литераторами былъ высланъ 
изъ Петрограда на 3 года. Въ 1903 г. 
вынустилъ книгу „Условія развитія 
сельскаго хозяйства въ Россіи", въ слѣ- 
дующнхъ изданіяхъ носящую заголо- 
вокъ: „Аграрный вопросъвт» Россіи", т. I 
(вышла и въ нѣмец. пер.). Въ этой книгѣ 
изложена теорія продовольственной, т. е. 
некапиталистической ренты и условія, 
при которыхъ развивается капитали- 
стическое хозяйство. Необходимымъ 
условіемъ этого является развитіе 
производительныхъ силъ. При паденіи 
нхъ ггобѣждаетъ мелкое продоволь- 
ственное хозяйство и сохраняется 
„продовольственная аренда". Различ- 
ный формы капиталистической ренты 
сводятся къ различію производитель- 
ности труда на различныхъ участкахъ 
земли. Въ томъ же 1903 г. былъ на- 
писанъ проекта аграрной программы 
с. -д. иартін, который былъ принята 
потомъ на съѣздѣ въ 1906 г. Въ 1908 г. 
вышелъ 2-й т. „Аграрн. вопроса вь 
Россіи", гдѣ кризисъ крестьянскагс 
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Коропье масло предстаиляетъ собою гл. обр. эатвер- 
дѣяппй п слипшійся аиръ, находившейся въ молокѣ въ 
видѣ эмульсіи. Кромѣ жира, въ составъ М. входить вола 
(0,5 — 16°/ 0 ), иногда бѣлковыя и др. вещества молока, 
а также поварепяая соль и краска. Сорта Ы. слѣдую- 
ШІе: 1) сладко-слнвочпое, 2) сладко-солепое, 3) париж- 
ское несоленое, 4) парижское соленое, 5) экспортное и 
близкое къ пену голштинское, 6) сметапное, или чухоп- 
ское, 7) иодсырное, 8) топленое. Мэъ атиіъ сортоиъ 
послѣдиѳѳ содержнтъ почти чпетый жирь и, кромѣ 
того, незначительное количество л оды. Поваренную 
соль содержать ясѣ специально посоленные сорта, а также 
экспертное; оно же имѣетъ и особую краску. Масля- 
ный жиръ представляв гъ въ хлмнческомъ отіюшеніи 
соѳднненіе глицерина съ жирными кислотами— тригли- 
цериды: олѳлпъ, стѳарлпъ, пальм итинъ, бутнринъ, 
капронппъ, каприлвнъ, каприлипъ, лауринъ и мири- 
стинъ. О.іепнъ (ЛТ^С^ІІззСУз — жидкіН при обыч- 
ной температурѣ; стеаринъ СзН^СцЫдеОДз 11 лальмптинь 
^зИв(Сі в М 3 ,0<»)з тверды и плавятся при 55—60° Д.: 
остальные глииериды при обычной температурѣ жидки 
и отличаются отъ другихъ тѣмъ, что легко перегоняются 
лъ парами води, отчего они и паз. летучими. Съ паль- 
мптнномъ и стеарнноыъ опи сходпы по составу, будучи 
построены по тому же типу СцН^пО^. Въ бутирипѣ 4 
атома углерода, въ капронипѣ— 6, каприлинѣ — 8, кап- 
рипинѣ — 10, лаурпнѣ — 12 п мнристинѣ — 14. Гланпѣіішія 
реакціп, съ помощью которызъ происходить изслѣдова 
піѳ жиронъ, ааключаются въ обраэоваиіи изъ гл ицери- 
довъ мьма и въ нослѣдующемъ разрушеніи мыла съ 
выдѣленіеиъ свободном жирной кислоты. Какъ примѣръ 
можно привести эти реакціп падъ пальмнтиномъ: 1) С 3 П Ь 
(С 1б Н 31 О :: )зЧ-ЗК0Н=ЗК(С |Й Пз 1 0 ? ) ^-СзН 5 (ОИ)з; 2) 2К. 
(С |в Н 31 0,) + Н,80 4 = 2С ІЙ ІІ 3 ^0; -(- К 5 80« Для характе- 
ристики М. вь химическом ь отношении служатъ числа 
Рснхертъ-Мейсля. Кѳтсторфера, Хенсра, іодпоѳ и т. п. 
Число Р.-М. опредѣляетъ количество кубическихъ сан- 



тиметровь КаОІІ 



пошедшихъ 
лстучихъ жирпыхъ кислотъ, 



на нейтрализацию 



отогнаппыхъ изь 5 гр. 
жира и находящихся въ 100 кем. перегона. Число 

Кетсторфера есть количество миллнграммовъ спир- 
тового раствора КОМ. пошедшихъ па омылепіе 1 гр. 
жира. Число Хенера опредѣляетъ количество нераство- 
римыхъ жирныхъ кислотъ, находяшнх* я яъ 100 частях ь 
жира. Іодное число выражаетъ количество іода, погло- 
щаемое 100 частями жира, и даетъ указан іе на содер- 
жание въ жирѣ олеиновой кислоты. Для характеристики 
ыаслянаго жира пользуются также его свойствомъ от- 
клонять лроходящіи лучъ свѣта. Это опредѣленіѳ дѣлаютъ 
въ особыхъ приборах-!. — рефрактомотрахъ. Наконецъ, къ 
числу физпческихъ мѳтодовъ изученія жира принадлежать 
еще опредѣленіѳ удѣльнаго вѣса жира, его точки плав- 
ленія и точки застывапія, а также онредѣленія крити- 
ческой температуры растворѳнія жира въ спирту (число 
Криэмера). По даітнымъ, собранпымъ С Кочергинымъ и 
относящимся къ жиру занадпо-сибирскаго М., перечислен- 
ныл выше ичлачииы такоііы: 

Число Р -М. 26,75 (18,23-35,74) 

„ Кетсторфера 226,20 (212,60-248,60) 
„ Хенера 88,10 (85,12-91,89) 

„ Хюбля (іоднос) 36,30 (26,94—49,50) 
удѣльпый вѣсъ при 100° 0,8667 (0,8600—0,8714) 
паіів температура илавленія 34,8° 
наипизш. „ застываніл 17,0 е 

показатель преломленія при 40° 40,0 — 47,0 
число Кризмера 57,03 (50,5—62,55). 

Дли полученія М. необходимо, чтобы жиръ, находя- 
щейся яъ молокѣ пъ нидв ми кроскопичосквх ь капялекъ, 
діаметръ коихъ измѣрлетсл тысячными долями миллиме- 
тра, перешелъ въ твердое состояпіе, и чтобы эти затвер- 
дѣвшія частицы слиплись въ комочки. Сбить М. можно 
какъ изъ сливокъ, такъ и изъ молока, но сбпваніе мо- 
лока труднѣе, т. к. жиръ тамъ не такъ сконцентрирован^ 
как въеливкахъ. Поэтому предпочп таютъ сбивать слив- 
ки. При сбиваніи важно имѣгь въ виду слѣдующія об- 
стоятельства: жирность сливокъ, кислотность, темпера- 
туру во время сблванія, конструкцію маслобойки. Для 
полученія Ы. необходимо движеніе или сбивапіе сливокъ. 
Этиаъ достигается переходъ жира въ твердое состояніе 
и сівпаніе отдѣльиыхъ части цъ жира. Кроиѣ движем ія 



жидкости, необходимо поппжепіе 1°, ло одно попижспіе 
1° бываегь недостаточно для перехода жира въ твердое 
состояліс,т. к. жиръ находится въ капелькахъ въ пере- 
охлаждеппомъ состоя л іи, оставаясь жидкимъ при те мне - 
ратурахъ ниже точки. застыванія масляного жира. Только 
при одновремениомъ імннжеши 1° и сбиваніи жидкости 
жиръ переходить въ твердое состояніе. Обычно і° сби- 
ваемой жидкости устанавливают въЮ — 14° Д. (8-- 11° Р.). 
Практнкапоказала.чіо иаилучшаго качества М. получает- 
ся нрисбивапіп его въ продолженіѳ 30—45 млн. Эта про- 
должительность въ сильной степени зависитъ оть 1°, при 
условіл, что двнжепіе маслобоіікн идетъ нормально (т. е. 
для мнппіхъ ручныхъ около 50 оборотовъ въ минуту). 
Если 1° низка, то сбиваніе затягивается; если 1° высока, 
то сбпяаніе ускоряется. Ускорспіе это лдстъ обычно за 
счеть качества „выхода" М., т. к. пе весь жиръ успѣ- 
вастъ в ыдѣ литься въ нидѣ М., да и выдт.лнвіпіигл пе 
нѣлвкомъ успѣвастъ застыть. „Выходоыъ - называется 
количество фунтовь молока, идущее на образоваые од- 
ного фунта М. Кислотность сливокъ 
вліяетъ на образоваіііс Ы. въ томъ 
смыслѣ, что съ повыіиепіемъ кислот- 
ности образование М. облегчается. 
Объясняется это тѣмъ, что вь такихъ 
сливкахъ жиропыя капельки легче вы- 
дѣляются, меньше удерживаются ка- 
зенвомъ. Устройство маслобойки влія- 
етъ па образованіе М. такъ, ч о если 
Сливки въ какон-ли о маслобои кѣ по - 
вергаются болѣе эиоргичііымъ ула- 
ра мъ, то и образованіе М. ндеіъ быст- 
рѣе. Но еще важнѣе устройство ма- 
слобойки въ смыслъ удоб тна выип- 
мапія изъ пея готоваго М., удобство 
ел мытья, сохраняемость извѣстпоіі 1° 
сливокъ и т. п. Для послѣдтмі цѣли 
с іѣдустъ отдать гіредпочтеніе дереняи- 
нымъ маслобойкам ь передъ металли- 
ческими. Кромѣ этихъ, существ* кпъ 
еще въ небольшом ъ колнчествѣ ма- 
слобойки іііъ глины, стекла, кожи. 
Что касается удобства обслужнвінія 
маслобойки, то въ этомъ отноженіп 
слѣдуетъ предпочесть маслобоііки съ 
большимъ входнымъ отверстіемь. Наи- 
болѣе распростри пены сенчасъ въ Рос- 
сіи маслобойки голштииская и Викто- 




Рнс. I. Толкач- 
пал маслобойка. 




Рис. 2. Голштинская маслобойка. 
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рія. Въ первой (см. рис. 2) бочка неподвижна, и сбиваліе 
сливокъ происходить съ помошью била, сидлщаго л а оси, 
приводимой въ двпженіе ручкой или механической силой. 
Маслобойка Иикюрія подвижна. Эю бочелокъ, внслщій 




передъ ихъ сбиваніемъ. Въ маслодѣлін въ иастояшее 
время прииято красить М. только растит е. іьп ой краскоіі 
„орлеаиъ^, получаемой нзъ плодовъ одного южпо-амерп- 
кміскаго расіенія. Сбиваніс іірекращаютъ, когда изъ 
сливокъ образуется М. въ видѣ п шеи ной каши. За 
иѣсколько времени передъ этнмъ сіеклышко въ масло- 
бойкѣ Викторія иролі питоя. Ліаелобонку остапавливаютъ 
и слііваютъ образовавшуюся жидкость — пахту. Если 2и\ 
сильно потеплѣло, по сравиепію со сливками, то вь 
маслобойку палииаютъ чистой воды съ температурой, 
при которой производили сбиваліе. Маслобойку закры- 
і ваютъ л нрашаютъ ее или било весьма медленно, чтобы 
не испортить М. Прилитіе воды ниѣетъ цѣлью, помимо 
охлаиідспія, еще промывку М. По т. к. при нромывкѣ 
пропадаетъ часть аромата 51,, а аромата въ сладкоели- 
ночномъ М. очень мало, то часто этотъ сортъ совсѣыъ 
не про.мыпають. Далѣі 1 , М. вынимаютъ ситомъ иэъ 
маслобойки и перенося гъ па маслообрабогидкъ. Хорошій 




Г и 



Рис. 3. Маслобойка Впкторія. 



на поперечной оси и опрокидывающиеся при двпженіи 
рукоятки. Вь пего вставляется било, но сбивайте мо- 
жетъ происходить и безъ исго, т. к. тутъ слникн уда- ! 
рлются со дна на дно. Само било движется вмѣсгЬ сь 
бочкой и служить лишь лишнимъ лредметомъ, и кото- 
рый ударяются сливки. Во время сбнваніл сливокъ 
наблюдается повышевіе 1° мхъ градуса па 2, что вы- 
зывается нереходомь силы движенія части цъ сливокъ 
въ тепловую энергію. Но во время сбиваніл сливокь 1° 
мхъ можетъ измѣпиться также нодъ вліиніемъ окру- 
жающей маслобойку 1°. Чтобы этого не было, нужпо 
стремиться ебинаніе производить въ ломѣщсиіи, нмѣю- 
щемъ температуру, близкую къ 1° сбиваиія. 

Сладко-сливочное М. дѣлаетсл такъ. Сливки, совер- 
шенно еще сладкія и не нзмѣнпншілся, охлаждают ь 
(или пагрѣваютъ) лѣтомъ до 10 — 12° Ц. \8 — 10° Р.), зимою 
на 2 выше. Съ такой температурой сливки вливаются 
въ маслобойку, при чемъ Викторио можно заполнить до 
V» — Ѵй ьн емкости, а голнпиискую до 2 /3 . Лерѳдъ ла 
полпешемъ маслобойку надо „заправить", что дѣлаетсл 
сіѣд. обр.: въ маслобойку палииаютъ чистой горячен 
воды, аакрываютъ крышкой л приподлтъ въ двпженіе 
бойку (у Виктсріи) или било (у голштипской). Нужпо 
обратиіь вннманіе, что у Виктор)» послѣ пѣсколькихъ 
оборотовъ необходимо бывает ь открыть крапъ, находя- 
щиеся въ крышкѣ, а выпустить воздухъ, и паче можетъ 
лопнуть стеклышко, служащее для наблюдения за про 
лессом ь сбнпаыія. Поел в этого горячая вода вылнва 
ется и эамѣпяетсл чистой ледвпой водой, сь которой 
продѣлываютъ то же самое. Отъ горячей воды лоры 
дерева разойдутся, и часть воды воидетъ въ яихъ, а 
отъ холодиоіі воды лоры закроются, и потому находя- 
щаяся вь ппхъ вода тамъ и останется; постепенно вы- 
ходя и смачивая стилки маслобойки, вода будетъ 
препятствовать нрилинанію М. къ стѣпкамъ. Такой 
же обработкѣ сначала горячей, а эатѣмъ холодпон 
водой должны подлежать и всѣ деревянные предметы, 
съ которыми соприкасается М. Кромѣ того, облнваніе 
дерсвяпныхъ нриборовъ горячей ведой служитъ сред 
ствомъ контролировать ихъ чистоту, т. к. наръ, идущій 
отъ горячен воды, сейчасъ же влитаетъ въ себя вев 
заиахи, которые свойственны плохо вымытой маслобой 
кѣ л проч. приборамъ. Если М. должно получиться 
подврашеннымъ, то краску прибавляют ъ къ с.шакамъ 



Ршс. 4. Маслообрабоп.іьъ. 



маслообработпикъ представ ля <?тъ собою деревянный дви- 
жу щійся столь, падь которымъ укрѣиленъ днижущіііся 
рифленый валъ. Работа состоитъ въ томъ, что М., 
лежащее на столѣ, поігоняется нодъ валъ и эдѣсь отжи- 
мается, выдѣляя нзъ себя воду, а съ нею вмѣстѣ л пежиро- 
выя части. ]\ ля усилепія дѣмствІя отжиманін М. обливаютъ 
холодной водой, которая, стекая, увлекаотъ съ собою 
выжатым изъ М. частицы пахты. Кромѣ того, это обли- 
яапіе маслоо^работника холодной волон дѣлается для 
того, чтобы М. не приставало къ валу, а оставалось на 
столѣ. Когда отжимал іе окончено, что узнается по 
тому, сколько выявляется нзъ Д]. при его разрѣяапіи 
дереі.япьымъ иожо.мъ слезы и притомъ слезы прозрач- 
ной или еще мутной, М. собираклъ лопаточками и 
укладываютъ въ формы. Формы быпаютъ различный — 
четыреху гольныя на ]0 и ла 20 ф. н мелкія четырех- 
угольный (ми круглы л. ІІабиваніе вь формы дѣлается сь 
помощью пестика. Никогда не слѣдуетъ касаться Д1. 



о 




Рнс. 5. 



Мелкія ііринадлежности (лопаточки, пестцкь, 
пожъ и формы). 



руками. Изъ формы М. вынимаютъ и заворачивають въ 
пергаментную бумагу, предварительно вымытую въ 
горячей п затѣмъ въ холодпой водѣ. Закупорка кусковь 
М. производится въ мелкіе деревянные ящики. 

Кромѣ маслобоекь и маслообработниковъ ошіснп- 
наго выше типа, существуютъ также и особыя комби- 
нированный машины - маслоиэготовнтели, въ которыхь 
послѣ сбмванія М. можетъ быль проийведепо и отжима 
ніе. Къ числу подоопыхъ же комбннированпыхъ машинъ 
надо отнести и радіаторы, которые нроизнодятъ оідѣ- 
леніе сливокь и сбиваніе ихъ въ М., по безъ отжиманія. 

Сладко соленое М. отличается отъ предыдущего толь- 
ко посолкой. Лучшая соль бахмутская нзъ Екатериио- 
славскоп губ. Соль просѣвають сквозь сито и то, что 
остается на сіітѣ, выбрасывается. Обычно поселку М, 
ироиэводятъ на маслообработнвкѣ, посыпая отмѣрен- 
нытъ количесівомъ раскитанвое М. и вновь его отжимая. 
На нудь М. берутъ 1 — ф- соли. При іюсолкѣ Ы. 
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бываегь необходимо продержать его въ теченіе вѣ- 
сколькнхъ часовъ съ солью для лучшаго пронвкновеніл 
ея въ лоры М.; послѣ этою процессъ отжимапія ыо- 
жетъ быть закопченъ. Иногда производясь М. еще совсѣмъ 
пѳ отжат ымъ, а въ „зерігѣ". Послѣдііііі скосоСъ требу етъ 
мепьле работы, по больше соли, и часто при немъ въ 
Ы. оставляется больше влаги. Соленое М. вь формы 
не укладывается, а упаковывается въ ольховые боченки. 
Боченки предварительно запариваются горячей водоіі, 
затѣ >іъ натираются изпутри солью и выстилаются по 
стѣпкамъ в но дну лергаментомъ, предварительно вы- 
мочениымъ въ киняткѣ, а затѣмъ въ холодмомъ разсолѣ. 
М. бросаютъ въ бочепокъ и пабиоаюгь его плотно сь 
помощью песта. Когда Ы. пабито до верху, его закры- 
вают нергамептомъ, пабиваютъ верхпее дно бочонка 
и заліиваютъ его въ рогожу. Вѣсъ 31. въ такнхъ бочеп- 
кахъ около 3-хъ пудовь. 

Парижское М. — это сортъ, приготовленный пэъ ели-' 
воісъ, подвергавшихся нагрѣваиію нѣсколько ниже 
точки кнпѣнія. Дѣлается это, съ одной стороны, для 
упичтожевія бактерій, а съ другой — для лрпдаиія М. 
осоГаго привкуса. Этотъ ирпикусь тѣмь снльнѣе, чѣмъ 
выше было пагрѣваніе, но для умерщвлепія большин- 
ства бактерііі достаточно уже 1° въ 70° Ц. (56° Р.). 
Послѣ того какъ сливки подвергались нагрѣвапію, нхъ 
ох л ждаютъ и съ ниші поступаю гъ, какъ описано при 
сбиваніи сладко-сливочнаго или сладко-солепаго М. Фор- 
мовка и упаковка этнхъ М. производится влв вь ящики 
или гь бочепкп (со.іепое М.)- 

Большое зпачшіе для международной торговли 
нмѣетъ сортъ М. иэь квашеныхь сливокъ— голштнп- 
скаго или акснортнаго. Для получеиія этнхъ сортовъ 
сливки подвергаются особымъ нріе.мамъ заквашивапія, 
что можно произвести или самоквасомъ, пли съ 
помощью естественной пли съ помощью искусственной 
закьаски. Самокваеъ будетъ тогда, когда сливки 
скиснуть сами оть тѣхъ бактерій, который вь ішхъ 
находились или который попали въ ппхъ пзъ воздуха. 
Это самый несовершенный снособъ, т. к. удача скпсапІя 
завиентъ отъ елѵчаннаго попадаиія вь сливки нанболѣе 
важныхъ бактерін. При скваиівваніи сливокъ естествен- 
ной закваской постунаютъ такъ: тощее молоко изъ- 
подъ сепаратора ставятъ па сутки, поддерживая въ 
немъ 1° въ 30-37° Ц. (25—30 Р.). Для поддержапіл 1° | 
бываетъ необходимо смѣпять теплую воду, въ которую 
ставится сосудьсо екаашииаемымъ молокомъ. Дли уско- 
ренія сквашняапія и его большей вѣріюстн лучше 
снятое молоко сначала пастеризовать, а заткмь заква- 
шивать кпелий пахтой, напр., по Луиду, слѣдуетъ по- 
ступать такъ: спѣжее тощее молоко нагрѣвается въ 
теченіе 15 мин. до 75° Ц. , затѣмь быстро охлаждается 
до 10° и вновь нагрѣвается до 20 — 25°, иослѣ чего къ пену 
прибавллютъ 3 — 5% кислой пахты. При искусственной 
закнаскѣ въ пастеризованию е, снятое молоко ісынаготъ 
по опредѣлеппому нредписанію чистую культуру молочпо- 
кислыхъ бактсрін; производимую въ бактеріологическ. 
лабораторіяхъ, напр., въ бактеріоло-агрономич. лаборато- 
рін имени Фсррейнъ въ Москпѣ (Прѣсня). Тімь или 
другнмъ путем ь полученная закваска называется ма- 
точной и служить для проняводстпа пронэподныхъ за- 
квасокъ, расходуемыхъ ежедневно для закнашмвапіл 
сливокь. Производи ыя закваски дѣлаются такниъ об- 
раэомъ, что къ пастеризованному снятому молоку прп- 
бавляютъ около 5— 7 с, / 0 маточной закваски п ставятъ это 
молоко при 1° 20 — 25° Ц. (16—20° Р.) до сквашнванія. 
Сиѣлость закваски узнается по вкусу и но ровности 
сгустка беэъ отдѣлсніл сыворотки. Готовую закваску 
раэмѣшиваюіъ сильяо мутовкой для получепія одшоб- 
разной густой жидкости. Когда закваска готова, се 
необходимо вьшести па ледъ для охлажденія, чтобы 
остановить дальнейшую работу бактерій. Для закваши- 
ванія сливокъ къ нимъ прибавляютъ 5—10% закваска, 
устанавливают ь Ь° въ 15—20° Ц. (12—16° Р.] и держаіъ 
нхъ такъ 12 — 18 ч., въ первые 3 часа помѣшнвал черезъ 
каждый часъ, а потомъ оставляя въ покоѣ до созрѣва- 
нія. Лучшая кислотность зрѣлыхъ сливокъ около 30° 
по Сокслету (75° но Тернеру). Соэрѣвшія сливки нали- 
ваютъ вь маслобойку, доводя ихъ 1° до 11—16° Ц. (9— 
13° Р.). Сбиваиіе и обработка происходить, какъ выше 
описало, но при пелремѣнномъ окрашивапіи зимпяго М. 
и при посолкѢ. Необходимо помнить объ открыли крана 
въ крышьѣ Виктор ін черезъ 20 обороговъ маслобойки и 
аатѣмъ еще черезъ 30 оборотовъ. Выходъ М. изъ ква- 
шепыхъ сливокъ бываетъ на 2 — 3% лучше, чѣмъ изъ 
сладкихъ. Лучшаго качества экспортное М. получается 



пэъ пао.теризовапиыхъ слпвокъ, эаквашеопыхъ заква- 
ской, полученной изъ чисты хъ культу ръ. Гол шти некое 
М. прежде делалось изъ сырыхъ сливокъ при естествен- 
ной или домашней закваскѣ. М. это упаковывается въ 
боченки, при чемъ идущее для внутренней торговли — въ 
ольховые боченки, а для вывоза, т. е. экспортное— въ 
буковые боченки. Самый худшіи сортъ относящихся къ 
этой группѣ М. получается иэь сливокь, самопроизвольно 
закисшихъ, т. паз. сметанное, или чухонское М. 

Если какое-либо изъ леречнелеппыхъ выше М.вагрѣть, 
то жнръ расплавится, и всѣ эаключавшілся въ немъ 
посторожил вещества или всилывутъ кверху или опу- 
стятся виизъ, одпимъ словоиъ, отдѣллтся отъ жира. 
Благодаря этому есть возможность съ помощью растопки 
ЛІ. освободить его отъ всякихъ примѣсеи: воды, остатковъ 
пахты, соли. Эта „очисгка" М., имѣегь слѣдствіемъ повы- 
шеніо его прочности, т. к. чистый жиръ легче можетъ 
быть сохранен ь отъ порчи, нежели обычпое М. Т. обр. 
получается сортъ М. „топленое М., или русское М. м , 
нмѣющій очепь большое значеніѳ въ нашеіі внутренней 
торговлѣ. Перетопку М. производить въ ушатахъ, ногру- 
жаемі.іхъ въ горячую воду (темп. 60° Р.), при чѳмъ для 
лолпаго отдълеиія отъ жира всѣхъ пежировыхъ части цъ 
слѣіуетъ перетопку производить медленно, особенно за- 
ботясь о то.мъ, чтобы выпутос пэъ горячей воды, рас- 
плавленное въ ушатЬ М. медленно застывало. При такомъ 
способѣ лучше отделяются ностороппія вещества, и М. 
пріобрѣтаегъ зернистое строепіе. Когда расплавленное 
въ ушатѣ М. вынуто изъ горячей воды, его процѣжннаютъ 
черезъ кисею, а потомъ сливаютъ съ скопившейся лодъ 
М. воды, содержащей на дпѣ творожистый части. 

При сыроварепіи въ сывороткѣ остается извѣстпое 
количество жира, которое можетъ быть выдѣлено сепа- 
рированіемъ или отстоем ь или отвариваиіемъ. Эти г.тнвки 
сбипаются обычнымъ способомъ, и получаемое 21. со- 
ллтъ. Оно носить пазваніе подсырпаго М. 

Въ Россін маслодѣліе въ болѣе широкпхъ размѣрахъ 
стало возникать въ 70-хъ гг. нрошлаго вѣка въ связи съ 
дѣятельностыо Н. В. Верещагина. Сначала маслодѣльныѳ 
заводы устраивались въ губерніяхъ Тверской, Вологод- 
ской, Ярославской, а оттуда маслодѣліѳ переходило по- 
степенно въ сосѣднія губерніи. Сильный толчокъ масло- 
дѣлію дало ороведеніѳ Сибирской ж. д. Съ конца Ѳ0-хъ 
гг. начинается ростъ масло дѣлія ЗападпоЙ Сибири, за- 
бирая постепенно все даліе на востокъ. Вь послѣднія 
10 — 15 лѣть район ь маслодѣлія захватилъ въ Европей- 
ской Россіи большинство губерній сѣвернои половины, 
особенно выдѣляя такіо центры, какъ Вологда, Прибал- 
тійскііі край, Польша. Кь атому нужно еще прибавить 
Фипляндію, гдѣ маслолѣліе, начавшись давно, пріобрѣло 
также весьма, важное значепіе. Въ качестве формъ 
прсдпріятій, вь которыя выливались ѵ.аслодѣльные заводы, 
впачалѣ были преимущественно частповладѣ ьческіе по- 
м-Ьщичьи заводы. Затѣмъ пошла полоса развитія част- 
иовладѣльческихъ купеческихъ заводовъ, а въ послѣдніо 
годы во многихъ стлрыхъ ранонахъ решительно пѳг.е- 
силиваетъ движеніе вь сторону обраэованія коонератп- 
вовъ. Па помѣщичьихъ ааводахъ работа велась преиму- 
щественно на молокѣ своего стада, на купеческихъ— 
молоко все покупалось отъ крестьянъ. Владѣлецъ купе- 
ческой маслодѣльни нмѣлъ лайку съ предметами крестьян- 
скаго обихода и, забирал молоко у сяоихъ п о ста я щи ко нъ, 
расплачивался товаромъ изъ своей лавки. На эт< й почвѣ 
создается рядъ непормальностей: расплата за молоко 
□лохнмъ товаромь по дорогой расцѣнкѣ, противъ чего 
не можетт, протестовать ноставщикъ молока, паходлщійсл 
въ финансовой зависимости отъ маслодѣла- лавочника, 
получая отъ него денежные авансы; разбавлепіе постав- 
щикомъ молока водой или снятымъ ыолокомъ въ ва- 
деждѣ получить больше товара. Средством ь избавиться 
отъ этихъ ненормальпостей является созданіѳ товарище- 
ства или артели для самостоятельной переработки молока 
своихъ члеповъ въ М. Артели возликаютъ пли па осно- 
вании разрѣшепія, лаваемаго правительствомъ группѣ 
крестьяпъ, подписывающихся подъ іакъ наз. нормаль- 
пымъ уставомъ товарищества, или на осповапіи договора, 
заключаемая у нотарі^са или въ волостномъ правлепіи. 
Обычно артели иолучаютъ правитольствениую ссуду на 
оборудопаніе завода, погашаемую небольшими отчисле- 
ніями съ каждаго пуда сдаппаго артельщиками молока. 
Для руководства артелей сушествуетъ штатъ правитель- 
ствекныхъ чивовниковъ-снепдалистовъ, ипструкторовъ 
и техпиковъ молочнаго хозяйства. Кромѣ правительства, 
подобныхъ спеціалистовъ содержатъ теперь и нѣкоторыя 
земства. Весь этотъ пѳрсоналъ нризванъ оказывать по- 
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мощь маслодѣлію въ отношспіи техники маслодѣлія и 
въ отііошенііі оргапиэаціп и учета артелей. Техника на- 
шего маслодѣлія пока еще довольно невысока. Наше М. 
часто попадается со зпачнтельнымъ коіичсствомъ поро- 
ковъ, прпистекающихъ главпымъ обраэоыъ отъ недоста- 
точной чисті>тывъ работѣ. Беэусховпымъ пренмуществомъ 
нашего М. по сравнению съ заграничным ь япллется его 
сухость, по это свойство иаъ году въ годъ уменьшается, 
н если количество влаги въ нашем ь экспортном ь М. срав- 
няется сь влажностью западпо-европѳйскаго, то пороки, 
встрѣчающіеся вь нашемъ М., нпапсдутъ его еще ниже, 
чбыьопо стпцтъ теперь ва международномъ рынкѣ. Это 
обегоятельсгво подчеркиваем необходимость пршіятія 
мѣръ кь устрапспію недостатковъ нашего М. Въ числѣ та- 
ких ь мііръ можно указать устраиваемые уже у пасъ кое- 
гдѣ конкурсы М., а также самую серьеэпую мѣру— офп- 
піальиую браковку вывозимаго М. Такал мѣра осуще- 
ствлена уже во мпогнхъ государствах!, Занадпой Европы, 
а въ предпляхъ Российской имнерін эта ыѣра принята 
въ Финллндін. Тамъ все вывозимое нзъ страны М. обя 
эательпо проходить черезъ правительственную лабора- 
торію пъ Ганге, гдѣ М., приз пап пое офиціалыіыми 
браковщиками плохого качества, эадержнпастсл и выво- 
зу не подлежите Такія мѣры создаютъ хорошую репу- 
тацию М., происходящему изъ странъ, гдѣ такая браковка 
заведена. А это чрезвычайно важпо для всей торговли, 
т. к. потребители въ лпцѣ ввозящихъ государства долж- 
ны бороться съ ужасающими размѣрами фальснфикацін. 

Въ нослѣдніе годы произошло нѣсколько об ьедииеиіи 
артелей въ союзы, нмѣющіе цѣлью сбывать М. непосред- 
ственно потребнтелямъ нлп, по краііпеб мѣрѣ, онтовымъ 
покупателям!,, минуя посредников ь. Въ то же время союзы 
эакупаютъ предметы, необходимые артеллмъ какъ для 
производства М., какъ-то: клепку, рогожи, соль, перга- 
мептъ, приборы л проч., такъ и предметы продоволь- 
ствія, сбываемые въ артельныхъ лаккахъ. Продавая 
крупными партілми М. и закупал круппыя количества 
товаров?», союзы могутъ пропзводпіь эти опсраціи на 
бодѣс выгодпыхъ началахъ, нежели это доступно от- 
дѣльнымъ артеллмъ. У насъ особенно сильно разросся 
Союзъ сибирских ь маслодѣльныхъ артелей, основанный 
А. II. Калэкшинммъ въ 1907 г. вь Курганѣ, а теперь 
раскптіувпіііісл па всю Западную Сибирь до Алтая. По- 
добное же союзное объединение артелеіі происходить и 
при коммерческое отдѣ.і*к Вологодскаго Общества сель- 
скаго хозяйства. Во внутреннем торговлѣ изъ отдѣль- 
пыхъ сортопъ М. особепно важны топленое, а для сто- 
лицъ н крулныхъ городовъ — парижское несоленое, для 
вывоза — экспортное, вли голштипское. Отправка М. ло 
х. д. пдетъ въ осибыхъ вагоязхъ, приспособлен кыхъ къ 
ноддержанію одинаковой температуры круглый годъ. 



| Особенно важно лѣто, когда для удержанія темпера- 
туры на нзвѣстномъ уровнѣ вагоны охлаждаются льде мъ, 
забираемым ь па крупныхъ стапцілхъ, гдѣ нар очно у стра- 
иваются льдохранилища. Отъ продолжительной пѳрево.эки 
возможно нѣкоторое усыханіе М,,и допустимый устано- 
вленный закон о мъ предѣлъ усушкн равевъ 2% отъ пер- 
' воначальнаго вѣса. Экспортъ М. изъ Россіи идетъ г.яав- 
1 пымъ образомъ черезъ Випдаву, а также черезъ Новый 
Портъ и др. порты. Во время войны экспоргь натра- 
влялся черезъ Архангельску по этогъ портъ пока очень 
плохо оборудована 

О росте въ Россін маслоіѣлія я экспорта М. мо- 
гутъ дать лредставлепіе слѣд. цифры перевозокъ М. по 
желѣзн. дорог., привод, въ изд. мин. фипанс. «Народное 
хозяйство въ 1913 г.": 

Средпее за Всего не- Вывез, за Осталось на аиутр. 

5 лѣтіе ревезеио границу рынкѣ 
1901-1905 5.329 2.326 3.003 

1903-1910 6.541 3.373 3.169 

1911 7.990 4.671 3.319 

1912 8.510 4.452 4.068 

По размѣрамъ своего маслянаго экспорта Россія 
запк.мала до воины второе мѣсто послѣ Даніи {сл.). Въ 
1913 г. вывоэъ н ввоэъ составляли для главныхъ странъ: 

Вывозъ Ввозъ 
(тысячъ метрич. пентнер ) 



Дапія 


1.023 


141 


Россія 


776 


15 


Нидерланды 


376 


27 


Австралия 


299 




Швеаія 


198 


2 


Фрапція 


198 


63 


Новая Зелапдія 


128 




Фипляидія 


123 


15 


Англія 


59 


2.104 


Италія 


27 


4 


Соедипеп. Штаты 


14 


17 


Австро-Венгрія 


14 


71 


Бельгія 


10 


66 


Гррманія 


3 


542 


Швейцария 


0,2 


50 



Главнѣіішая литература: Флейшманъ, „Молочное 
дѣло", лер. подъ ред. М. И. Придорогнна (М. 1900; нов. 
изд. печатается подъ ред. В. И. Лемуса); К. К. ВеСеръ, 
„Молочное хозяйство" (Спб. Іѵ02); О. И. Иепшгевичь, 
„Молочное хозяйство и маслодѣліе" (М- 1914). 

В. Лемусъ. 
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Масляничныя пьесы— Масоны. 



хозяйства и крестьянское движеніе 
разсматриваются въ связи съ теоріей 
продовольственной ренты. Изъ другихъ 
соч. М. слѣдуетъ отмѣтить: „Теорія 
развптія народнаго хозяйства. Введеніе 
въ соціологію и политическую эконо- 
мно" (1910, перев. на нѣм. и франц. яз.); 
„Капитализм?». Часть первая. Наемный 
трудъ и заработная плата" (1914); „Об- 
щедоступный курсъ исторіи народнаго 
хозяйства отъ иервобытныхъ временъ 
до XX стол." (1914). Въ началъ 1908 г. 
изъ-за литературнаго дѣла М. эмигри- 
ровать за границу и оставался тамъ 
до половины 1913 г. 

Масляшічныя пьесы (фран. Гагсе, 
зоііе, нѣмецк. РазіпасЪізріеІ), пьесы, 
которыя ставились на масленицѣ обыч- 
но ремесленниками, иногда особыми 
обществами (какъ во Франціи „безза- 
ботными дѣтьми" или „дураками", еп- 
іапіз или ^аіапіз запз зоисі, воіз и др.), 
но содержанію — фарсы, иногда чрез- 
вычайно непристойные. В. Фр. 

Масляныя кислоты, С 4 Н 8 0 2 , из- 
вѣстны въ видѣ двухъ структур ныхъ 
изомеровъ: 

сн 3 . сн 2 . сн а . со 2 н и ^Ь>си . со„н 

нормальная М. к., нзо-М. к та, 

темп. кип. 162° темп. кии. 154° 

Норм. М. к., вмѣстѣ со СВОИМИ ВЫС- 
ШИМИ гомологами, встрѣчается въ ви- 
дѣ глицеридовъ (см. глицерипъ) въ 
разлнчныхъ растительныхъ и живот- 
ныхъ жирахъ; въ свободномъ состоя- 
ніи — въ про горкл омъ маслѣ. Полу- 
чается при маслянокисломъ броженіи 
винограднаго сахара, глицерина и т. и.; 
образуется также при гніеіііп ігвкото- 
рыхъ бѣлковыхъ тѣлъ. — Изо-М. к. 
въ свободномъ видѣ, а также въ видѣ 
эѳировъ, встрѣчается гл. обр. въ ра- 
стительномъ царствѣ. При броженіи 
не образуется; легко получается оки- 
сленіемъ первичнаго изобутиловаго 
спирта. Нѣкоторые эѳиры М. к. нахо- 
дить техническое примѣненіе въ пар- 
фюмерномъ и кондитерскомъ дѣлѣ; та- 
ковъ, напр., этиловый эѳиръ М. к. (за- 
пахъ ананаса) и др. С. Н. 

Масляныя краски, краски, разве- 
ден ныя въ высыхающихъ маслахъ, упо- 
требляемый обыкновенно въ живописи. 
Накболѣе часто употребляемыя для 
этоЛ цѣли краски: неапольская желть, 



кадміева желть, киноварь, краповый 
лакъ, хромовая красная краска, англій- 
ская красная краска, парижская синь, 
умбра, касселевская коричневая краска, 
ультрамаринъ, порошокъ костяного угля 
(черный), лакъ Роберто; а изъ маслъ — 
льняное, маковое и орьхозоѳ. Прежде 
для при готовлен ія М. к. живописцы 
сами растирали ихъ съ соотвѣтствую- 
щимъ количествомъ масла всякій разъ 
предъ употребленіемъ; теперь М. к, при- 
готовляются на фабрикахъ и продаются 
готовыми въ маленькнхъ, хорошо за- 
крытыхъ цинковыхъ ящичкахъ. При 
употреблении для разжижешя или рас- 
творенія ихъ прибавляютъ еще масла, 
терпентина, сухого лака или лака для 
ретуши (нриготовленнаго изъ маковаго 
масла, свинцоваго сахара и бѣлой ма- 
стики). Быстрота, съ которою вьдеыха- 
ютъ М. к., завысить отъ количества упо- 
требленнаго масла. Прибавленіе евнн- 
цовыхъ бѣлилъ, тялселаго шпата способ- 
ствуетъ вообще высыханію, ибо этимъ 
уменьшается процентное содержаще 
масла въ М. к. М. к. имѣготь большое 
преимущество предъ всѣми другими 
какъ въ практическому такъ ивъ эсте- 
тическомъ отношеніяхъ: съ одной сто- 
роны, онѣ способны въ разныхъ про- 
порціяхъ смѣшиваться одна съ другой 
и вмѣстѣ съ тѣмъ при поверхностномъ 
соприкосновеніи не сливаются, а оста- 
ются одна на другой: на сухомъ слоѣ 
масляной краски молено снова писать, 
и первая краска не растворяется п не 
смѣшивается съ послѣдней; съ дру- 
гой — М. к. отличаются вообще боль- 
шею силою, полнотою и тѣлесною прав 
дою впечатлѣній, и, наконѳцъ, той бѳз- 
численно разнообразной игрой свѣто- 
выхъ и тѣневыхъ оттѣнковъ, которая 
можетъ быть ими достигнута. Этими 
свойствами и объясняется итъ уиотре- 
блѳніе въ живописи. 

Ьіасоны, или франкмасоны (Ргапс- 
шасопз,Ргеета80пз,Ргеітаигег — „воль- 
ные каменщики"), названіе членовъ 
религіозно-философскаго общества, воз- 
никшаго въ первой четверти XVIII в. 
въ Англіи и оттуда распространивша- 
гося по всему цивилизованному міру. 
Гдѣ только есть европейская поселенія, 
тамъ можно навѣрное встрѣтить если 
не масонскія организаціи, то, по край- 
ней мѣрѣ, отдѣльныхъ масоновъ. Ко- 
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личествопослѣднихъ исчисляется мил- 
лимами (статистика разныхъ странъ 
даетъ различныя цифры, и въ то время, 
какъ французскіе М. довольствуются 
для всего земного шара 1Ѵ 2 милліо- 
пами,американскіеыасчитываютъболѣе 
5 милл. адептовъ различиыхъ напра- 
вленій М. въ однихъ Соедин. Штатахъ). 
Масонскія организаціи (ложи, см. ниже) 
ставятъ себѣ практическія цѣли, про- 
свѣтнтельныя и благотворительныя. 
Отъ обычныхъ просвѣтительныхъ или 
благотворительныхъ обществъ онѣ от- 
личаются, однакоже, тѣмъ, что до- 
ступны не всякому желающему, а только 
лицамъ, получившимъ особое посвя- 
щеыіе (которое, впрочемъ, дается до- 
вольно легко), при чемъ посвященные 
связаны извѣстнымъ ритуаломъ. На- 
личность послѣдняго сближаетъ М. съ 
религіозными сектами, а закрытый ха- 
рактеръ М. ложъ давалъ основаніе опре- 
дѣлять ихъ, какъ „тайныя общества". 
М. протестую тъ противъ обоихъ сопо- 
ставлений. Отъ секты М. отличается 
отсутствіемъ какой-либо религіозной 
догматики, доходящим ь въ наиболѣе 
либеральныхъ М. теченіяхъ (напр., во 
французскомъ М.) до полнаго рели- 
гіознаго индифферентизма: во Франціи 
М. можетъ быть даже атеистъ. „Тай- 
ным ъ" же М. общество можетъ быть 
названо лишь весьма условно: тайною 
является, собственно, лишь М. учете , 
которое посвященные честнымъ сло- 
вомъ обязываются не открывать по- 
стороннимъ. Что же касается внѣшней 
организаціи М., то она совершенно пуб- 
лична: ложа есть официальное учре- 
жденіе, адресъ котораго молено найти 
въ любой справочной книжкѣ, списки 
членовъ публикуются, опубликованъ— 
но крайней мѣрѣ, отчасти — и ритуалъ. 
Кромѣ того, говорятъ М., тайныя об- 
щества преслѣдуютъ обыкновенно ка- 
кую-нибудь политическую цѣль, изъ 
М. же ложъ политика изгнана нхъ 
уставами. Послѣднее вѣрно только бук- 
вально, и какъ разъ на этомъ примѣрѣ 
мы можемъ видѣть, въкакомъ смыслѣ 
сближеніе М. ложъ съ тайными о-ствами 
не вовсе лишено основанія. Политиче- 
скихъ задачъ, дѣйствительио, нѣтъ ни 
въ какихъ М. уставахъ, но это не мѣ- 
гаало въ протшюмъ и не мѣшаетъ въ 
настоящемъ М. быть политическимъ 



орудіемъ въ рукахъ различныхъ обще- 
ственныхъ силъ, реакціонныхъ или про- 
грессивных^ смотря по тому, какіе 
обществ, классы этимъ орудіемъ поль- 
зовались. Такъ, въ Германіи ХѴШ в. 
М. въ рукахъ Фридриха II было ору- 
діемъ „просвѣщеннаго деспотизма". Во 
Франціи начала XIX в. оно явилось 
однимъ изъ средствъ общественной ор- 
ганизации, которымъ широко пользо- 
вался въ своихъ цѣляхъ Наполеонъ I; 
а послѣ паденія второй франц. имперіп 
М., какъ это съ гордостью признаютъ 
сами французскіе М., выпала на долю 
роль одного изъ виднѣйшихъ деяте- 
лей, способствовавшихъ укрѣпленію 
третьей республики. „Аполитизмъ" М., 
такимъ образомъ, чисто формальный, 
и, въ частности, для нашего времени 
М., прежде всего, интересно и важно, 
какъ политическая сила. Съ этой сто- 
роны, наиболѣе выдающеюся чертою М. 
является его антиклерикализмъ. Всюду 
въ мірѣ недружащіе съ офиціальною 
церковью и ею, по преимуществу, пре- 
слѣдуемые, во Францін и въ Италіи 
М. представляютъ собою могуществен- 
ный антицерковныя организаціи, за 
это служащія предметомъ ненависти 
клерикаловъ, а по солидарности съ 
нослѣдними — и всѣхъ реакціонеровъ 
вообще. Такіе перевороты, какъ отдѣ- 
леніѳ церкви отъ государства во Фран- 
ции или какъ низверженіе свѣтскоп 
власти папы въ Италіи, невозможно 
себѣ представить безъ участія М. Ши- 
рокимъ распространеніемъ и прнзна- 
ніемъ начала свободы совпьстгі челове- 
чество также обязано, главн. обр., М., 
которые принимали въ свою среду 
представителей всѣхъ религіозныхъ 
толковъ безразлично еще въ то время, 
когда принадлежность къ опредѣлен- 
ному псповѣданію всюду являлась не- 
иремѣннымъ условіемъ гражданскихъ 
и политических^^ правъ. 

Тайна, облекающая М. ученіе, очень 
затрудняетъ изучеиіе истоуіиІА. Какъ 
бы хорошо ни знали мы подробности 
его внѣшней организации, даже въ этой 
послѣдней многое останется для насъ 
загадкой, пока мы не знаемъ, что 
именно людей къ этой организаціи при- 
тягивало. Но историки-М., — тѣ, кому 
наиболѣе широко доступны источники 
для его исторіи, подчиняясь данному обя- 
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зательству,объ этомъ не говорить, исто- 
рикамъ же не-М. многое недоступно. По 
случайности, не весьма симпатичной, 
лучше другихъ оказались поставлены 
въ этомъ отношеніи русскіе историки. 
М-ая организація въ Россіи была за- 
крыта цравительствомъ въ 1822 г., и 
ея архивы оказались въ рукахъ адми- 
ни страт, учрежденій, не заинтересован- 
иыхъ въ сохраненіл тайны. Результа- 
томъ явилось опубликованіе въ болѣе 
новое время Ешевскимъ, Пекарскимъ 
и др. цѣлаго ряда „секретныхъ" до- 
кументовъ, живо и наглядно рисую- 
щихъ намъ интересы русскихъ М. 
XVIII стол. А такъ какъ русское М-стно 
было лишь копіей западнаго, то по 
русскимъ документамъ мы можемъ себѣ 
составить понятіе и о послѣднемъ. 
Судя по этимъ документамъ, въ центрѣ 
М-нхъ интересовъ того времени стояли 
тѣ явленія, которыя въ наши дни куль- 
тивируются „теософами" и „оккульти- 
стами" разныхъ толковы гипнотизмъ, 
или, какъ тогда называли, магнетизмъ, 
вызываніѳ духовъ (спиритизмъ), на- 
равнѣ съ алхиміей и мистической ме- 
дициной, чудесными секретами исцѣ- 
ленія всѣхъ болѣзней, наиболѣе при- 
влекали къ себѣ М. „толпу". Предпо- 
лагалось, что орденъ дастъ своимъ 
адептамъ возможность проникнуть во 
всѣ эти тайны. Отдѣльные дѣятели (у 
насъ въ Россіи, напр., Н. И. Новиковъ, 
см.) поднимались выше этого, но лишь 
для того, чтобы погрузиться въ мисти- 
ческую философію, чрезвычайно силь- 
но отдававшую первобытнымъ анимиз- 
момъ и, во всякомъ случаѣ, ведшую 
свое ироисхождепіе по прямой линіи 
отъ гностиковъ первыхъ временъ хри- 
стіанства и средневѣковыхъ сектан- 
товъ(масонскій миѳъ осотвореніи міра, 
напр., непосредственно примыкаѳтъ къ 
легендамъ средневѣк. катаровъ и бого- 
миловъ, а представленіѳ творенія, какъ 
эманаціи, „истеченія" Божества, можно 
цѣликомъ найти въ др. христіанском ь 
„гнозисѣ"). Параллельно съ этимъ М. 
развивали широкую общественную дѣя- 
тельность, иногда весьма благотвор- 
ную, но она не стояла ни въ какой 
связи съ „тайнымъ ученіемъ", и М. 
служило этой дѣятельности только, 
какъ удобная внѣшняя организація 
(оставляя въ сторонѣ воиросъ о томъ, 



насколько привлекавшая простые умы 
„тайна" способствовала поступлеяію 
въ орденъ матеріальныхъ средствъ, 
которыми питалась общественная дѣя- 
тельность М. организацій: противни- 
ками М. эта сторона дѣла разрабаты- 
валась очень тщательно и съ большой 
настойчивостью; въ нашей литературѣ 
памятниками этого остались комедіи 
Екатерины II: „Обманщикъ", „Оболь- 
щенный" и „Шаманъ сибирскій"). У 
насъ это совмѣщеніе въ однѣхъ рам- 
кахъ двухъ теченій, по существу не 
имѣвшихъ между собою ничего общаго, 
происходило, повидимому, безеозна- 
тельно. Но въ Зап. Европѣ была по- 
пытка сознательно использовать М. 
орденъ, какъ чисто внѣшнюю раму для 
дѣятелыюсти общественно - политиче- 
ская характера (см. ниже объ иллю- 
минатахъ). 

Уже изъ этой краткой характери- 
стики М. „тайны", поскольку она намъ 
доступна, видно, какъ односторонне 
освѣщаютъ дѣло зап.-европейскіе исто- 
рики-М., пытающіеся увѣрить своихъ 
читателей, что „тайна" сводилась про- 
сто-на-просто къ „начертательной гео- 
метріи", унаслѣдованной М. XVIII в. 
отъ ихъ предшественниковъ, настоя - 
щихъ каменщиковъ, строителей сред- 
невѣк. соборовъ. Отъ каменщицкнхъ 
цеховъ, или, вѣрнѣе, братствъ, состояв- 
шихъ при цехахъ обществъ взаимопо- 
мощи среднее, ремесленниковъ, на ре- 
лигіозной основѣ, М. усвоило только 
внѣшнюю форму и символику. Камен- 
щики строили вещественные храмы. 
М. воздвигаютъ невещественный храмъ 
всѳчеловѣческ. счастія. Отсюда всѣмъ 
хорошо знакомые „масонскіе знаки"- 
молотокъ, наугольникъ, кубъ и т. и. 
Средневѣковые храмы строились вѣ- 
ками — рабочіе создавали около по- 
стройки цѣлые городки, гдѣ и жили. 
У нихъ были помѣщенія, гдѣ храни- 
лись инструменты, и гдѣ, въ торже- 
ственныхъ случаяхъ, собиралось все 
„братство". Эти „хижины", или „избы", 
строительныхъ рабочихъ (нѣм. ВаиЫіі- 
іе) получили болѣе распространенное на- 
звапіе ложъ, которое, какъ и слово „цер- 
ковь", имѣетъ двоякое значеніе: помѣ- 
щенія, гцѣ собираются М., и самаго со- 
бранія. Членами братствъ могли быть не 
только сами ремесленники, но и сторон- 
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ніе „благотворители 44 . Этпхъ„почетныхъ 
членовъ" въ братствахъ кам-овъ стало 
особенно много въ эпоху Возрожденія, 
съ характернымъ для нея меценат- 
ствомъ. У шотлапдскихъ кам-овъ ХѴІІв. 
мы встрѣчаемъ даже нѣкоторое про- 
тиводействие этому наплыву „господь" 
въ бѣдную и простую ремесленниче- 
скую среду; но въ концѣ концовъ при- 
шлый элементъ взялъ верхъ, и къ на- 
чалу слѣд. вѣка въ тѣхъ же шотланд- 
скихъ и въ англійскихъ „ложахъ" „по- 
четныхъ" членовъ было втрое болѣе, 
чѣмъ дѣйствнтельныхъ. Какъ и при 
какихъ обстоятельствахъ среди камен- 
щпкокь-джентльменовъ (почетными чле- 
нами ложъ бывали и лорды и гене- 
ралы, на ряду съ пасторами и профес- 
сорами; впрочемъ, и каменщики-ремес- 
ленники не допускали въ свою среду 
людей наиболѣе низкаго происхожде- 
нія: изъ цеховъ еще въ средн. вѣка 
исключены были крѣпостные) полу- 
чили преобладаніе деисты (см.) — во- 
просъ, не вполнѣ выясненный. Какъ 
бы то ни было, въ 1717 г. лондонскія 
ложи (державшія свои собранія уже 
преимущественно въ тавернахъ, откуда 
нѣсколько странный, ставшія тради- 
ционными въ М., названія, напр., ложа 
„яблони" или „рѣшетки"; была даже 
ложа „Большого стакана"; на кон- 
тішентѣ мы позже встрѣчаемъ „ложу 
Трехъ глобусовъ", „Трехъ золотыхъ 
иальмовыхъ вѣтвей" и т. под. напо- 
минанія о первоначальномъ родствѣ 
съ трактирными вывѣсками) подъ влія- 
нісмъ деистовъ слились въ одну орга- 
низацію подъ управленіемъ „Великой 
ложи". Статутъ этой последней (древ- 
не йшій изъ сущсствующихъ М. уста- 
вовъ), вышедшій въ 1723 г., впервые 
установилъ, что членами ложъ могутъ 
быть люди всѣхъ исповѣданій, а не 
только всѣхъ христганскихь исповѣ- 
даній, какъ было раньше. Практиче- 
ское примѣненіѳ этотъ иринципъ по- 
лучилъ не безъ колебаній, но въ об- 
щемъ англійскія ложи уже въ первой 
иоловинѣ XVIII в. не затруднялись 
принимать въ свою среду евреевъ. 

Первоначальный составь ложъ былъ 
буржуазный. На ряду съ представите- 
лями англ. интеллигендін мы всірѣ- 
чаемъ тутъ и купцовъ и даже ремес- 
ленниковъ другихъ профессій (порт- 



ныхъ, наприміфъ). Но олигархическій 
строй тогдашней англійской конститу- 
ціи не могъ не отразиться и на М. 
Ложи искали собѣ вы соки хъ покрвви- 
телей: гросмейстеры англ. М. сплошь 
выходили изъ рядовъ титулованной 
знати. Распространителями М. на кон- 
тинентѣ были, преимущественно, эти 
знатные М., много путешествовавшіо 
и имѣвпііе связи при евроненскихъ 
дворахъ, а также англ. офицеры, при- 
надлежавшіе къ тому лее обществен- 
ному кругу. Родоначальниками рус- 
скаго М., напр., были каиитанъ Фи- 
липпсъ (но англійскимъ документам!» 
1738 г.) и фельдмаршалъ Кейтъ (по 
русской М. традидіи, по англ. доку- 
ментамъ преемникъ Фнлнппса). Проис- 
хожденіе француз скихъ ложъ связано 
съ именемъ лорда Бепѵепідѵаіег, а пер- 
вые германскіѳ М. были посвящены 
гр. Зігаііітоге. На континентѣ М. сраау 
получило аристократическій харак- 
теры англійскіе джентльмены и тогда 
являлись предметомъ подражанія для 
континентальнаго дворянства. Первая 
нѣмецкая ложа уже въ 1738 г. считала 
въ числѣ своихъ членовъ кронпринца 
прусскаго, будущ. короля Фридриха II; 
гросмейстерами французскихъ ложъ 
уже съ 1740-хъ гг. были принцы крови. 
Скромное англійское М., съ его двумя 
степенями, ученика и мастера, и сухова- 
тымъ деистическимъ ученіемъ, не отвѣ- 
чало вкусамъ и требованіямъ новой сре- 
ды. Въпридворныхъкружкахъ континен- 
тальной Европы англійскимъ джентль- 
менамъ неловко было признаваться въ 
своемъ духовномъ родствѣ съ про- 
стыми ремесленниками, и они вне- 
запно открыли своихъ иредковъ въ 
средневѣковыхъ тампліерахъ (см.), ос- 
татки которыхъ укрылись будто бы 
въ Шотландіи и воспользовались ка- 
менщнцкими братствами, чтобы за- 
маскироваться отъ своихъ преслѣдо- 
вателей. Число степеней увеличилось 
сначала до 3, погомъ до 7, потомъ до 
33. На мѣсто мастеровъ и подма- 
стерьевъ появились „рыцари востока" 
и даже „императоры востока л за- 
пада". Ритуалы пріобрѣли необыкно- 
венную театральность и пышеость, 
отвѣчавгаую привычкамъ новаго обще- 
ствен, круга, затрокутаго М. Но всего 
сильнѣе перемѣна сказалась на М. 
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ученги. Нѣкоторая тайная традиція 
существовала уже въ камеищицкихъ 
цехахъ. Элементарный свѣдѣнія о 
мѳхаиикѣ и геометріи, перешедшія къ 
европейскимъ архитекторамъ частью 
изъ античной, частью изъ арабской 
литературы, казались въ то темное 
время чѣмъ-то чудеснымъ. Знаніямъ 
этимъ приписывалось сверхъестествен- 
ное происхожденіе, и начало ихъ воз- 
водилось къ построенію Соломонова 
храма. Помимо этого, экономическія 
соображенія заставляли масонскій 
цехъ, какъ это дѣлали и другіе цехи, 
тщательно охранять свои профессіо- 
налыіые секреты. Средневѣковая архи- 
тектурная премудрость могла сооб- 
щаться только „своимъ", и для того, 
чтобы отличить „своихъ", была выра- 
ботана особая система: существовали 
особые условные знаки (извѣстная ма- 
нера складывать пальцы, изв. способъ 
рукопожатія и „слово", т. е. пароль), 
по которымъ каменщики узнавали 
другъ друга. Всѣ эти знаки (анало- 
гичные существовали и въ другихъ 
средневѣк. ремесленн. цехахъ) пере- 
шли и къ современнымъ М. Но „тайна" 
иослѣдннхъ, какъ мы уже упоминали 
выше, не имѣетъ ничего общаго со 
скромными профессіональными секре- 
тами средневѣк. архитекторовъ. Тайна 
М. ученія взята М. XVIII в. у ро- 
зенкрейцеровъ. Въ основѣ ученія р-овъ 
(имя это можно производить или 
отъ фамиліи легендарнаго „перво- 
учителя", Христіана Розенкрейца, 
жившаго будто бы въ XIV — XV в., 
или отъ реальнаго автора перваго 
р-аго сочиненія, „Рата Ргаіегпііаііз", 
Валентина Андреэ, писавшаго въ эпоху 
Тридцатилѣтнѳй войны: въ гербѣ по- 
слѣдняго былъ андреевскій крестъ съ 
4 розами) лежала еврейская каббала 
(см.), весьма популярная въ кругахъ 
европ. ученыхъ эпохи Возрожденія 
(Пико Мирандола, Рейхлииъ и др.). Съ 
нею былъ связанъ цѣлый циклъ „тай- 
ныхъ знаній", ионятіе о которыхъ мо- 
жетъ дать оглавленіе одного русскагоМ. 
сочнненія ХѴШ в. Въ сочиненіи этомъ, 
иосквшемъ названіе „Теоретическаго 
градуса соломоновыхъ наукъ", послѣ 
вступительныхъ главъ, содержавшихъ 
въ себѣ уставы М. ордена и описанія 
эбрмдовъ, мы читаемъ такіе заголовки: 



„О стихіяхъ вообще. — Объ огвѣ.— О воздух*.— 
О водѣ. — О землѣ. — О стдхійнмхъ вещахъ и ду- 
хахъ. — О тѣлѳсвыхъ вѳщахъ.— Соли.— Сѣра — О мер- 
кур! п.— О сѣмѳнп всѣхі. вещей. — Рожденіѳ.— Соблю- 
дѳвіс. — Рааруіпѳпіе.— Дѣііствіе верхниіъ звѣздъ.— 
О ыетѳорахъ. — О мѳталлахъ. — Рождевіѳ металловъ.— 
Золого. — Серебро. — Мѳиьшіе металлы. — Дорогіе 
камни.— Простые камни. — Минералы.— О растптель 
пыхъ. — О жнвотномъ царствѣ. — Чѳловѣкъ — О бо- 
лѣзвяхъ тЬла. — О болѣавяхъ ума. — О болѣэвяхъ 
души.— О совершѳнномъ сог.іасіи всѣхъ вещей". 

Согласно новѣйшимъ изслѣдовані- 
ямъ, вполнѣ можно допустить, что въ 
основаніи первыхъ М. ложъ р-ы при- 
нимали не меиѣе непосредственное 
участіе, чѣмъ деисты: р-ая символика 
встрѣ чается у М. съ самаго начала. 
Но только съ переходомъ М. па кон- 
тинентъ „тайная мудрость" становится 
въ центрѣ М. интересовъ, при чемъ 
въ однѣхъ странахъ (преимущественно 
въ Германіи) беретъ верхъ ея практи- 
ческая сторона — алхимгя, въ другихъ 
(напр., у насъ въ Россіи) болѣе инте- 
ресовались теоретической стороной — 
мистикой. Сильный толчокъ развитію 
мистическаго ученія р-ства далъ Сеиъ 
Мартѳнъ, Ье РЫІозорЬе іпсоппи(1743 — 
1803), сочиненіе котораго „Без Еітеигз 
еі (1е 1а Ѵёгііё* стало 'евангеліемъ для 
наиболѣе интеллигентной части рус- 
скаго М. (Новиковъ, Шварцъ и др.; 
рус. переводъ изданъ въ Москвѣ въ 
1785 г.), откуда названіе мартинисты, 
дававшееся имъ въ свое время ихъ 
противниками и въ новѣйшее время, 
напр., историками (въ сущности, на- 
званіе это происходило не отъ фами- 
ліи С. Мартена, а отъ имени его учи- 
теля, р-ра Мартішеса Пасквалиса, но 
послѣдній въ Россіи былъ едва извѣ- 
стенъ). Писанія С. Мартена предста- 
вляютъ собою попытку перевести каб- 
балу и гнозисъ на языкъ матеріализма 
XVIII в. Онъ старался придать мисти- 
ческому откровенію „физическую оче- 
видность 4 * и, не достигая, конечно, 
этой цѣли, онъ даль нѣчто, казавшееся 
поиятнымъ людямъ, начитанны мъ въ 
„философской" литературѣ того вре- 
мени. Но, будучи мнстикохмъ, С. Мар- 
тенъ не былъ обскурантомъ. Въ его 
сочиненіяхъ еще дореволюціонной по- 
ры мы находимъ рѣзкую антиклери- 
кальную тенденцію, и ихъ даже во 
Франціи приходилось распространять 
контрабандой (напр., печаталась книга 
въ Ліонѣ, а помѣчалась „Эдинбургъ"). 
Къ революціи, лишившей его, дворя- 
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нин а по про и с хождение всего до стоя- 
нія, С. М. отнесся, тѣмъ не менѣе, съ 
горячнмъ сочувствіемъ и прпнялъ въ 
ней даже нѣкоторое участіе. Въ 1791 г. 
онъ вмѣстѣ съ Кондорсе и Сійесомъ 
былъ предложеыъ, какъ одинъ изъ вос- 
питателей дофина, въ 1795 г. мы на- 
ходимъ его въ первомъ составь орга- 
низованной конвентомъ Есоіе Хогтаіе. 
Со своей точки зрѣнія, онъ видѣлъ въ 
террорѣ прообразъ Страшнаго суда, 
справедливое возмездіе за зло стараго 
порядка. 

Еще болѣе решительное иресл вдова- 
ніе вызвало другое теченіе М. — орденъ 
иллюминатовъ. Основатель ордена ил- 
овъ, Вейсгауптъ (см.), профессоръ ун-та 
въ Ингольштадтѣ, въ Баваріи, былъ 
свободнымъ мыслителемъ въ религіи. 
Но въ тогдашней Германіи ни политн- 
ческія, ни релпгіозныя свои идеи онъ 
не могъ ироповѣдывать открыто. Во- 
сиитаиникъ іезуитовъ, которыхъ онъ 
ненавидѣ лъ, В. пришелъ къ мысли об- 
разовать тайный орденъ. своей органи- 
зацией кое въ чемъ напоминающій брат- 
ство Лойолы. Чтобы вѣрнѣе его закон- 
спирировать, онъ стремился воспользо- 
ваться, какъ безобидной внѣшней рам- 
кой, существовавшими тогда уже во 
множествѣ въ Германіи М-ими ложами. 
Человѣкъ чрезвычайно энергичный, та- 
лантливый организаторъ, стремившійся 
привлечь въ свой орденъ людей знат- 
ныхъ и могущественныхъ, В. до нѣко- 
торой степени достигь своей цѣли. У 
иллюминатовъ было свое „тайное уче- 
те". Другой энергичный членъ ордена, 
Книгге, сочувствовалъ общему движе- 
нію къ свободѣ противъ деспотизма и 
вѣрилъ, что этой цѣли можно дости- 
гнуть посредствомъ „благого обмана" 
и соблюденія строгой конспираціи. Онъ 
надѣялся ввести въ еоюзъ папу и го- 
сударей. Но онъ разошелся съ Вейс- 
гауптомъ. Орденъ сталъ разрастаться, 
но іезуитскіе пріемы скомпрометиро- 
вали нравственныя задачи, кот. ста- 
вили себѣ учредители. Взаимный шпіо- 
нажъ вносилъ недовѣріе и подозри- 
тельность. Его противники, баварскіе 
клерикалы, скоро проникли въ „тайну" 
пл-ва и обратили вниманіе власти на 
дѣятельность В-та, и въ 1784 году въ 
Баваріи были закрыты всѣ масонскія 
и иллюминатскія ложи, а въ слѣд. году 



всѣ тайныя общества. Вейсгауптъ 6Т>- 
жалъ изъ Лпгольштадта, на него сы- 
пались самыя возмутительный обвиік*- 
нія, но онъ энергично защищался (см. 
VIII. 119/120). 

XVIII столѣтіе было классическими 
вѣкомъ М. По мѣрѣ успѣховъ есте- 
ственн. наукъ въ XIX в. „тайное уче- 
ніе" все болѣе становилось анахро- 
низмомъ. Единственная страна, гдН 
оно продолжаетъ, повидимому, при- 
влекать адептовъ, — это Соед. Штаты, 
родина спиритизма и излюбленное 
мѣсто всевозможныхъ теософскихъ и 
оккультнетскихъ орденовъ и обществъ. 
Тамъ мы до сихъ поръ встрѣчаемъ и 
„тампліеровъ", и „пиѳійскихъ рыца- 
рей", и „Маккавеевъ", и другіе почтен- 
ные остатки эпохи Каліостро съ его 
„египетской системой" о 99 степеняхъ. 
Социальный обликъ классическаго М. 
лучше всего сохранили аиглійскія и 
германскія ложи. Онѣ по преимуще- 
ству находятся иодъ руководствомъ 
высшей аристократіи. Въ Пруссіи, по 
традицін со временъ Фридриха II, самъ 
король обыкновенно былъ членомъ ор- 
дена. Традицію эту рѣшился нару- 
шить только Вильгельмъ II, вм. кото- 
раго вступилъ, однако, въ орденъ 
одинъ п зъ принцевъ Гогенцоллерн- 
скаго дома. Въ Англіи мѣсто гросмеп- 
стера обычно занималъ одинъ изъ 
принцевъ: имъ былъ, напримѣръ, съ 
1875 г. будущій Эдуардъ VII, тогда 
ириыцъ Уэльскій; со вступленіемъ его 
на престолъ его смѣнилъ герцогъ Кон- 
наутскій. Согласно съ соціальнымъ 
составомъ, общественное направленіе 
англійскаго и германскаго М. строго 
консервативное. Одинъ изъ авторитет - 
нѣйшихъ М. писателей Германіи, по- 
слѣ нѣсколышхъ весьма рѣзкихъ от- 
зывовъ о соціализмѣ, прямо заявляетъ, 
что „рабочему сословію" (АгЪеіІег- 
зіапсі) не мѣсто въ ложахъ, т. к. ра- 
бочіе „не имѣютъ времени" для испол- 
ненія М. „работы". Обществ, значеніе 
герм. М. невелико, и едва ли больше 
значеніе англійскаго, что подтвер- 
ждаете и статистика (въ Германін не 
болѣе 50 тыс. М., въ Англіи съ коло- 
ніями до 300 тыс.). Совершенно иная 
была судьба М. въ новѣйшее время 
въ латинскихъ странахъ, особенно во 
Франціи и въ Италіи. Во Франціи сь 
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М. классическаго типа покончила ре- 
волюция. Послѣдній арнстоісратическій 
гроемейстеръ „Великаго Востока Фран- 
ціи й (учрежденіе, соотв. „великнмъ 
ложамъ" другихъ странъ), герц. Ор- 
леанскій Филиппъ Е&аШё, не только 
вышелъ изъ ордена, но публично отъ 
него отрекся. Послѣ этого „Великій 
Востокъ" не рѣшился избрать иоваго 
г роем ей стера; въ 1794 г. во всей Фран- 
ціи „работало" только 3 ло;ки. Бур- 
жуазная реакція послѣ 9 термидора 
оживила въ чнслѣ проча го и М.: къ 
1802 г. насчитывалось уже снова 114 
ложъ. Но это выродившееся М. на- 
столько подчинилось новымъ вѣяніямъ, 
что отказалось почти отъ всякой тай- 
ны: ритуалъ 7 первыхъ (низшихъ) сте- 
пеней былъ напечатаю». Затѣмъ, какъ 
мы у лее упоминали, М. использовалъ 
Наполеонъ I. Реставрація, вмѣстѣ съ 
реакціей противъ всего бонапартнет- 
скаго, привела съ собою и преслѣдо- 
ваніе М. Крупная буржуазія ігольской 
монархіи была къ М. холодна, а интел- 
лигенція уже стояла иодъ вліяніемъ 
позитивизма или соціализма. До воз- 
становленія имперіи франц. лолси вла- 
чили жалкое существованіе. Переходъ 
власти къ бонапартистамъ ихъ ожи- 
вилъ. Къ концу 60-хъ годовъ „Великій 
Востокъ" снова играетъ видную роль 
и продолжаетъ итти дальше по пути 
демократизаціи и освобожденія отъ 
всякихъ „тайнъ". Въ 1877 г. провоз- 
глашена абсолютная свобода совѣсти: 
вычеркнута статья статута, которою 
всякій М. обязывался признавать бы- 
тіе Бога и безсмертіе души. Резуль- 
татомъ было, м. проч., то, что англій- 
скіѳ М. прервали всякія сноіпонія съ 
„Великимъ Востокомъ Франціи". Грос- 
мейстерство было уничтожено; дѣлами 
ордена сталъ завѣдывать верховный 
совѣтъ, пред сѣ дате ль котораго смѣ- 
няется ежегодно. О характерѣ дѣя- 
тельности франц. М. при третьей рес- 
публик уже говорилось выше. Въ 
Италіи до 1850-хъ гг. М. было запре- 
щено въ большей части государствъ, 
и его возрожденіѳ совпало съ націо- 
иальнымъ объѳдиненіемъ. Уже это 
одно достаточно опредѣляло позицію 
новѣйшихъ итальянскихъ М.: то, что 
возрожденіе совершилось подъ непо- 
средств. вліяніемъ „Великаго Востока 



Франціи", должно было дать дальнѣй- 
шій толчокъ въ томъ же направленіи. 
Выдающееся дѣятели объединения Ита- 
ліи, въ т. ч. Гарибальди, были чле- 
нами ордена, нграющаго теперь такую 
политическую роль, что исходъ выбо- 
ровь во многихъ округахъ зависитъ 
отъ образа дѣйствій М. ложъ. Анало- 
гичный характеръ носитъ М. въ Испа- 
ши, но тамъ оно гораздо менъе влія- 
тельно; закляты мъ врагомъ его яв- 
ляется католическое духовенство (кат. 
церковь сразу отнеслась къ М. отри- 
цательно: уже въ 1738 г. ихъ проклялъ 
Климентъ XII, и его булла подтвер- 
ждалась его преемниками). Въ другихъ 
европейскихъ странахъ (исторически 
наиболее важную роль играло швед- 
ское М.) оно ближе къ англо-герман- 
скому образцу. 

М. въ Россіи офиціально, какъ мы 
видѣли, появляется въ 1730-хъ годахъ. 
Первыми М. у насъ были англійскіе 
купцы, нролсивавтіе въ Петроградѣ. 
Но уже въ 1747 г. допрашивали по по- 
воду М. вернувгаагося изъ Германіи 
гр. Головина. Въ 1765 г. на русскомъ 
языкѣ могло уже выйти опроверженіе 
М. ученія, — значить, послѣднее пред- 
полагалось довольно широко извѣст- 
нымъ. Оно носило, однако, тогда харак- 
теръ скорѣе моды, чѣмъ серьезнаго дѣ- 
ла. Извѣстный впослѣдствіи М. дѣятель 
Влагинъ признавался, что въ ту эпоху 
его привлекло къ М. „любопытство и 
тщеславіе, да узнаю таинство, нахо- 
дящееся, какъ сказывали, между ими, 
тщеславіѳ, да буду хоть на минуту въ 
равенствѣ съ такими людьми, кои въ 
обществѣ знамениты... Содѣйствовала 
тому и лестная надежда, не могу ли 
черезъ братство достать въ вельмо- 
жахъ покровителей и друзей, могу- 
щихъ споспѣшествовать счастію мо- 
ему". Совершенно естественно, что 
ритуалъ тогдашнихъ русскихъ ложъ 
собралъ въ себя все, что было теа 
трально-эффектиаго въ западномъ М. 
Въ „елагинскихъ" ложахъ мы нахо- 
димъ и обнаженный шпаги, и окрова- 
вленныя рубашки, и гроба, и черепа 
съ костями, — словомъ, всю бутафорію 
„рыцарскаго" М. Въ центрѣ теоретн- 
ческихъ интерѳсовъ стоялъ „философ- 
скій камень", т. е. дѣланіе золота. Изъ 
зап.-евр. М. особенно тѣсныя связи бы- 
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ли у московскихъ М. съ Вёлльнеромъ, 
близкимъчеловѣкомъ кронпринца прус- 
скаго (впослѣдствіи короля Фридриха 
Вильгельма II) и главой прусскихъ 
розенкрейцѳровъ, однимъ изъ обску- 
рантнѣйшихъ М., какіе когда-либо су- 
ществовали. Крупное общественное 
значен і о русское М. получило въ 
1780-хъ гг., когда М. удалось завла- 
деть (въ кураторство Хераскова, см.) 
московски мъ университ. (см. Шварг^ъ, 
Ив. Ег.) и привлечь въ свою среду 
такого выдающагося человѣка, какъ 
Н. И. Новиковъ. Сохранились извѣстія, 
что послѣдній былъ принятъ въ ор- 
денъ (въ 1775 г.) безъ всякаго ритуала, 
согласно поставленному имъ условію. 
Увлекаясь мистикой С. Мартена, Но- 
виковъ относился съ крайни мъ отри- 
цаніемъ къ алхнміи и прочимъ „тай- 
иымъ наукамъ". Онъ, несомнвнно, ста- 
рался влить въ М. новое обществ, со- 
держат е; каковы были новые обществ, 
слои, на кот. онъ разсчитывалъ, показы- 
ваютъ его нзвѣстныя слова о томъ, что 
въ Россіи книги читаютъ только мкъ- 
щане, и стремленіе сдѣлать свои изда- 
нія интересными для купечества (по- 
слѣднимъ онъ мотивировалъ помѣще- 
ніевъ „Прибавленіяхъ" къ „Моск. Вѣд." 
экономическихъ и географическихъ 
свѣдѣній). Такія тенденціи моек. М. под- 
тверждаются и тѣмъ изображеніемъ М. 
новаго типа, какое мы находимъ въ 
комедіяхъ Екатерины II. „Одѣты они 
дурно, лицами блѣдны, отъ голода ли 
то, не вѣдаю, но когда обѣдаютъ, то 
для нихъ вдвое пить и ѣсть изгото- 
вить надл ежить*, говорить о М. одинъ 
изъ персонажей „Оболыценнаго". Уже 
эти попытки демократизировать М. не 
должны были понравиться автору ко- 
медіи, на престолѣ представлявшему 
интересы дворянства. Но у Е. Л были 
и гораздо болѣе лнчныя причины от- 
носиться къ М. подозрительно. Уже 
первое соприкосновеніе, въ самомъ на- 
чалѣ царствованія, не могло оставить 
хорошей памяти: одинъ изъ участни- 
ковъ заговора Мировича (см.) былъ М. 
Окончательно же орденъ погубило въ 
ея глазахъ его явное — и, повидимому, 
успѣшное — стремление привлечь въ 
свою среду в. кн. Павла Петр. М. подно- 
сили ему свои сочиненія и изданія (для 
иечатаиія которыхъ Новиковъ и Лопу- 



хи нъ устроили споціальнуіо тайную чѵи- 
пографію), въ своихъ ігіісияхъ выражеа- 
лн надежду видѣть его государемъ: пго- 
слѣднее,при н екоторой встревоженное- ти 
воображенія, могло показаться да;же 
при знакомь заговора. Московское М. 
было разгромлено. „Типографическая 
компанія", ведшая широкую пропаган- 
ду М. печатнымъ путемъ, была закры- 
та, и ея книжный складъ конфисковать; 
съ нею погибло и „Дружеское ученюе 
общество", ведшее ту же пропаганду 
путемъ воснитанія. Одинъ изъ послѣуд- 
нихъ ударовъ нанесло смѣгаеніе мо<зк. 
розенкрейцеровъ съ иллюминатами, не 
имѣвшими съ ними ничего общаго(въ 
новиковской типографін была напеча- 
тана рѣзко-обличительная исторія о»р- 
дена іезуитовъ, и л л- ты жъ были ш- 
вѣстиы, какъ главные противники по- 
слѣднихъ). Убившая ил-овъ франц. ре- 
волюція добила и моек. М.; въ 1792 г. 
Н-овъ былъ заключенъ въ Шлиссе.т::ь- 
бургъ. ІІавелі» Петровичъ поспѣгаилъ 
освободить его немедленно по вступле- 
ніи на престолъ. Что новый импера- 
торъ самъ нринадлежалъ къ ордену, 
объ этомъ заи.-европ. историки-М. го- 
ворятъ вполнѣ определенно *); въ Сток- 
гол ьмѣ портретъ Павла I находится 
въ портретной галл ер еѣ знамениты хъ 
М. Но надежды послѣднихъ на Павла 
не оправдались: съ общимъ характе- 
ромъ его режима никакія свободныя 
общественный организаціи, хотя Г>ы 
М., были несовместимы. Болѣе бла- 
гопріятныя условія для русскаго М. 
открылись со вступленіемъ на пре- 
столъ Александра I. Самъ импера- 
торъ не былъ М. и относился къ 
ордену подозрительно, внимательно 
слѣдя за его дѣятельностыо черезъ 
свою тайную полиціго (де Сангленъ, ди- 
ректоръ особенной канцеляріи мини- 
стра полиціи, съ этою цѣлью нарочно 
вступилъ въ одну изъ ложъ). Но М. 
нашло себѣ опору въ лицѣ Сперан- 
скаго, который надѣялся, при помощи 
ордена, реформировать русскую цер- 
ковь,- — мысль, съ которою носился уже 
Новиковъ; вступленіе въ орденъ наи- 
болѣе вольномыслящихъ священниковъ 
въ Россіи тогда не было рѣдкостыо. 



') Есть изпѣсті* того времени, что Павелт» Петр, 
былъ принять въ М. вь Вѣнѣ ив 178^ г. Ібпуеі, п Че- 
аеЫсІіІо (Іез Шитіпаіеп ОтДе-па", Пеі'1., 1906, й. 1»;;. 
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Съ гтаденіемт> Сперанекаго эти тенден- 
ции русскаго М. погасли. Но его рас- 
пространенно былъ данъ сильный тол- 
чокт» заграничными походами, когда 
масса военной молодежи получила слу- 
чаи познакомиться съ зап.-европ. М. 
Почти всѣ прогрессивные офицеры то- 
го в ремени, въ томъ числѣ почти всѣ 
выдгпощіеся декабристы, были членами 
ложь. Организаціонное вліяніе послѣд- 
т\хъ на Оилѣѳ раннія изъ политиче- 
ских^ тайиыхъ обществъ, напр., „Со- 
юзъ Спасенія", не подлежитъ сомнѣ- 
ніго. Но использовать самыя ложи, какъ 
ячейки заговора, не рѣшились: доста- 
точное объяснеыіе этому факту даютъ 
тѣ связи ордена съ тайной полнціей, 
о которыхъ говорилось выше. По за- 
паднымъ извѣстіямъ, одинъ изъ по- < 
слѣднихъ гросмейстеровъ „Великой ло- 
жи Астрея", сѳнаторъ Кушелевъ, самъ 
сыгралъ полицейскую роль, и по его 
именно докладу русскія ложи были за- 
крыты, на основаніи указа о „тайныхъ 
обществахъ", 1 авг. 1822 г. Попытки 
возрожденія М. въ Россіи относятся къ 
новѣйшему времени (послѣ указа о 
вѣротерпимости 17 апр. 1905 г.). На- 
сколько известно, широкаго успѣха онѣ 
не имѣли, хотя усиленіе интереса къ 
М. въ русскомъ обществѣ за послѣдніе 
годы не подлежитъ сомнѣніго. 

Б и б л і о г р а ф і я. В. Е. ОоиЫ, „Ні- 
зіогу оі Ргеетазопгу", Ьопсіоп, 1883 — 
84, 5 ѵоі. {его же „Сопсізе Ызіогу", 1903, 
переведена на франц. языкъ: „Нізіоіге 
аЬгё&ёе (1е 1а 1 т-іе", Вгихеііез, 1910); 
Еіпдеі, „СгезсЫсМе <1. Ргеітаигегеі" (не- 
сколько изданій, первое въ 1861 г., 
7 изд. 1907 г., есть русск. перев. 1872 г., 
т. 1); „Азігаеа", ТазспепЬисп ійг Кгеі- 
таигег; Ь. Епдеі, „ОезсЫсЬіе сіез Ши- 
тіпаіеп-Опіеп", Вѳгі. 1906; Георгъ Шу- 
стеръ, „Тайныя общества, союзы и 
ордена" (1907), т. II; С. В. Еіиевскій, 
„Материалы для исторік русск. о-ства 
ХѴШ в. Нѣсколько замѣчаній о Но- 
внковѣ"; „Московскіе масоны (1780— 
1789 гг.)* 1 , то и другое — въ „Сочине- 
ніяхь по русск. исторіи" (М. 1900); Лон- 
ггьпоіЪу „Новиковъ и московскіс марти- 
нисты' 4 (М. 1866); Пекарскій, „До- 
пол ненія къ исторіи М. въ Россіи въ 
XVIII в." (Сборникъ Отд. русск. яз. и 
слов-ти Акад. наукъ, т. VII); Пыпинъ, 
статьи въ „Вѣстн. Европы" (за 1867, 



68 и 72 гг.); А. В. Семена, „Русскіе 
розенкрейцеры и сочиненія Екат. II 
противъ М-ства" („Жури. Мин. Нар. 
Про'**.", 1902, февраль); В. Н. Тукалев- 
сгсйЗ, „Исканія русскихъ масоновъ. 
Изъ исторіи философск. направленій 
въ русск. обществѣ XVIII в." (тамъ же, 
1911, май); Егпзі ЕгіеЛгісНз у „Оезспіспіе 
(Іег еіпзіеі&еп Маигегѳі іп Киззіапсі" 
(1904); „Масонство въ его прошломъ и 
настоящемъ", подъ ред. С. П. Мельгу- 
нова и Н. П. Сидорова, т. I, 1914; В. И. 
Семевскігі, „Декабристы - М. и , въ журн. 
„Минувшіе Годы", 1908 г., 2 и 3 
и въ книгѣ „Политич. идеи декабри- 
стовъ", Спб., 1909; 2аІ§8Іи, „О тазопіі 
ѵ Роізсе" (1889). М. Покровскій. 

Масорѳты, іудейскіе ученые конца 
I VII и начала VIII в., заннмавшіеся 
приведеніемъ въ порядокъ текста евр. 
Библіи, сообразно съ преданіемъ (та- 
зогаіі). Главная заслуга ихъ заклю- 
чается въ вокализаціи консонантнаго 
текста Ветхаго Завѣта, т. е. въ снаб- 
женіи ѳго пупктаціей, системой под- 
строчныхъ и надстрочныхъ значковъ, 
обозначающихъ гласные звуки, долгіе 
и краткіе, полугласные, удареніе, знаки 
препиианія и т. д. Вмѣстѣ съ тѣмъ 
М. старались обезпечить неприкосно- 
венность и неизмѣнность канонизо- 
ваннаго текста: для этого они счи- 
тали число стиховъ, словъ и буквъ въ 
отдѣльныхъ книгахъ и дѣлали объ 
этомъ замѣтки на поляхъ, подсчиты- 
вали количество совершенно одинако- 
выхъ и похожи хъ мѣстъ и т. д. Эта 
на первый взглядъ мелкая и ненужная 
работа оказала огромныя услуги со- 
временной наукѣ о еврсйскомъ языкѣ 
и текстѣ Ветхаго Завѣта. Н. Н. 

Масперо, Гастоиъ, франц. египто- 
логъ (род. въ 1846 г.), см. египтологія, 
XIX, 601/02. 

Масса, гл. гор. итал. пров. М. и 
Кар ара, 30.830 ж.; мраморн. ломки. 

Масса, величина, характеризующая 
механическія свойства тѣла (точнѣе — 
матѳріальной точки, т. е. тѣла, имѣю- 
щаго весьма малые геометрическіе 
размѣры). Два тѣла имѣютъ равныя 
М., если равныя силы, приложенный 
въ этимъ тѣламъ, производить въ рав- 
ные промежутки времени одинаковый 
измѣненія скоростей. М. одного тѣла 
въ п разъ больше М. другого, если къ 



307 



Массагеты— Массачусетс!». 



первому необходимо приложить силу, 
въ п раз'ь большую, чѣмъ ко второму, 
для получения одинаковыхъ измѣненій 
скорости въ одинаковые промежутки 
времени. Такимъ образомъ, можно ска- 
зать, что М. есть мѣра неподатливости 
тѣла по отношенію къ дѣйствующей 
на него снлѣ. Для сравненія М. тѣлт> 
служатъ рычажные вѣсы. См. движете, 
вуъсы, единицы измгьреній. А. Б. 

іміассагеты, въ древности, по опи- 
санію Геродота, народъ, обитавшій на 
сѣв.-вост. берегу Каспійскаго моря и 
къ сѣв. отъ Аральскаго озера и р. 
Яксарта (Сыръ- Дарьи). Ступень его 
культурнаго состоянія опрѳдѣляется 
указаніями Геродота о его кочевомъ 
бытѣ, объ общности женъ и убійствѣ 
стариковъ; такъ же низка была и ма- 
теріальная культура: М. употребляли 
золото и бронзу и не знали еще желѣза. 

Масса жъ (отъ слова „таззег", раз- 
минать), способъ лѣченія, состоящій, 
однако, не въ одномъ разминаніи, но въ 
различныхъ механич. манипуляціяхъ, 
нроизводимыхъ накожѣ, мышцахъ, нѳр- 
вахъ, суставахъ, внутренностяхъ. Пра- 
вильнѣе было бы поэтому замѣнить „М." 
терминомъ „механическоелѣченіе" (гае- 
спапоіІіегаріа).Всѣ манипуляціи М. раз- 
дѣляются на стабильных — когда рука 
врача нѳ передвигается, и поступатель- 
ный, — когда она совершаетъ быстрыя 
змѣевидныя движенія отъ одной точки 
къ другой. Стабильные пріемы: давле- 
ніе, поколачиваніе, рубка, щипаніе, со- 
трясете; поступательные: поглажива- 
ніе, растираніе, разминаніе. М. можетъ 
производиться не только рукою, но и 
особ, снарядами и аппаратами, какъ, 
напр., щетки, перчатки, молоточки, ка- 
тушки, вибраціонные аппараты при ви- 
браціонномъ М., приводящемъ массируе- 
мое мѣсто въ дрожательное состояніе. 
М. дѣйствуетъ прежде всего чисто ме- 
ханически, оживляя движеніе крови и 
лимфы, способствуя всасыванію болѣз- 
ненныхъ выпотовъ, освобождая отъ да- 
вленіяпослѣднихъ чувствительные нер- 
вы, отчего исчезаеть боль. Но вмѣстѣ 
съ оживленіемъ кровообращенія и реф- 
лекторн. возбужденіѳмъ нервной систе- 
мы улучшается также общее питаніе. М. 
примѣняется успѣшно во многихъ бо- 
лѣзненныхъ состояніяхъ, особенно при 
мышечномъ ревматизмѣ, невральгіяхъ, 



затѣмъ при страданіяхъ пищеварителъ- 
ныхъ, женскихъ половыхъ оргаиовъ п 
т. д. Производить манипуляціи М. мо- 
гутъ, конечно, и не-врачи, получнвшіе 
надлежащую подготовку, но не иначе, 
какъ по указаиію и подъ надзоромъ вра- 
ча. Ср. гимнастика, XIV, 570/575. 

Массам, африк. племя, см. IV, 322. 

Масса и Клрара, итальянок, пров. 
въ Тосканѣ, на берегу Лигурійск. моря, 
1.780кп. км., 212.430 ж. Поверхность б. ч. 
гористая (Апеннины, Апуанскіе Альпы). 
ЗсмледЪліе, вннодѣліе,развед. маслмнъ, 
тутов, дерева, добыча мрамора. 

т сса-№аритяма, г. въ итальян- 
ской провинціи Гроссето, 5.930 лс. Въ 
окрестностяхъ многочисленные сѣрные 
и желѣзные источники съ температу- 
рой въ 15 — 20° Ц., каменноугольный, 
желѣзныя и свинцовыя копи. 

Массандра, удѣльное имѣніе подъ 
Ялтой у подошвы Яйлы, раздѣляется 
на Верхнюю и Нижнюю, центръ вино- 
дѣлія удѣльнаго вѣдом., славится так- 
же своими превосходными парками 
(особ, нижними съеубтропич. и частью 
тропич. растеніями). 

Шіассачусѳтсъ (МаззасЪизеІв), сѣв.- 
америк. штатъ на атлантическомъ по- 
бережьи; 21.408 кв. км. съ 3.366.416 ж. 
Поверхность на в. и ю.-в. волниста или 
равнинна, въ центрѣ холмиста, на з. 
гориста (хребетъ Теконикъ съ верш. 
Грейлокъ 1.078 м. и Маунтъ Уилліэмсъ 
927 м.); зап. половина, покрытая много- 
числ. озерами, очень живописна („озер- 
ная страна Америки"). Важн. рѣки: Кон- 
нектикутъ, Гусетоникъ, Мерримэнъ. Бе- 
регъ частью скалистый, частью песча- 
ный; значительн. гавани: Бостонъ и 
Сэлэмъ. Климатъ знойн. лѣтомъ и су- 
ровый — зимой. Почва, исключая доли- 
ны, не отличается естеств. плодороди- 
ем'^ Въ 1-й пол. XIX в. М.былъ исклю- 
чительно земледѣльческ. штатомъ, но 
затѣмъ преобладающее значеніе полу- 
чила обраб. промышленность, а земле- 
дѣльческоѳ населеніе стало въ боль- 
шихъ размѣрахъ переселяться въ за- 
падные штаты, гдѣ земля доступнѣе 
и экстенсивное хозяйство даетъ отно- 
сительно большій чистый доходъ. За 
послѣднее десятилѣтіе, 1900 — 1910 гг., 
все населеніе штата возросло на 20%, 
а сельское — только на 2% и составляло 
по цензу 1910 г. лишь 241.049 чел,; 
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число фермъ уменьшилось на 2°/о, зе- 
мельная площадь пхъ также сократи- 
лась іха 8,6% (на 271 тыс. акр.)- М. 
занимаетъ 1-е мѣсто въ С. Шт. по 
обувн. и текстильн., хлопчатобум. про- 
мышл.; значительны также шерстян., 
пнечебумажп. и сахаро-рафинадн. пр. 
Обширн. мясопромышлениость; рыбо- 
ловство. Оживл. торговля съ Канадой н 
Лнгліей. Законодат. учрежденія (избир. 
па 1 годъ): сенатъ иаъ 40 члеиовъ и 
палата представителей изъ 240 чле- 
новъ; на конгреесъ М. посылаетъ 2 се- 
ыаторовъ и 16 депутатовъ. Гл. г. Бо- 
стонъ (см.). М. игралъ крупную роль 
въ нсторін Сое д. Штатовъ (см.). 

іЯассена (Мазвепа), Андре, герцогъ 
Рпволійскій, князь Эсслингскій, самый 
крупный полковод. среди маршаловъ 
Наполеона, род. въ 1756 г. въ Ниццѣ 
въ семьѣ мелкаго виноторговца, слу- 
лгилъ въ арміи еще при старомъ поряд- 
къ\ но выгаелъ въ отставку, въ 1791 г. 
снова поступилъ въ армію и въ 1793 г. 
былъ уже дивизіоннымъ генераломъ. 
Вмѣстѣ съ Ожеро дѣлилъ съ Бонапар- 
томъ славу итальянок, похода 1796/97 гг. 
и особенно отличился при Риволи. Въ 
1799 г. иа-голову разбилъ Корсакова 
при Цюрихѣ и тѣмъ обусловилъ кру- 
шеніе швейцарск. похода Суворова. Сій- 
есъ одно время останавливался на 
мысли сдѣлать его орудіемъ перево- 
рота, но М. уклонился. Онъ былъ хо- 
рошимъ республиканцемъ, честолюбі- 
емъ не страдалъ и не любилъ риско- 
ванной политической игры. Хищный ; 
какъ ландскнехтъ, скупой, какъ Гарпа- 
гонъ, онъ на войну смотрѣлъ, между 
прочимъ, какъ на средство наживы. 
Ііаполеонъ, зная М., щедро вознагра- 
дилъ его дотаціями и пенсіоиами. Въ 
1805 году очистилъ отъ австрійцевъ 
Домбардію. Подъ Ваграмомъ, раненый, 
командовалъ, сидя въ коляскѣ, и со- 
вершенно разгромилъ правое крыло 
австрійцевъ. За эту битву иолучилъ 
высшую команду на Пиренейскомъ по- 
луостровов, но тамъ онъ оказался не 
на высотѣ, и Наполеонъ, завидовавшій 
ему, воспользовался случаемъ, чтобы 
оставить его ие у дѣлъ. М. не участво- 
вать болѣе въ походахъ Наполеона. 
Послѣдніе годы имперіи М. провелъ 
начальникомъ марсельскаго военнаго 
округа. Въ событіяхъ Ста дней не 



принималъ дѣятельиаго участія. М. 
былъ геніальмымъ тактпкомъ; битва 
всегда его опьяняла и подсказывала 
вдохновенный рѣшенія. Какъ стратегъ, 
онъ былъ незамѣиимъ въ небольшихъ 
операціяхъ; ему не хватало образова- 
ли и силы воображенія, чтобы стать 
великимъ полководцемъ. Л. Дэіс. 

Массильонъ, Жанъ Батисть (1663 — 
1742), знаменитый франц. проповѣд- 
никъ, съ 1699 г. придворный пропо- 
вѣдникъ Людовика XIV. Его краткія 
цроповѣди восьмилѣтнему Людовику 
XV въ теченіе поста 1718 г. („Реііі 
Сагете") принадлежать къ лучшимъ 
произведеиіямъ духовнаго краснорвчін. 
Проповѣдиикъ съ енльнымъ лнтерат, 
дарованіемъ, равнодушный къ догматігі. 
воиросамъ, терпимый, весь проникну- 
тый мягкой, благожелательной чело- 
вѣчностью, онъ пользовался широко Гі 
популярностью вплоть до среды эпцп- 
клопедистовъ. 

шассинджеръ, Филиппъ, англ. дра- 
матургъ, род. въ 1584 г., учился въ 
оксфордскомъ уннверситетѣ, сначала 
работалъ анонимно въ сотрудничества 
съ другими писателями, нотомъ сталь 
выступать самостоятельно, велъ жизнь, 
исполненную матеріальныхъ лишеній, 
ум. въ 1638 г. Находясь подъ вліяніемъ 
исианскихъ и итал. источниковъ, М. 
писалъ драмы въ духѣ аиіоз (,/ГЬе 
Ѵіг&іп Магіуг", мученичество св. До- 
ротеи) и охотно переносилъ дѣйствіе 
своихъ трагедій и комедій въ Италію 
(„Бике о! Мііап", „Тпе Огеаі Бике о? 
Ріогепсе"). Иногда онъ дѣлалъ уступ- 
ку вкусу публики и изображалъ ужасы 
противоестественной страсти („Шпа- 
іигаі СотЬаі", гдѣ отецъ влюбляется 
въ свою дочь), иногда слагалъ гимны 
въ честь католицизма, который при- 
нялъ („ТЪе Кепе&асіе"). Трагедія „ТІіе 
готап асіог",гдѣ импер. Домиціанъуби- 
ваетъ изъ ревности актера, была вмѣстѣ 
съ тѣмъ защитой актерской профессіи 
противъ пуританъ. Въ пьесѣ „Тпе Воіні- 
тап" (гдѣ герой изъ мести становится 
рабомъ и поднимаетъ возстаніе рабовъ) 
впервые въ англ. драмѣ поднять соці- 
а льны й вопросъ. В. Фр. 

ГЛасснё (Маззепеі), Жюлъ (1842— 
1912), ызвѣстн. франц. композит., уче- 
никъ Амбруаза Тома въ париж. консер- 
ваторіи, гдѣ, въ свою очередь, былъ 



нрофессоромъ по классу композиціи въ 
1878 — 96 гг. Ни одинъ изъ соврѳмен- 
ныхъ франц. оперныхъ композиторовъ 
не имѣлъ такого повсемѣстнаго и ши- 
рокаго успѣха, какъ М. Героини оперъ 
М. — почти всегда „погибгаія, но милыя 
созданія" всѣхъ временъ и народовъ, 
отъ Евы до Манонъ, этого типичнѣй- 
іпаго воплощенія парижанки и люби- 
м-Кйшаго во Франціи создаыія М. М. 
умѣлъ писать для массъ, не теряя 
изящества. Характеръ дарованія М.въ 
болѣе нскренніе, теплые моменты нѣ- 
сколько напомпнаетъ Чайковскаго, но 
у него нѣтъ ни глубины захвата Чай- 
ковскаго, ни его разносторонности; М. 
зато изящнѣе Чайковскаго. М. написалъ 
3 библейскнхъ оперы: „Марія Магдали- 
на" (1873), „Ева", „Дѣва" и оперы: 
„Король Лагорскій" (1877), „Иродіа- 
да", „Сидъ", „Магъ", „Таись", „Донъ 
Сезаръ", „Манонъ" (1884), „Эсклармон- 
да", „Вертеръ" (можетъ быть, лучшая 
опера М. по силѣ чувства; написана 
вь 1886 г., но не находила себѣ пріюта 
на франц. сценахъ, пока въ 1892 г. не 
была съ успѣхомъ поставлена въ Вѣ- 
нѣ), „Ьѳ рогігаіі <іе Мапоп", „Навар- 
ряика", „Сафо", „Ма ^тапае іапіе", 
„Сандрильона", „Гризелидпсъ", „Ье 
]оп§1еиг (іе Моіге Баше", „Аріадна", 
„ДонъКихотъ", „Кота" (1911), „Рапиг- 
&е" (1913), „Сіеораіга" и „Амадисъ" (въ 
бумагахъ М. послѣ смерти). Кромѣ то- 
го, М. написалъ 6 оркестровыхъ сюитъ 
и другихъ сочиненій для оркестра; 
музыку къ драмамъ, ораторію, балетъ, 
романсъ и др. 10. Э. 

іі/іастаба, гробничное сооруженіе, 
устраивавшееся въ эпоху древняго 
царства въ Египтѣ знатными лицами. 
М. имѣла форму усѣченной пирамиды 
сажени 4 высоты, а въ основаніи 
27 с. X 14 или 4X3 саж. По своему 
виду М. напоминаетъ могильный холмъ, 
который образуется изъ вырытой и 
насыпанной на гробъ земли. Внутри 
этого сооруженія находится святилище 
для культа умертаго. См. египетское 
искусство, XIX, 528, прил. 

Мастеръ, см. цехи. 

іЛастики, однородный смѣси раз- 
ныхъ веществъ, служащія для склеи- 
вания, спаиванія и поверхпостнаго по- 
крывался раз ныхъ предметом». Поло- 
вая М. употребляется при натпраиігі 
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наркѳтныхъ лоловъ; для соединенія 
чугуішыхъ и желѣзныхъ частей съ ша- 
мотными частями употребляется М. 
изъ желѣзныхъ или чугунныхъ опил- 
ковъ, амміака и сѣрнаго цвѣта; для 
укрѣпленія металлическихъ частей въ 
камняхъ употребляется М., въ составъ 
которой входить сѣра; обыкновенная 
оконная замазка, или стекольная М., 
готовится изъ смьси бѣлнлъ, мѣла и 
льняного масла; часто употребляемая 
въ химическихъ лабораторіяхъ М. со- 
ставляется изъ смѣси сплавленныхъ 
канифоли и воска съ глетомъ, или 
окисью свинца. Очень твердую М. съ 
теченіемъ времени образуютъ смѣсь 
глицерина съ свиицовымъ сурикомъ и 
растворъ окиси магнія въ крѣпкомъ 
растворѣ хлористаго магнія. См. также 
замазка. А. Л. 

Мастиковое дерево, Різіасіа Ьеп- 
іізсиз, видъ изъ сем. анакардіевыхъ, 
небольшое вѣчнозеленое деревцо или 
чаще кустарникъ, распространено въ 
средиземноморской области, образуя 
иногда цѣлыя заросли. Изъ насѣчекъ 
на стволѣ вытекаетъ прозрачный аро- 
матически! сокъ, застывающій округ- 
лыми зернами, т. наз. мастиксъ. Дерево 
въ теченіе 2 мѣсяцевъ можетъ дать 
до 10 ф. смолы. Благодаря пріятному 
ароматическому вкусу и укрѣпляющему 
дѣйствію на десны мастиксъ на Востокѣ 
издавна служить излюбленнымъ веіце- 
ствомъ для жеванья. Кромѣ того, онъ 
идетъ на приготовленіе сладостей и 
находитт> нримѣненіѳ въ качествѣ от- 
личнаго желудочнаго средства. М. Н. 

Маститъ, см. грудница. 

шастодонтъ, см. слоны. 

Мастрихтъ, Маастрихт*, гл. г. ни- 
дерландок, провинц. Лимбургъ, при впа- 
деніи р. Гееръ и южн. канала Виль- 
гельма въ Маасъ, со стариннымъ(постр. 
вт> 1683 г.) мостомъ черезъ Маасъ; 
готическ. соборъ XI в., ратуша ХУП в. 
37.483 ж. Фабрикація стеклянныхъ из- 
дѣлій. М- екая крѣиость, бывшая одной 
изъ сильнѣйшихъ въ Евроиѣ, срыта 
въ 1871—78 гг. 

№ас'удій, см. араб, литер., III, 327. 

Ыасштабъ, прямая линейка, на ко- 
торой нанесены единицы мѣръ, служить 
для измѣренія существующихъ и для 
наиесеиія новыхъ длинъ опредѣленаой 
величины. На практикѣ часто иоль-зу- 
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ются уменмиснпъшъ М.,т. е. такимъ, на 
которомъ дѣленія озпачаютъ мѣры, въ 
иѣсколько разъ ббльшія самихъ дѣле- 
ній: напр., дюймы М.означаютъ сажени, 
или сантиметры — метры. Первый М. 
называютъ тогда М. въ Ѵві натур, ве- 
лич., а второй — въ Ѵіоо н. в. См. кар- 
тография, XXIII, 550/51. 

Масъ (Маез), Николасъ, нпдерланд- 
скій жнвописецъ (1639 — 1693), былъ вы- 
дающимся ученикомъ Рембрандта. Въ 
свонхъ картинахъ въ первый періодъ 
своей дѣятельности онъ изображалъ 
отдѣльныя фигуры и группы изъ про- 
стонародья. У него женщины чистятъ 
овощи, шыотъ, молодыя дѣвушкн ме- 
чтательно стоятъ у окна, старухи — 
за прялкой; непосредственно онъ пере- 
носить ихъ на полотно, передаетъсвѣтъ, 
играющій на красной скатерти, сѣрыя 
стѣны. Позднѣе, послѣ поѣздки въ 
Амстѳрдамъ, М. отходить отъ простыхъ 
фигуръ и пигаетъ натянутые портреты 
во французской манерѣ. Н. Т. 

Матаглапъ, см. амокъ. 

Матадоръ, или эспада, см. бой быковъ. 

Маташата, Сііеіуз ПтЪгіаіа, видъ 
черепахъ, живущій въ Гвіанѣ и Сѣв. 
Бразиліи. Спинной панцырь до 38 см. 
длины, нлоскій, съ 3 рядами килевид- 
ныхъ бугровъ; носъ съ хоботомъ, на 
головѣ и шеѣ различные бахромчатые 
придатки. М. издаетъ отвратительный 
запахъ. М. Н. 

Матанзасъ, городъ на сѣв. берегу 
о-ва Кубы, гавань; большіе сахарные 
заводы; 64.385 ж. 

Матапанъ, сам. южн. оконечность 
Морей (см. XVI, 514), подъ 36° 23' с. ш. 

ГЛатаро, гавань въ испанской про- 
випціи .Барселонѣ, при Средиземномъ 
морѣ; 19.704 ж. 

шатвѣевъ, Андрей, живонисецъ, р. 
въ 1701 г. въ Новгородѣ, въ 1715 г. 
явился на смотръ дворянскихъ дѣтей 
въ Петроградъ, былъ взятъ въ 1716 г. 
въ свиту Петра В. и Екатерины и от- 
иравленъ въ Голландію. Тамъ онъ от- 
данъ былъ въ ученіе извѣстному жи- 
вописцу Карлу Мору. Въ послѣднее 
время своего пѳнсіонерства (въ 1725 г.) 
М. жилъ въ Антверпенѣ и учился въ 
академіи художествъ. Въ 1727 г. М. 
вернулся изъ-за границы, былъ опре- 
дѣленъ на службу въ канцелярию строе- 
ніи и работалъ въ Петропавловскомъ 



соборѣ. Изъ работа М. извѣстны: „Ал- 
легорическое нзображеніе живописи", 
портретъ имп. Анны, портреты князя 
и княгини Голицыныхъ. М. былъ од- 
нимъ изъ первыхъ иашихъ художни- 
ковъ, усвоившихъ за границею пріемы 
западно-европейской живописи. Онъ 
обладалъ значите л ьнымъ мастерствомъ, 
писалъ сравнительно широкою и силь- 
ною кистью, чувствовалъ свѣтотѣпь 
и гармонически сливалъ краски, но въ 
рисункѣ былъ не особенно строгъ. 
Ум. М. въ 1739 г. О М. см. Петровъ, 
„Русскіе живопнсцы-пенсіонеры Петра 
В.". („В. И. ИЛ 1883, 1). Н. Т. 

Матвѣѳвъ, Андрей Артамоновичъ 
(1666 — 1728), графъ, сынъ Арт. Серг. М.; 
умный, европейски образованный подъ 
вліяніемъ отца, съ кот. онъ дѣлилъ 
ссылку, знавшій нѣсколько нностраи- 
ныхъ языковъ, М., сторонникъ преобра- 
зованія Руси въ запаДно-европ. духѣ, 
былъ ревностнымъ сотрудникомъ Пет- 
ра В. До 1715 г. М. работалъ на ди- 
пломатическомъ поприщѣ, былъ пос- 
ломъвъ Голландии (1699 — 1712) и при 
австрійскомъ дворѣ (1712 — 1715); въ 
это же время онъ ѣздилъ въ Парижъ 
(1705) заключать торговый договоръ, 
былъ въ Лондонѣ (1707—8) съ миссіей 
привлечь Англію къ посредничеству 
между Россіей и Швеціей. По возвра- 
щеніи изъ-за границы, М. былъ сдѣ- 
ланъ графомъ и назнач. (1716) презн- 
дентомъ морской академіи и моек, на- 
вигац. школы, а въ 1719 г. сенаторомъ 
и президентомъ учреждаемой гости цъ- 
коллегіи; М. трудился надъ разработ- 
кой регламента коллегіи, работалъ надъ 
составленіемъ Уложенія. Въ 1727 г. 
онъ вышелъ вь отставку и въ тиши 
своего помѣстья напне. исторію стрѣ- 
лецкаго бунта 1682 г. съ краткими за- 
мѣчаніями о послѣдующихъ событіяхъ 
до 1698 г.; факты М. освѣтилъ при- 
страстно: слишкомъ превознесъ Нарыгп- 
киныхъ и черезчуръ очернилъ Софію 
и ея приверженцевъ. 

шатвѣевъ, Артамонъ Сергѣевичіэ 
(1625—1682), ближній бояринъ, другъ 
и совѣтникъ царя Алексѣя Михайло- 
вича, сынъ дьяка. Умный и образо- 
ванный, М. привлекъ къ себѣ симпатіи 
Алексѣя Мих. и былъ его дѣятельнымъ 
помощи икомъ. Съ 1669 г. управлялъ ма- 
лоросс! йскимъ приказомъ. Послѣ того, 
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какъ Алѳксѣй Мнх. встугшлъ въ бракъ 
съ его воспитанницей, Натальей Ки- 
рилловной Нарышкиной, вліяніе его 
рще болѣе усилилось, и ему поручено 
было вѣдать посольскій приказъ (1671). 
Любимецъ даря, М. въ то же время 
былъ любимъ стрѣльцами (головой ко- 
торыхъ былъ прежде) и народомъ за 
свою гуманность, привѣтливость и 
честность. М. былъ однимъ изъ обра- 
зованнѣйшнхъ людей своего времени; 
свою домашнюю жизнь онъ поставилъ 
на европейскій ладъ. Со смертью Але- 
ксея Мих. М. потерялъ свое вліяніе; 
онъ нажилъ много завнетниковъ среди 
бояръ. въ особенности среди поборни- 
ковъ старины, и въ 1676 г. былъ на- 
значенъ воеводою въ Верхотурье, но 
съ пути туда былъ отправленъ въ 
ссылку въ Пустозерскій острогъ, от- 
куда перевезенъ въ Мезень. Въ 1682 г., 
черезъ 3 дня по смерти царя Ѳеодора 
Алексѣевича, М. возвратился въ Мо- 
скву. Подстрекаемые Милославскими, 
врагами Нарышкиныхъ, стрѣльцы, 
взбунтовавшись, убили раиѣе намѣ- 
ченныхъ лицъ, въ томъ числѣ и М. 
М. написалъ нѣск. сочиненій: „Избра- 
ніе и посылка на Кострому о прошеиіи 
и о приходѣ къ Москвѣ и о вѣнчаніи 
на царство московскаго царя и вели- 
каго князя Михаила Ѳеодоровича въ 
лицахъ", „Описаніе всѣхъ вел. кня- 
зей и царей россійск., славныхъ въ 
ратныхъ побѣдахъ, въ лицахъ съ исто- 
риями". 

татвѣевъ, Николай Сергѣевичъ, 
живопнеецъ, род. въ 1855 г., образова- 
иіѳ получилъ въ Училищѣ живописи и 
ваянія и отдался современному и исто- 
рическому жанру. М. иногда беретъ 
сюжеты, отмѣчающіе особые моменты 
въ исторической жизни, какъ, напр., 
„Прусскій король Фридрнхъ Виль- 
гельмъ съ вышки Пашкова дома (те- 
перь Румянцевскаго музея) благо- 
дарить Москву за спасеніе его госу- 
дарства". Чаще М. останавливается на 
еценахъ, рисующихъ драму женской 
души. Онъ изображаешь жену, постри- 
женную противъ воли (XVII в.), вдову 
Тучкову, разыскивающую въ ночной 
тиши тѣло мужа на иолѣ Бородинской 
битвы, жену декабриста княгиню Вол- 
конскую. Даетъ М. и изображеніе ти- 
хой интимной жизни одинокихъ людей 



(„Сумерки"). Картины М. вдумчивы и 
проникнуты тихою грустью. Н. Т. 

...атвѣй, германскій императоръ, 
3-й сынъ ими. Максимиліана II, род. 
въ 1557 г. Объявленный въ 1606 г. 
главою австрійскаго дома, онъ въ томъ 
же году окончилъ миромъ возстаніе 
венгровъ, принудилъ своего брата, имп. 
Рудольфа II, уступить ему Австрію, 
Венгрію, Моравію, Богемію, Силезію и 
Лужицу; въ 1611 г. короновался въ 
Прагѣ и по смерти Рудольфа (1612) 
былъ избранъ герм, императоромъ. 
Ум. вь 1619 г., въ безуспѣшной борьбѣ 
съ чешскнмъ двнженіемъ, подготовнв- 
шимъ 30-лѣтнюю войну. См. I, 277/8. 

Матвѣй Кантакузенъ, см. Кан- 
тику зени. 

йіатвѣй Корвинъ, см. IX, 392. 

ыатвѣй Парижскій (МаШіе\ѵ оі Ра- 
гіз), средневѣковый англ. лѣтописецъ 
XIII в., монахъ Сентъ-олбенск. монаст. 
Его главное произведете — „Спгопіса 
Ма^ог" (въ „Коііз Зеѵіез", сост. 5 т. и 
2 т. дополи, и указ.), доведен, до 1259 г. 
Самому -М. принадлежитъ вторая часть 
хроники съ 1235 г. Его сужденія не 
всегда безпри страстны: онъ ненавидитъ 
папство и сочувствует ь имперіи. Его 
хронологія неточна, онъ часто путаетъ 
и искажаетъ тексты (напр., Вел. хартіи 
вольностей). Его достоинство — боль- 
шое количество свѣдѣній. М. написалъ 
также спеціальную нсторію Англіи 
(„Нізіогіа Ап&іогшв, зіѵе Ызіогіа ті- 
пог"). Ум. въ 1259 г. 

Мате, см. падубовыя. 

шатѳзе, горн, массивъ въ Апенни- 
нахъ, см. III, 269. 

Матейко (Маіе^ко), Янъ Алоизій, 
иольскій живописецъ (1838 — 1893), род. 
въ Краковѣ, тамъ получилъ обраао- 
ваніе въ художественной школѣ. Нача- 
ло своей извѣстности М. поло леи лъ кар- 
тиною „Варшавскій сеймъ 1773 года", 
появившейся въ 1867 г. на парижской 
Всемирной выставкѣ и обратившей на 
себя общее вниманіе. Къ иоловинѣ 
70-хъ годовъ М. значительно подви- 
нулся впередъ въ полнотѣ и закончен- 
ности характеристики и въ письмѣ, 
но въ то же время стала у него вы- 
ступать склонность къ грубоватому реа- 
лизму, непосредственному сопоставле- 
нію рѣзкихъ красокъ, и картины пріо- 
брѣли мрачное настроеніѳ и ярко окра- 
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сились патріотической тенденціей. М. 
беретъ сюжеты изъ польской исторіп 
и развѳртываетъ ихъ на большихъ по- 
лотнахъ. Лучшія его произведѳнія: 
„Люблинская унія", „Грюнвальденская 
битва", „Молитва Яна Собѣсскаго пе- 
редъ битвой съ турками подъ Вѣной", 
„Освобожденіе Вѣны Яномъ Собѣс- 
скимъ". Въ нихъ много экспрессіи н 
силы красокъ. Какъ художникъ и какъ 
днректоръ краковской академіи, онъ 
оказалъ сильное вліяніе на польскую 
живопись. Н. Т. 

Математика. Слово М. происходить 
отъ греч. Отгула — преподаваемая на- 
ука. Въпиѳагорейской школѣ различали 
четыре матемы (четыре степени муд- 
рости): ариѳметику, музыку, геометрію, 
сферику. Позже греческіе ученые стали 
различать пять математическихъ на- 
укъ: ариѳметику, геометрію, механику, 
астрономію, акустику. Изъ этихъ пяти 
наукъ ариѳметика и геометрія отно- 
сятся въ настоящее время къ чистой М. 
(въ болѣе общемъ значеніи этого слова), 
прочія — къ прикладной (конкретной) М. 
Счетъ предметовъ, представляющихъ 
цѣнность, и измѣреніе длинъ, площа- 
дей и т. д., составляющее предметъ 
ариѳметики и геометріи, связаны на- 
столько тѣсно съ элементарными по- 
требностями жизни, что начальный 
свъдѣнія въ этой области имѣются у 
всѣхъ народ овъ, до стигшихъ какой-либо 
степени цивилизаціи; но какъ отвле- 
ченныя науки, какъ системы знаній, 
ариѳметика и геометрія — созданіе науч- 
наго генія грековъ. Особеннаго разви- 
тая въ этомъ отношеніи достигла гре- 
ческая геометрія; „Начала" Евклида 
составляюсь до сихъ поръ лучшую си- 
стему геометрическихъ положеній и 
незамѣнимую школу логическаго мыпі- 
ленія (см. геоліетрія). Основываясь на 
теоремахъ, изложенныхъ въ „Нача- 
лахъ", греческіе геометры (Бвдоксъ 
Книдскій, Аполлоній Пергійскій, Пап- 
пусъ и мн. другіе) перешли къ изуче- 
ние кривыхъ, отличныхъ отъ круга (ко- 
ническихъ сѣченій, спиралей и т. д.) 
и къ рѣшенію вопросовъ объ измѣре- 
ніи площадей, ограниченныхъ кривыми 
линіями, и объемовъ, ограниченныхъ 
поверхностями; методы, изобрѣтенные 
ими для рѣшенія этихъ иослѣднихъ 
задачъ, уже заключаютъ въ себѣ заро- 



дышъ идей, положенныхъ въ основу 
современнаго интегральнаго исчиелс- 
нія. Греками было положено также на- 
чало и научной ариѳметикѣ и алгебрѣ. 
Въ „Началахъ* Евклида мы находимъ 
доказательство безконечности ряда 
абсолютно простыхъ чиселъ и алго- 
риѳмъ нахождѳнія общаго наибольшаго 
дѣлителя, лежащійвъ основаніи теорін 
цѣлыхъ чиселъ. Зачатки современнаго 
алгебранческаго символизма мы нахо- 
димъ въ ариѳметикѣ Діофанта, кото- 
рая содержитъ въ себѣ также рѣшеніе 
неопредѣленныхъ уравненій (въ раціо- 
нальныхъ числахъ), почему теорія чи- 
селъ, большинство вопросовъ которой 
сводится къ рѣшенію этихъ уравненій, 
еще недавно носила названіе анализа 
Діофанта. Но, полагая начало геомет- 
ріи, съ одной стороны, ариѳметикѣ и 
алгебрѣ, съ другой, греческіѳ матема- 
тики рѣзко обособляли эти двѣ науч- 
ный области. Ирраціональные отрѣзки, 
къ которымъ приводятъ простѣйшія 
геометрическія теоремы (теорема Пи- 
ѳагора), и раціональныя (дробныя и цѣ- 
лыя) числа для нихъ — двѣ математи- 
чески концепцш, не имѣющія ничего 
общаго. Дальнѣйшее развитіе алгебры 
(индусскіе и арабскіе математики, Віе- 
та; см. алгебра) привело къ устране- 
нию этого обособленія. Простѣйшія опе- 
раціи надъ числами и отрѣзками (типъ 
непрерывной величины) совершаются 
по однимъ и тѣмъ же основнымъ зако- 
намъ (коммутативность, ассоциатив- 
ность и дистрибутивность). Въ оконча- 
тельномъ установленіи общаго понятія 
о числѣ и возможности сведенія на 
число всякой непрерывной величины 
заключается величайшая заслуга Де- 
карта. Установивъ такимъ образомъ 
тѣсную связь между геометріею и ал- 
геброю, Декартъ достигъ двухъ цѣлей: 
съ одной стороны, далъ новый методъ 
рѣшенія геометрическихъ вопросовъ 
(аналитическая геометрія), съ другой 
стороны, показалъ возможность нагляд- 
наго (графическаго) представления 
алгебраическихъ образовъ и въ част- 
ности графическаго рѣшенія уравненія. 
Но Декартъ пошелъ и дальше: сведи 
вопросы формы и положения на вопросы 
ученія о числѣ, онъ понялъ, что та- 
кое же сведете возможно и для дру- 
гихъ вопросовъ, и, по его образному 
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выраженію, „всѣ науки, если сорвать 
сі> нихъ маску, явятся во всей своей 
красотѣ, и тогда цѣпь наукъ предста- 
вится рядомъ чиселъ". Такимъ обра- 
зомъ, для Декарта М. представилась, 
какъ наука о величинѣ и измъреніи, 
для которой безразличны самые пред- 
меты измѣренія: числа, фигуры, звѣз- 
ды, звуки и т. д. Но оиъ и Лейбницъ 
пошли дальше въ вопросѣ о сущности 
М., ставя наравнѣ съ идеею величины 
идею порядка, и самая идея порядка 
являлась для нихъ въ ихъ философ- 
скомъ идеалѣ „всеобщей М." (МаіЬезіз 
ипіѵегзаііз) только частнымъ случаѳмь 
болѣе общихъ понятійготношенія между 
элементами и сочетанія ихъ. Подъ 
вліяніемъ своей юношеской работы по 
комбинаторикѣ (ученіе о перемѣще- 
піяхъ и сочетаніяхъ) Лейбницъ пытал- 
ся создать логическую алгебру, кото- 
рую онъ назвалъ всеобщею характери- 
стикою и которая должна была выра- 
жать формулами комбинаціи понятій 
и соотношенія между ними. Сущность 
М. Лейбницъ видѣлъ, такимъ образомъ, 
не въ ея содержаиіи, но въ ея дедук- 
тивномъ методѣ и въ ея символизмѣ. 

Широкіе взгляды Декарта и Лейб- 
ница на сущность М. не соотвѣтство- 
вали въ теченіе долгаго времени 
предмету занятій математиковъ; они 
не резюмировали современную имъ, 
но были программою, осуществленіе 
которой и теперь еще представляется 
дѣломъ будущаго. Эти ученые сами 
болѣе чѣмъ кто-нибудь способство- 
вали тому, что работа математиковъ 
направилась гл. обр. на вопросы из- 
мѣренія велычинъ и ученія о числѣ. 
Декартъ положилъ начало аналити- 
ческой геометріи, которая дала возмож- 
ность выражать формулами алгебры 
отношенія формы и положенія. Лейб- 
ницъ одновременно съ Ньютономъ 
создали въ анализѣ безконечно-малыхъ 
могучее орудіе для изученія функціо- 
нальныхъ зависимостей между пере- 
мѣнными величинами, выраженными 
посредствомъ чиселъ. Вопросы объ 
измѣреніи выступили поэтому на пер- 
вый планъ въ XVII и XVIII стол., и 
соотвѣтственно этому въ знаменитой 
Энциклопедіи XVIII в. мы находимъ 
въ статьѣ Даламбера (см.) опредѣле- 
ніе М., какъ науки, имѣюгцей своею 



цѣлыо свойства величипъ, поскольку онуъ 
перечисляемы и измѣряемы. Развитіе 
этого опредѣленія составляетъ цѣль 
той части „Курса положительной фн- 
лософіи" Ог. Конта, которая посвящена 
М.; тамъ же Контъ выставляетъ, ис- 
ходя изъ опредѣленія Даламбера, съ 
большею ясностью различіе между 
чистою и прикладною М., или, упо- 
требляя терминологію 0. Конта, ме- 
жду абстрактною и конкретною М. 
Всякое математическое изслѣдованіе 
преслЬдуетъ цѣль опредѣлить неиз- 
вѣстныя величины по отношеніямъ, 
существующимъ между этими неиз- 
вѣстными величинами и другими не- 
посредственно измѣряемыми и по- 
этому извѣстными. Такое изслѣдова- 
ніе необходимо состоитъ изъ двухъ 
частей, между собою существенно раз- 
личныхъ: 1) точнаго опредѣленія от- 
ношений, существую щихъ между всѣми 
разсматриваемыми величинами какъ 
извѣстными, такъ и неизвѣстными, и 
сведенія вопроса на соотношеніе между 
числами (конкретная часть), и 2) опре- 
дѣленія неизвѣстныхъ чиселъ, когда 
извѣстны функціональныя соотноше- 
нія между ними и извѣстными (аб- 
страктная часть вопроса). Несомнѣнно, 
что важнѣйшіе отдѣлы М., и въ на- 
стоящее время разрабатываемые, под- 
ходить подъ опредѣленіѳ Даламбера 
и могутъ быть классифицированы со- 
образно двумъ основнымъ подраздѣле- 
ніямъ 0. Кош а. 

Чистая, или абстрактная, М. можетъ 
быть опредѣлена съ этихъ точекъ 
зрѣнія, какъ ученіе о числахъ, опе- 
раціяхъ, производимыхъ надъ чи- 
слами, и функциональны хъ зависимо- 
стяхъ между ними. Соотвѣтственно 
этому можно различить три главные 
отдѣла чистой М.: 1. Ученіе о числахъ, 
или общая ариѳметика (см.). 2. Учеиіе 
объ операціяхъ, производимыхъ надъ 
числами, въ частности ученіе объ 
алгебраическихъ операціяхъ, изученіе 
цѣлыхъ полиномовъ, рЪшеніе алге- 
браическихъ уравнен ій и системъ алге- 
браическихъ уравненій (см. алгебра, 
инваріанты). 3. Ученіе о функшлхъ 
вообще, или теорія функціп отъ веще- 
ственна™ и комплекснаго перемѣннаго. 
Теорія функцій составляешь главный 
отдѣлъ высшей М. (см. 
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важнѣйшимъ вопросомъ теоріи функцій 
является вопросъ о ростѣ функцій 
(въ частности вопросъ о наибольшихъ 
и наимѳньшихъ величинахъ). Рѣшеніе 
этого вопроса какъ исторически, такъ 
и теоретически связано съ методомъ 
безконечно-малыхъ (или предѣловъ), по- 
чему теорія функцій носить часто назва- 
ніе анализа безконечно-малыхъ. Его важ- 
нѣйшіе отдѣлы — дифференциальное, ин- 
тегральное и варіаціонное исчисленіе 
(см. исчисленге безконечно-малыхъ и ис- 
численіе варгацій). Въ отличіе отъ анали- 
за безконечно-малыхъ, разсматрнваю- 
щаго непрерывный измѣненія неза- 
висимой перемѣнной и функціи, исчи- 
сленге конечныхъ разностей изучаеть 
приращенія функцій, соотвѣтствующія 
конечнымъ приращеніямъ независимой 
гтеремѣнной (см. исчисленіе конечныхъ 
разностей). Что касается до конкрет- 
ной, или прикладной, М., то область ея 
всеболѣе и болѣе расширяется; теперь 
уже можно указать большія заслуги, ока- 
занный математическимъ методомъ біо- 
логіи, психологіи и экономической нау- 
кѣ, въ особенности ученію объ обмѣнѣ 
(хрематистика, или каталлактика). Наи- 
болѣе важные результаты достигнуты 
въ наукахъ о времени (хронометрія) и 
нространствѣ (геометрія аналитиче- 
ская и дифференціальная), о движеніи 
и о силахъ (форономія; механика мо- 
лярная, въ частности небесная меха- 
ника и молекулярная механика), о 
физическихъ и химическихъ явлені- 
яхъ (математическая физика ихимія). 
Особый отдѣлъ прикладной М. (теорія 
вѣроятностей) посвященъ теоретиче- 
скому обоснованію закона большихъ 
чиселъ, проявляющагося въ случай- 
ныхъ явленіяхъ, и на ней основывается 
математическая статистика съ ея раз- 
нообразными приложеніями къ вопро- 
самъ метеорологіи, кинетической тео- 
ріи вещества и соціологіи. 

Перечисленные нами отдѣлы чистой 
и прикладной М. могутъ быть въ об- 
щем ь подведены подъ выше данное 
опредѣленіе Даламбера. Но развитіе 
науки какъ до конца ХѴШ в., такъ въ 
особенности послѣ него выдвигало 
такіе вопросы и заставляло разраба- 
тывать такіе методы, которые выхо- 
дятъ за границы этого опредѣленія. 
Такъ, явилась необходимость разсма- 



тривать вопросы, тѣсно связанные съ 
идеею порядка, громадное значеніе ко- 
торой, какъ было указано выше, при- 
знавалось еще Декартомъ. Изъ та- 
кихъ вопросовъ упомянемъ связь тео- 
ремъ ученія о цѣлыхъ числахъ съ 
порядкомъ (Пуансо), значеніе вопроса 
о группахъ перемѣщеній для теорін 
алгебраическихъ уравненій (Лагранжъ, 
Галуа). Теорія множествъ Георга Кан- 
тора показываетъ зависимость понятія 
о непрерывности отъ понятія о порядкѣ. 

Съ другой стороны, продолжалось 
начатое еще греческими геометрами 
синтетическое (конструктивное) изу- 
ченіе геометрическихъ образовъ (конфи- 
гурации точекъ, крнвыя, поверхности), 
независимое отъ мѣры и отъ числа (про- 
ективная и дескриптивная геометрія), 
при чемъ метрическія свойства полу- 
чаются, какъ частный случай свойствъ 
проективныхъ. Прннципъ двойствен- 
ности даетъ первый примѣръ такъ 
называемаго принципа перенесенія или 
лексикона (Пуанкаре), т. е. возмож- 
ности новой интерпретаціи предло- 
жений геометріи, если мѣняются эле- 
менты (точки замѣняются прямыми и 
обратно), но остаются неизмѣнными 
основныя отношенія, выраженныя въ 
опредѣленіяхъ и постулатумахъ. При 
измѣненіи элементовъ геометрія плос- 
кости и пространства можетъ быть 
разсматриваема, какъ геометрія мно- 
гихъ измѣреній (при мѣръ— линейная 
геометрія Плюкера). Основатели не- 
евклидовой геометріи показываютъ воз- 
можность геометріи, основанной на 
постулатумахъ, отличныхъ отъ поету- 
латумовъ, лежащихъ въ основаніи гео- 
метр іи Евклида. Пріобрѣтаютъ боль- 
шое значеніе вопросы топологіи, или 
анализа положенія (Апаіузіб зііиз). 
Общимъ объединяющимъ принципомъ 
разнообразныхъ геометрическихъ дис- 
циплинъ является или понятіе о группѣ 
преобразованій (8орЪді8 Іле и Клейнъ), 
или понятіѳ о многообразіи элемен- 
товъ, сочетающихся по извѣстнымъ 
оирѳдѣлѳннымъ законамъ (Грасманъ). 
Понятіе о многообразіи объединяешь 
не только геометрическія дисциплины, 
но и общую ариѳметику, включая въ 
нее и ученіе о гиперкомплексныхъ 
числахъ и теорію трансфинитныхъ чи- 
селъ Кантора. Подъ вліяніемъ новыхъ 
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успѣховъ М. и новьтхъ точекъ зрѣнія 
явилась необходимость дать чистой М. 
шірѳдѣленіе болѣе общее, чѣмъ опре- 
дѣленіе Даламбера. Въ настоящее вре- 
мя предложено нѣсколько такихъ опре- 
дѣлѳній, выдвигающихъ на первое 
мѣсто или идею порядка (Р&ссель, 
Ительсонъ), или идею многообразия 
(Вундтъ, Христаль), или ту и другую: 
■И. ешь ученіе о порядкіъ въ многообра- 
зіи. Всѣ эти опредѣленія являются, 
какъ видно, опредѣленіями по содер- 
жащих Но выше было уже указано, 
что Лейбницъ видѣлъ сущность М. не 
столько въ ея содержаніи, сколько въ 
ея методѣ и въ ея символизмѣ. Все, 
что доступно точному опрѳдѣленію, 
можетъ служить нредметомъ такихъ 
же строго вытекающихъ изъ основныхъ 
оиредѣленій и постулатумовъвыводовъ, 
какіе въ обыкновенной М. прилагают- 
ся къ числу и величинѣ. Должна су- 
ществовать общая наука объ абстракт - 
ныхъ отношеніяхъ (Маіпетаііса ипі- 
ѵегзаііз). Лейбницъ мечталъ о возмож- 
ности свести всякое разсуждѳніѳ къ 
вычисленію (гаііосіпаііопез іп отпі 
аг^итепіо асі саісиіі іогтат ехЫЪеге) 
и о томъ времени, когда спорящіе вмѣ- 
сто бѳзполезнаго шума будутъ заме- 
нять споръвычисленіемъ (иі аііегаиегі 
сііееге роззіі: саісиіетиз). Развитіе на- 
уки во многомъ оправдало эти идеи 
Лейбница. Особенное значеніе въ этомъ 
отношеніи имѣли логическое исчисле- 
ние (математическая логика) Буля и 
распространеніе символизма на логику 
отношеній (въ частности логику род- 
ственныхъ и свойственныхъ связей), а 
также исчисление операцій (символи- 
ческое исчисленіе), показавшее, что 
благодаря существование одинаковыхъ 
формальныхъ законовъ (коммутативно- 
сти, ассоціативности и дистрибутивно- 
сти) количества въ формулахъ алгебры 
могутъ быть замѣняемы символами диф- 
ференцироваиія и интегрированія (би- 
номъ Ньютона и формула Лейбница 
для производной тс-аго порядка отъ 
произведенія). Вышеупомянутый прин- 
ципъ перенесенія или лексикона, имѣю- 
щій громадное значеніе въ гѳометріи 
(примѣръ — данная Пуанкаре интерпре- 
тация неевклидовой геометріи, въ кото- 
ро й точкамъ и прямымъ с оотвѣтствуютъ 
точки и круги ортогональные къ од- 



ной и той же прямой) , имѣлъ то лее 
самое вліяніе. Не только геометриче- 
скіе элементы могутъ замѣняться дру- 
гими геометрическими элементами, но, 
какъ показала классическая работа 
Гильберта, тождество формальныхъ от- 
ношений между геометрическими эле- 
ментами, съ одной стороны, и числами — 
съ другой, даетъ возможность рѣшать 
на основаніи ученія о числахъ важ- 
нѣйшій для геометріи вопросъ о неза- 
висимости и совмѣстимости ея пооту- 
латумовъ. Такимъ образомъ, мало-по- 
малу выяснялось, что идея, объеди- 
няющая разнообразный математиче- 
ская дисциплины, и такимъ образомъ 
истинная сущность М. есть именно 
идея вывода слѣдствій, вытекающихъ 
изъ формальныхъ отношеній, суще- 
ствующихъ между элементами много- 
образія и устанавливаемыхъ постула- 
ту мам и или гипотезами. Природа эле- 
ментовъ не нмѣетъ при этомъ значе- 
нія, и возможность созданія одной де- 
дуктивной математической системы, 
приложимой ко многимъ многообразі- 
ямъ, рѣзко различающимся по суще- 
ству, но тождественнымъ по структура 
отношеній или формѣ (Кемпе), предста- 
вляетъ новую иллюстрацію громаднаго 
значенія принципа экономіи въ М. По- 
нятна тѣсная связь новыхъ взглядовъ 
на М. съ логикою. Но некоторые уче- 
ные пошли въ этомъотношеніи еще даль- 
ше, доходя до полнаго отождествл. М. съ 
логикою и давая такія опредѣленія М., 
которыя съ перваго взгляда поражаютъ 
своею парадоксальностью. Таково, напр., 
опредѣленіе американскаго учеыаго 
Пирса (Реігсе): „М. есть наука, выво- 
дящая необходимыя слѣдствія", и ана- 
логичное опредѣленіе янглійскаго ло- 
гика Рёсселя, которымъ онъ начинаегь 
свое сочиненіе: „Ргіпсіріез оі Маіпета- 
Іісз" (1903): „Чистая М. есть совокуп- 
ность предложеній вида: „изъ р слѣ- 
дуетч^", гдѣ р іц суть предложенія, 
содерлсащія однѣ и тѣ же перемѣнныя 
н не содержания никакихъ постоян- 
ныхъ, кромѣ логическихъ'*. Иными сло- 
вами, чистая М. есть совокупность фор- 
мальныхъ выводовъ (ітріісаііоп), не- 
зависимыхъ отъ какого бы то ни было 
содержанія, чѣмъ оправдывается юмо- 
ристическое утвержденіетогоже автора, 
высказанное въ другомъ мѣств: „М. — 
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это такая наука, гдѣ никогда не знаютъ, о 
чемъ говорит ь, а также не знаютъ, истин- 
но ли то, о чемъ говорить". Подробному 
развитію этихъ мыслей посвящена 
статья Уайтхеда — „Математика" въ но- 
вѣйшемъ изданіи „ЕпсусІоресІіаВгііап- 
піса". Съ точки зрѣнія Уайтхеда и 
Рёсселя, „идеалъ М. — построить исчи- 
сленіе, которое облегчало бы разсужде- 
ніе во всѣу.ъ тѣхъ областяхъ мысли 
или внѣптняго опыта, въ которыхъ по- 
следовательность мысли или событій 
можетъ быть опредѣленно удостове- 
рена или точно установлена". Будущее 
исторіи человеческой мысли нокажетъ, 
насколько возможно приближеніе къ 
этому идеалу. А. Васильева. 

Математическія таблицы, см. вы- 
числение, ХП, 110/13 и при лож.: счет- 
ные аппараты и пособія, 8/10. 

Материки {континенты). Обычно 
сушу делятъ на 5 материковъ: Ев- 
ропу, Азію, Африку, Америку и Ав- 
стралію. Къ нимъ, во всякомъ случае, 
нужно прибавить б-й — Антарктику, 
ибо вокругъ южнаго полюса располо- 
жеиъ не архипелагъ острововъ, какъ 
полагали ранее, а целый материкъ, 
имЬющій видъ плоскогорья. 

Вся суша представлена четырьмя 
большими островами: Старымъ СвЪ- 
томъ, Америкой, Австраліей и Антарк- 
тикой. Двленіе на материки условно. 
Границу между Европой и Азіей одни 
нроводятъ по Уральскому и Кавказ- 
скому хребтамъ, другіе, вместо Кав- 
каза, берутъ Манычскую низменность, 
но которой въ нослетретичное время 
шло соединеніе Чернаго и Каспійскаго 
морей. Но наибольшая еомиѣнія воз- 
никаютъ, где провести границу на 
пространстве между южнымъ коицомъ 
Уральскаго хр. и Каспійскимъ моремъ. 
Офиціально она проводится но р. Ура- 
лу, другіе же считают ь ее по Мугод- 
жарамъ. Фактически же никакой гра- 
ницы не еуществуетъ, и Европу нужно 
считать лишь большимъ полу остро- 
вомъ Азіи. Уральскій хребетъ не мо- 
жетъ считаться границей между Евро- 
пой и Азіей, такъ какъ природа по сю 
и по ту сторону Урала одинакова, а 
западно- сибирская низменность во мно- 
гом ь аналогична русской. Если где и 
проводить границу, то лишь по р. Ени- 
сею, который, действительно, пред- 



ставляетъ важную грань и въ геомор 
фологическомъ и ль біологич. отпо- 
шеніяхъ. Граница Африки съ Азіей по 
Суэцкому каналу тоже искусственна: 
Сирія и Аравійскій иолуостровъ, а 
также Декаиъ, по своей физической 
природе, состав л нютъ единое цѣдое 
съ Африкой. Отчленить Азію отъ 
Африки молено было бы лучше всего 
но нчзменностямъ Тигра и Евфрата, 
Инда и Ганга. — Южная и Северная 
Америка представляютъ два разныхъ 
континента, граница между которыми 
пролегаеть по южному краю Мекси- 
канскаго плоскогорья или но пере- 
шейку Тегуантепекъ. 

Площади М. вь обычныхъ гранн- 
цахъ, по Вег^еі (1913), таковы (вь 
мнлліонахъ квадр. километровъ): 

Еоропа .... 9,7 

Аэія 1 ) . . . 44,1 

Африка .... 29,8 

Америка. . . . 38,3 

А встрял ія -*) • • 9 <° 

Антарктика . 13,1 

Всего . 144,0 

Л. Бсргъ. 
материнство, см. семья. 

ІУіатеріализаіъ, философское учеиіо, 
утверждающее, что дѣйствительно су- 
ществую щимъ является только тѣлес- 
ное, матерія и ея двпженія; психиче- 
ское же бытіе — духовное — предста- 
вляетъ собой вторичное явлѳніе, такъ 
какъ оно является производнымъ отъ 
той же матеріи. Древнѣйшія попытки 
іонійскихъ мудрѳцовъ постигнуть мірь 
вь полной мѣрѣ матеріалистичны. Вода 
Ѳалеса, воздухъ Анаксимена, безко- 
нечное Анаксимандра должны были 
быть основной матеріей, определяющей 
все многообразіе міра. Приписывание 
ими этимъ стихіямъ активности (см. 
гилозоизмъ) не измѣняло характера уче- 
нія, такъ какъ активность оказывалась 
однимъ изъ свойствъ матеріи. Съ наи- 
большей послѣдовательностью про- 
явился М. въ ученіи Левкиппа и Де- 
мокрита объ атомахъ (см.). Именно Де- 
мокритъ (см.) первый изъ древне-гре- 
ческихъ мыслителей поставилъ во- 
просъ о сведѳиіи психи ческаго къ ма- 
теріальиому своимъ ученіѳмъ о мель- 
чайшихъ, гладкихъ и круглыхъ ато- 



і) Съ азіатвко-авотралійскимъ архыпед&гоиі 
~) Съ островами Тііхаго океана. 
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махъ, изъ которыхъ слагается душа 
и движеніемъ которыхъ вызывается 
жизнь. Эпикуръ разработалъ учеиіе Де- 
мокрита и придалъ ему антитеологиче- 
скую тенденцию. Римскій поэтъ Лукре- 
ций Каръ, изложившій натурфилософію 
Эпикура въ научной поэмѣ „Бегегит 
наіига", цѣннтъ его, гл. обр., за осво- 
божденіе человѣчества отъ суевѣрія. 
М. въ приданной ему Лукреціемъ формѣ 
оказалтэ сильное вліяніе на философію 
XVII и ХѴПІ вв. Отцомъ новаго 
М. считается католический священ- 
никъ Пьеръ Гассенди (см.). Строго 
матеріалистическую систему построилъ 
самостоятельно Томасъ Гоббсъ (см.). 
И Гассенди и Гоббсъ внѣшнимъ обра- 
зомъ согласовали свои воззрѣнія съ 
ученіемъ господствующей церкви. Въ 
дальнѣйшемъ М. выступаетъ противъ 
иоложительныхъ религій и становится 
орудіемъ борьбы съ ними въ эпоху 
ГІроевѣщенія. Въ XVIII в. французскій 
врачъ Ламетри, основываясь на фак- 
тахъ зависимости душевныхъ явленій 
отъ физическихъ, защищаетъ край- 
пій М. въ своей книгѣ „ІУЬотте — 
таеЬіпе". Баронъ Гольбахъ въ сво- 
ей „Зузіёте сіе 1а паіиге" подробно 
обосновываетъ этотъ М. и борется 
при помощи его съ религіозными 
предразсудками. Особенно ярко М. 
этого времени выразился въ утвер- 
жденіи Кабаниса {см.), что мысль — 
такой же продуктъ мозга, какъ желчь — 
печени. Расцвѣтъ М. относится къ 
концу первой половины XIX в., ко вре- 
мени крушенія идеалистической си- 
стем ы философіи. Фохтъ, Молешоттъ 
и Бюхиеръ выступаютъ энергичны- 
ми сторонниками этого ученія. На- 
сколько великъ былъ успѣхъ М. въ 
обществѣ, ноказываютъ 16 изданій 
книги Бюхнера „Сила и матерія", разо- 
шедгаіяся въ течекіе тридцати лѣтъ. 
На рубежѣ XX в. не менѣе крупный 
уепѣхъ имѣла книга Э. Геккеля (от- 
личающаяся, впрочемъ, теоретической 
неясностью) „Міровыя загадки" (есть 
русск. пер.). Для современнаго М. глав- 
нымъ вопросомъ является проблема 
отношенія психическаго и физическаго. 
То, что мы называемъ психическими 
явленіями, и иереживаемъ, какъ тако- 
выя, въ нашемъ сознаніи, М. признаетъ 
функціямп нашихъ органовъ, особенно 



мозга. ІІсихнческіе процессы могутъ 
быть познаны полностью лишь тогда, 
когда познаны соотвѣтствующіе физіо- 
логическіе процессы, именно мозговые. 
Научная психологія возможна лишь, 
какъ физіологія мозга. Свои утвержде- 
нія М. обосновываетъ слѣдующими до- 
водами. Методологическія соображенія: 
допущеніе нематеріальной, самостоя- 
тельной, отличной отъ тѣла сущно- 
сти — души (см.) — донаучно и ненаучно. 
Въ опытѣ дано только тѣло и его ор- 
ганы. Поэтому наука должна всѳ про- 
исходящее въ организміі разсматри- 
вать, какъ функціи его органовъ. Ме- 
ханически!, аргументъ исходить изъ 
того, что естественно-научное понима- 
ніе вселенной возможно лишь при до- 
пущеніи, что количество силы, или 
энергіи, находящейся въ мірѣ, не мо- 
жетъ увеличиваться или уменьшаться, 
но остается неизмѣннымъ. Допустить 
же отличную отъ тѣла душу, которая 
не механически воздѣйствуетъ на му- 
скулы и вызываетъ движенія, — это 
значитъ допустить увеличеніе сухде- 
ствующей энергіи, т. е. нарушить 
принципъ сохраненія энергіи. Біоло- 
гическія соображенія опираются на фак- 
ты сравнительной аиатоміи: они по- 
казываютъ постоянный параллелизмъ 
между развитіемъ душевной жизни и 
нервной системы. Мозгъ и сознатель- 
ность у животныхъ развиваются со- 
относительно. Всякое поврежденіе или 
разстройство мозга влечетъ за собой 
разстройство душевной жизни; можно 
отмѣтнть зависимость между опредѣ- 
леннымп частями мозга и особыми 
психичес кими функціями (слі.Ѵ, 669/ 673). 
Къ подобнымъ же выводамъ приводятъ 
и космолог ическія соображенія. Органи- 
ческая жизнь на землѣ можетъ суще- 
ствовать лишь при опредѣленныхъ 
условіяхъ. Ея не могло быть, когда 
земля представляла собой раскален- 
ную туманность; въ примитивномъ вп- 
дѣ она появилась лишь послѣ охла- 
жденія земли. Духовная жизнь воз- 
никла вмѣстѣ съ органической и свя- 
зана съ физіологическими условіями. 
Ихъ начало и конецъ есть начало и 
конецъ для нея. Она, говорите Бюх- 
неръ, — „короткая игра однодневной му- 
хи надъ моремъ вѣчности и безкоюч- 
ности". О положеніи М. въ ряду лру- 
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гихъ философскихъ ученій см. фило- 
софія; ср. также дуализмъ, XIX, 120/121. 

И, Малининъ. 
...атерія (физич. строеніе). Нерѣдко 
бываетъ, что тѣло, представляющееся 
намъ однороднымъ и сплошнымъ, послѣ 
ближайшаго разсмотрѣнія оказывается 
состоя щимъ изъ отдѣльныхъ, различ- 
ныхъ другъ отъ друга частей. Такъ, 
смотря издали на гранитный пьеде- 
сталъ памятника, мы получимъ отъ 
него впечатлѣніѳ однородности; но раз- 
сматривая кусокъ гранита ближе, мы 
замѣчаемь, что онъ имѣетъ зернистое 
строеніе и состоитъ изъ трехъ родовъ 
зеренъ: изъ красныхъ зеренъ полевого 
шпата, сѣровато-бѣлыхъ зеренъ квар- 
ца и блестящихъ черныхъ зеренъ слю- 
ды. Огромное множество наблюденій и 
оиытовъ привело къ заключенію, что 
всякая М. на самомь дѣлѣ состоитъ 
изъ отдѣльныхъ мельчайлшхъ, какъ бы 
твердыхъ зернышекъ, раздѣленныхъ 
другъ отъ друга пустыми промежут- 
ками. Эти зернышки наз. молекулами. 
Укажемъ иѣкоторыя наблюденія, до- 
казываются правильность такого взгля- 
да. Если бы М. была сплошною и не- 
прерывною, то можно было бы по про- 
изволу утончать слой любого веще- 
ства безъ того, чтобы нарушилась 
дѣльность слоя, и безъ измѣненія тѣхъ 
свойствъ, какія обнаруживаются веще- 
ствомъ въ толстомъ слоѣ. На прак- 
тикѣ можно осуществить весьма тои- 
кіе слои М., напр., давая очень ма- 
ленькой капелькѣ масла распростра- 
ниться по большой водной поверхности 
или покрывая чистую металлическую 
поверхность, посредствомъ электро- 
лиза въ весьма слабомъ электриче- 
ском ь токѣ, чрезвычайно тонкою плен- 
кой другого металла. Извѣстными экс- 
периментальными пріемами можно р ѣ- 
шить, имѣютъ ли подобные тончайшіе 
слои М. связное строеніе; и вотъ 
опыты Обербека и Рентгена показали, 
что эта связность, дѣйствительно, 
нмѣетъ мѣсто, пока толщина пленки 
превышаетъ 1 миллимикронъ (1 щі= 
~1 милліонной долѣ миллиметра). Но 
если толщина пленки значительно 
менѣе 1 цу, то пленка уже обнару- 
живаете явные признаки прерывнаго 
строенія. Изъ оиытовъ съ такими 
пленками вытекаетъ, что молекулы 



многихъ сортовъ вещества имѣютъ ли- 
нейные размѣры въ нѣсколько де- 
сятыхъ долей миллимикрона. Другое 
свидѣтельство въ пользу „молекуляр- 
ной теоріи" дается оптическими свой- 
ствами вещества. Если бы какое-ни- 
будь тѣло, пропускающее лучи свѣта, 
было вполнѣ непрерывно, то оно долж- 
но было бы обладать полной про- 
зрачностью; напротивъ, тѣло, состоя- 
щее изъ отдѣльныхъ зеренъ, непре- 
мѣнно должно представляться до пз- 
вѣстной степени мутнымъ, такъ какъ 
свѣтъ отражается отъ поверхности 
зеренъ. Такимъ обр., если молекуляр- 
ная теорія вѣрна, то всякая прозрач- 
ная М. должна быть болѣѳ или менѣе 
мутной. Однако, весьма трудно рѣтить 
этотъ вопросъ посредствомъ лабора- 
торныхъ опытовъ какъ потому, что 
осуществленіе какой-нибудь среды въ 
совершенно чистомъ видѣ, безъ под- 
мѣшанныхъ постороннихъ частицъ, яв- 
ляется весьма трудны мъ дѣломъ, такъ 
и потому, что разсѣяніе свѣта моле- 
кулами должно быть весьма слабо. Од- 
нако, по счастью, природа сама даетъ 
намъ образецъ такого тѣла, которое, 
занимая огромное пространство, на- 
полнено свѣтомъ огромной напряжен- 
ности. Это — земная атмосфера; она, 
даже будучи совершенно чистою, даеть 
всегда диффузно-разсѣинный свѣтъ, — 
свѣтъ голубого неба. Если вспомнить, 
какъ равно мѣренъ всегда и вездѣ 
этотъ свѣтъ. то нельзя не признать 
маловѣроятнымъ, чтобы его диффуз- 
ность происходила отъ какихъ-нибудь 
постороннихъ подмѣсей, въ родѣ пыли, 
бактерій и т. п., потому что налич- 
ность иодобныхъ подмѣсей должна бы 
быть обстоятельетвомъ, весьма измѣн- 
чішымъ въ зависимости отъ мѣста и 
времени. Но въ такомъ случаѣ необ- 
ходимо заключить, чго здѣсь мы 
имѣемъ какъ разъ проявленіе той мут- 
ности, которая свойственна атмосфер- 
ному воздуху благодаря его молеку- 
лярному строенію. Лорду Рэли уда- 
лось высчитать изъ наблюденій надъ 
яркостью неба, какъ велико число мо- 
лекулъ въ кубическомъ сантиметрѣ 
воздуха, и найденный имъ результата 
Олизокъ къ результатами найденнымъ 
другими способами. — Изученіе химиче- 
скихъ явленій заставило признать, что 
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молекулы, вообще говоря, еще не пред- 
став ля готъ собою мельчайшихъ частицъ, 
на который дробится вещество, но что 
почти при всякой химической реакдіи 
молекулы реагирующаго вещества раз- 
дробляются на еще болѣе мелкія зер- 
на, которыя, соединяясь въ иныхъ ком- 
бинаціяхъ, могутъ образовать .иные 
химнческіе индивидуумы. Такимъ об- 
разомъ, химія принимаетъ, что суще- 
ствуетъ около сотни вндовъ матеріаль- 
ныхъ зеренъ, комбинациями которыхъ 
создаются всѣ виды вещества. Эти 
зерна, еще болѣе мелкія, чѣмъ моле- 
кулы, наз. атомами (см.). Молекула 
всякаго индивидуальная вещества, по 
принятому у химиковъ воззрѣнію, пред- 
ставляетъ собою вполнѣ определен- 
ную группировку атомовъ, опредѣлен- 
ныхъ по роду и количеству. Въ рѣд- 
кихъ случаяхъ молекула вещества мо- 
жетъ содержать только одннъ атомъ; 
такія вещества наз. одно а томными; 
сюда принадлежать, напр., газы: гелій, 
аргонъ, криптонъ, также пары ртути. 
Въ большинствѣ случаевъ молекула 
содержитъ нѣсколько — иногда очень 
много — атомовъ. — Наконецъ, въ концѣ 
XIX и началѣ XX в. физики пришли 
къ познанію частицъ, еще болѣе мел- 
кихъ, чѣмъ атомы,- — т. наз. электроновъ 
(см.). Электроны представляютъ собою 
мельчайшіе заряды отрицательнаго 
электричества; они въ томъ или иномъ 
числѣ содержатся въ каждомъ атомѣ; 
при чемъ, если данный атомъ является 
намъ электрически-нейтральнымъ, то 
это- — оттого, что въ немъ, кромѣ элек- 
троновъ, содержится еще положитель- 
ное электрическое ядро. По всей вѣ- 
роятности, это ядро и электроны со- 
единены въ одну систему приблизи- 
тельно такъ, какъ тѣла нашей солнеч- 
ной системы: положительное ядро об- 
разу етъ центральное тѣло, электроны 
же описываютъ свои орбиты кругомъ 
него, повинуясь силѣ электрическаго 
притяженія. Какъ прочность отдѣль- 
маго атома, такъ и прочность моле- 
кулы и взаимное сцѣпленіе молекулъ 
въ тѣлахъ объясняются силами элек- 
трическаго взаимодѣйствія. Однако, при 
извѣстныхъ условіяхъ атомъ (а также 
какая-нибудь группа атомовъ или цѣ- 
лая молекула) можетъ терять одинъ 
или нѣсколько изъ своихъ электро- 



новъ или же, наоборотъ, привлекать 
въ свою систему новые электроны; по- 
лучившаяся такимъ образомъ система 
уже не будетъ электрически-нейтраль- 
на, но бѵдетъ заряжена: въ первомъ 
случай — положительно, во второмъ — 
отрицательно; такая система назыв. 
гономъ (см.). Блестящее подтвержден іе 
этнхъ воззрѣній даютъ опыты англ. 
физика Уильсоиа и американскаго — 
Милликеиа. Идея опытовъ Уильссна 
состоитъ въ слѣдующемъ. Если под- 
вергнуть воздухъ или другой газъ 
дѣйствію лучей радія или т. и., то 
газъ дѣлается проводникомъ электри- 
чества: это объясняется тѣмъ, что 
молекулы его іонизируются, т. е. полу- 
чаютъ электрическій зарядъ: однѣ — по- 
ложительный, другія — отрицательный. 
Уильсонъ примѣшиваетъ къ такому 
газу насыщенный водяной паръ и под- 
вергаешь газъ расширенно. При этомъ 
происходить охлажденіе, а какъ слѣд- 
ствіе его — конденсація водяного пара, 
при чемъ именно іоны служатъ цент- 
рами, около которыхъ сгущается паръ. 
Образовавшійся вслѣдствіе коиденсаціп 
туманъ стремится падать подъ дѣй- 
ствіемъ тяжести; но если помѣстить 
вверху заключающаго его сосуда тѣло, 
наэлектризованное противоположно его 
частицамъ, то можно его удержать 
отъ паденія. По скорости паденія ту- 
мана можно опредѣлить радіусъ капли, 
а слѣдовательно, и вѣсъ ея; затѣмъ, 
зная силу электрическаго поля, удер- 
живающаго капли въ равно вѣсіи, легко 
высчитать зарядъ капли: наименьшая 
величина этого заряда соотвѣтствуетъ 
одному электрону. Милликенъ вмѣсто 
водяныхъ капелекъ бралъ капельки 
распыленнаго масла; за такой капель- 
кой, помѣщеиной въ электрическое 
ноле, ему удавалось слѣдить въ ми- 
кроскопъ въ теченіе 4 — 5 часовъ. Из- 
мѣряя постоянно при этомъ зарядъ 
капельки, Милликенъ нашелъ, что 
этотъ зарядъ время отъ времени уве- 
личивается; это увеличеніе происхо- 
дить скачками и выражается совер- 
шенно опредѣленной цифрой, которая 
совпадаешь съ цифрой, найденной 
Уильсоыомъ для электроннаго заряда. 
ГДѣло объясняется' тѣмъ, что къ ма- 
сляной капелькѣ присоединяется то 
тотъ, то другой іонъ изъ окружающаго 
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газа). Въ послѣднѳе время Уильсону 
(однофамильцу вышеупомянутаго) уда- 
лось даже сфотографировать пути 
отдѣльныхъ мельчайшихъ части цъ М. 
Извѣстно, что радій испускаетъ изъ 
себя летящія съ огромною скоростью 
„частицы а" (заряженные ноложитель- 
нымъ электричествомъ атомы гелія); 
когда такія частицы пролетаютъ въ 
обыкновенномъ воздухѣ, онѣ сильно 
іонизнруютъ его; на каждомъ мил ли - 
метрѣ своего пути одна частица амо- 
жетъ образовать нѣсколько тысячъ 
іоновъ. Понятно, что если это проис- 
ходить въ средѣ пересыщеннаго водя- 
ного пара, то путь летящей частицы а 
долженъ быть отмѣченъ образоваиіѳмъ 
водяныхъ капелекъ, который конденси- 
руются около образующихся іоновъ. 
Эти водяные слѣды, оставляемые ча- 
стицами ог, и получилъ Уильсонъ на 
своихъ сыимкахъ. — Вотъ несколько 
цифръ, характеризующихъ мельчайшіе 
элементы М.: 

1) число молекулъ въ 1 куб. см. ка- 
кого-нибудь газа при 0° и 760 мм. 
давленія=2,76.10 1 *; 

2) вѣсъ атома водор ода = 1,63. 10— 24 гр. 

3) зарядъ электрона = 1,56.10— 19 ку- 
лона, или 4,69.10— 10 электростатической 
единицы С. О. 8. 

Подобно тому, какъ въ атомѣ его 
электрическія составныя части не на- 
ходятся въ покоѣ, но въ движѳніи, 
такъ и атомы въ молекулѣ и моле- 
кулы въ любомъ тѣлѣ непрестанно 
движутся. Движеніѳ атомовъ — колеба- 
тельное. Движеніе молекулъ имѣетъ 
различный характеръ въ тѣлахъ газо- 
образ ныхъ, жидкихъ и твердыхъ. Въ 
газахт» каждая молекула движется по 
прямолинейному пути, измѣняя на- 
правленіе движенія только при столк- 
новеніи съ другой молекулой или съ 
оболочкой, заключающей газъ (см. га- 
зы). Въ твердыхъ тѣлахъ молекулы 
колеблются около нѣкоторыхъ сред- 
нихъ положений. Движеніе молекулъ 
въ жидкихъ тѣлахъ представляетъ, по 
всей вѣроятности, нѣчто среднее ме- 
жду тѣмъ, какъ онѣ движутся въ тѣ- 
лахъ твердыхъ и какъ въ газообраз- 
ныхъ. Яснымъ доказательствомъ мо- 
лекулярныхъ движеній служить т. наз. 
Брауново движете (см.). 

Литература. Лоджъ, Довремен- 



ные взгляды на М." (М., 1904); Нобыя 
идеи въ физикѣ, сборникъ № 1: „ Строе - 
ніе вещества" (Петроградъ, 1911); Том- 
сонъ, „Корпускулярная теорія вещества" 
(Одесса, 1910), а въ особенности: „Ьез 
ісіёев тосіегпев виг 1а сопзНіиііоп сіе 
1а таііёге". Сопіёгепсез іаііез еп 1912 
раг М-те Р. Сигіе, Р. Ьап&еѵіп, ^. Рег- 
гіп, Н. Роіпсагё еіс. (Рагів, 1913). Инте- 
ресный свѣдѣнія касательно прежнихъ 
воззрѣній на М. можно найти въ книгѣ: 
Тэтъ, „Свойства М." (Петроградъ, 
1887), а также въ рѣчи И. Каблукова 
на актѣ моек, у нив.: „Очеркъ развитія 
нашихъ свѣдѣній о строеніи М." (М. 
1915). А. Бачинскій. 

Въ философскомъ смыслѣ М. — то, 
что лежитъ въ основѣ эмпириче- 
скихъ явленій, „носитель" чувственно 
воспринимаемыхъ качествъ; то, что 
остается неизмѣннымъ при всѣхъ из- 
мѣненіяхъ міра. М. не есть предметъ 
опыта: она только гипотетическое поня- 
тые, полагаемое естѳствознаніемъ въ 
основу объясненія опыта; поэтому и 
свойства М. имѣютъ лишь гипотети- 
ческое значеніе. Развитіе этого поня- 
тія привело къ иостроенію различ- 
ныхъ теорій о М. Сначала боролись 
за господство качественная теорія эле- 
ментовъ, ведущая начало отъ Эмпе- 
докла (см.) и разработанная Аристоте- 
лемъ, и количественная теорія — атоми- 
стика Демокрита (см.). Въ новѣйшемъ 
естествознаніи побѣда досталась на 
долю послѣдняго міровоззрѣнія. Одна- 
ко, оно не осталось вполнѣ неизмѣн- 
нымъ въ томъ видѣ, какъ его создали 
древніе мыслители. Изъ сочетанія дѳ- 
мокритовскаго ученія съ платонов- 
скнмъ понятіемъ М., согласно которо- 
му послѣдняя разсматривалась, как'ь 
безформенное, тождественное съ про- 
странствомъ вещество, возникла кор- 
пускулярная гипотеза Декарта (см. 
атомъ), отвергавшая пустое промежу- 
точное пространство, допускаемое ато- 
мистикой, но признававшая вмѣстѣ съ 
иослѣдней имѣющіе онредѣленную фор- 
му элементы. Намѣчается, т. обр., но- 
вая борьба — между атомистикой и ги- 
потезой непрерывности. Обѣ эти теоріи 
признаютъ качественно однородное 
пребывающее вещество; но взгляды 
ихъ на отношеніе М. къ пространству 
различны. Согласно гипотез^ непре- 
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рывности, М. обладаетъ существенными 
признаками самого пространства: его 
непрерывной протяженностью, его без- 
граничной дѣлимостью; согласно же 
атомистической теоріи, она и въ томъ 
и другомъ отношеніи отличается отъ 
пространства. На дальнейшее разви- 
тіе этихъ взглядовъ оказали вліяніѳ 
философскія ученія. Такъ, въ ХѴШ в. 
подъ вліяніемъ метафизики Лейбница 
(см.) зародилась дгінамическая атоми- 
стика, мыслившая атомы, какъ про- 
стыя физическія точки приложенія силъ. 
Въ дальнѣйшемъ за рѣшеніѳ спора бе- 
рется естествознаніе. Въ немъ дово- 
дами въ пользу допущенія матеріаль- 
наго субстрата, постояннаго и въ су- 
щественномъ соотвѣтствующаго по сво- 
ему характеру математическимъ свой- 
ствамъ тѣлъ, служили два эмішриче- 
скихъ основанія. Во-первыхъ, необхо- 
димость постоянной М. вытекаетъ изъ 
гтризнапія субъективной изменчивости 
чувственныхъ ощущеній; во-вторыхъ, 
ея требуетъ необходимость единообраз- 
ная объясненія всѣхъ процессовъ фи- 
знческаго міра. И. Малининъ. 

Матессонъ, Іоганнъ (1681 — 1764), 
нѣмецкій музык. писатель. Композиціи 
его имѣли несравненно меньшее зна- 
ченіе, чѣмъ многочисленные (свыше 
30) теоретическіѳ труды, способство- 
вавшіе установленію современной му- 
зыкальной системы и въ свое время 
считавшіеся руководящими. Ю. Э. 

татзуйе, гор. въ Японіи, на зап. 
о-ва Гондо, 36.209 ж.; бумажн. фабрики. 

Матильда, жена герм, императора 
Генриха V, дочь Генриха I англійск. 
(1102 — 1167), см. Великобр., VIII, 
287/289. 

Матильда, маркграфиня (маркиза) 
тосканская, изввстная пріятельница 
папы Григорія ѴП, род. въ 1046 г., 
вышла замужъ за герцога лотаринг- 
скаго Готфрида Горбатаго, но не жила 
съ нимъ и въ 1075 г. овдовѣла. Иск- 
ренно преданная Григорію УП, она въ 
1077 г. дала ему убѣжище въ своемъ 
замкѣ Каноссѣ и дѣятельно помогала 
ему въ борьбѣ съ императоромъ. Въ 
интересахъ же церкви она вторично 
вышла замужъ въ 1090 г. за Вельфа, 
герцога баварскаго, чтобы тѣснѣе свя- 
зать его сь папскимъ дѣломъ. М. ум. 
^ездьтной іпі 1115 г., завѣщавъ лев 



свои владѣнія ( 5 .наслЬдство М. м ) папѣ. 
Ом. XIII, 495/8 и ХХП, 366, 368. 

іЛатисъ (Маіівзе), Анри, франц. жи- 
вописецъ, р. въ 1869 г., окончилъ шко- 
лу изящныхъ искусствъ въ Парижѣ и 
затѣмъ работалъ самостоятельно. Мно- 
го обязанъ М. Г. Моро, чрезвычайно 
бережно относившемуся къ его инди- 
видуальности. Отъ Моро М. пріобрѣлъ 
н любовь къ цвѣтистымъ, сверкаю щи мъ 
краскамъ. Путешествіе со Востоку, впе- 
чатлѣнія отъ Испаніи, Алжира и Ма- 
рокко дополнили его образованіе. Вна- 
чалѣ М. былъ близокъ къ импрес- 
сіонизму, затѣмъ онъ сталъ искать 
своего пути. Въ своихъ краскахъ онъ 
сталъ преслѣдовать восточные моти- 
вы и склоняться къ простотѣ и деко- 
ративности. Пройдя мучительную шко- 
лу нсканія, М. выработалъ свою ма- 
неру видѣть. Во всемъ, что до сихъ 
поръ сдѣлалъ М., замѣтио, что его 
влечетъ примитивное искусство, бога- 
тое непосредственностью въ передачѣ 
впечатл вній, выделяющееся свѣжестью 
воспринятыхъ красокъ. М. цѣнитъ въ 
живописи декоративность. Живопись, 
по его мнѣнію, должна быть „безмя- 
тежна, чужда волненія и мысли", она 
должна „дать усладу и отдохновеніе". 
Онъ упивается свѣтомъ самъ и раду- 
етъ имъ другихъ. Его картины — ковры, 
гдѣ цвѣтной узорный фонъ сплетается 
съ предметами. Предметы превращены 
въ плоскіе красочные силуэты и раз- 
мѣщены на полотиѣ. Они — безъ лѣпки, 
и выдѣляетъ ихъ черный контуръ („Ма- 
роккана", „Арабская кофейня", „Та- 
нецъ"). М. дѳформируетъ природу, со- 
знательно ее передѣлываетъ, чтобы 
дѣйствовать на зрителя яркостью и 
грубостью, и чтобы самъ зритель въ 
своемъ воображеніи все видвнное пре- 
вратись въ красочную гармонію. Поэто- 
му портреты М. безличны, жанры невы- 
разительны и рисунокъ не твердъ. Ма- 
ло чувствуется у него индивиду ал ьнаго, 
личнаго переживанія. Наклонив шіяся 
съ вытянутыми руками человѣческія 
фигуры, группа розовыхъ людей, не- 
сущихся въ вихрѣ по зеленому полю, 
не даютъ угадать, что хотѣлъ сказать 
художникъ. Успѣхъ М., повиднуому, 
лежитъ въ томъ, что въ средѣ худож- 
никовъ уже назрѣла потребность осво- 
бодиться отъ импрессіонизма, и въ М. 
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Матица— Ійаточкинъ Шаръ. 



прельщаютъ его независимость отъ на- 
туры и интересный сочетания яркихъ, 
сильныхъ и глубок ихъ тоновъ, которые 
дѣлаютъ М. однимъ изъ самыхъ силь- 
ныхъ колористовъ новаго времени. См. 
„Золот. Руно", 1909. Я. Тарасова 

и атица, соб. „пчелиная матка** (на 
серб, яз.), въ переносномъ значеніи 
общество, которое ставить своей зада- 
чей распространен! е въ народѣ, кото- 
рому угрожаетъ опасность національ- 
наго ослабленія или далее гибели, 
книгь на народномъ языкѣ и, вообще, 
поддержаніе въ немъ національнаго 
сознанія. Слово М. получило свое ши- 
рокое значеніѳ потому, что первой М. 
была сербская, основанная въ 1826 г. 
въ Пештѣ и переселившаяся въ 1864 г. 
въ Нови Сад (въ Венгріи). Общество, 
получившее названіе М. сербской, стре- 
милось пробудить національное созна- 
ніе среди православныхъ сербовъ Вен- 
гріи съ помощью основанія народныхъ 
ш колъ, иаданія общедоступны хъ книгь, 
посылки сербской молодежи за грани- 
цу въ университеты и т. д. Сербская 
М., существующая доньшѣ, сдѣлалась 
образдомъ при основаніи подобныхъ 
же обществъ чехами (1831), словаками 
(1863), хорватами (иллирская М. 1842, 
преобразована въ 1851 г., позже назва- 
на хорватской) и лужицкими сербами 
(1847). Значительно позже была осно- 
вана съ тѣми же національпыми зада- 
чами польская школьная М. (8гко1па 
Масіегя Роізка), просуществовавшая не- 
долго (1907 — 8) и закрытая варшав- 
скимъ генералъ-губернаторомъ Скало- 
номъ, несмотря на множество школъ п 
библіотекъ, открытыхъ и содержимыхъ 
М. Есть, кромѣ того, М. въ Далмадіи, 
польская въ Силезіи и др. О дѣятель- 
ности и учреждѳніи славянскихъ М. 
см. книгу А. Погодина, „Славянскій 
міръ", 1915. А. II. 

Матка (иіегиз, шаЬгіх), органъ у жи- 
вотныхъ, въ которомъ яйцо развивает- 
ся въ зрѣлый илодъ. М. существуетъ 
у всѣхъ млѳкопитающихъ и у нѣкото- 
рыхъ низшихъ позвоночныхъ, напр., 
амфибій. М. есть собственно расшире- 
ніе яйцѳпровода, и такъ какъ есть 2 
яйцеировода, то на низшихъ ступеняхъ 
мы наблюдав мъ 2 М., изъ коихъ ка- 
ждая можетъ имѣть свое влагалище 
(напр., у сумчатыхъ). Затѣмъ слѣдуютъ 



2 М. при одномъ влагалищѣ (грызу- 
ны), 2 слившіяся отчасти М., или дву- 
рогая М. (грызуны) и, наконецъ, одна 
М. (обезьяна, человѣкъ). У мужчинъ 
М. остается въ зачаточномъ с о стоя ні и 
и назыв. предстательной железой, рго- 
зіаіа. У женщинъ она имѣетъ форму 
и величину груши: у дѣвицъ длина ея 
7 — 8 см., вѣсъ 33 — 41 граммъ, емкость 
35 — 40 куб. см.; у многорожавшихь 
женщинъ дл. 8Ѵ2 — 9Ѵг см., вѣсъ 102- 
117 гр., емк. 86 — 102 куб. см. Верхняя 
широкая часть М. назыв. дномъ, сред- 
няя— тѣломъ, нижняя, узкая — шейкой; 
часть послѣдней, вдающаяся во влага- 
лище (см.), — влагалищной частью (рог- 
ііо ѵа^іпаііз) и открывается маточнымъ 
рыльцемъ (огШсішп иіегі). Иа днт> 
М. открываются справа и слѣва 
яйце проводы (см.). Главную массу М. 
составляетъ мышечный слой, снаружи 
покрытый серозной, изнутри выстлан- 
ный слизистой оболочкой. Мышечный 
волокна М. принадлежать къ гладки мъ, 
слизистая оболочка изобилуѳтъ крове- 
носными сосудами и покрыта мерца- 
тельнымъ эпителіемъ. Во время мен- 
струацій (слі.) слиз. оболочка М. на- 
полняется кровью, становится темно- 
красной, рыхлой, бархатистой; во вре- 
мя беременности трубчатыя железки, 
испещряющія толщу слиз. оболочки, 
удлиняются и врастаютъ въ оболочку 
плода. М. и плодъ сливаются въ одно 
цѣлое (см. зародишь, XX, 612/619). Во 
время родовъ слиз. оболочка отпадаѳтъ 
и впослѣдствіи замѣняется новою. М. 
укрѣплена въ полости таза на двухъ 
широкихъ и двухъ круглыхъ связкахъ. 

Матла, см. Гангъ, XII, 511. 

Маточкинъ Шаръ, узкій и длин- 
ный нроливъ между сѣв. и южн. остр. 
Новой Земли, нриблиз. подъ 73Ѵ2°с. ш., 
ведетъ изъ Барепцова моря въ Кар- 
ское. Длина 95 вер., ширина у запад, 
конца 7 вер., у восточнаго — 4 вер., 
посреди суясивается до 300 саж. Въ 
сентябрѣ освобождается отъ льдовъ, 
въ другое же время обычно затертъ 
льдами. Глубина М. Ш. всюду значи- 
тельна, банокъ и мелей, исключая сѣв.- 
вост. части, нѣтъ. Надъ сѣв. берѳгомъ 
возвышаются горы Вильчека съ вер- 
шиной Александра (1.115 м.). Къ сѣв. 
берегу спускается небольшой ледиикъ 
Третьякова. Близь выхода въ Карское 
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и.аточные рожки— Маульгаайнъ. 
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море въ М. Ш. есть расширеніе, на- 
зыв. Бплужьей губой. Л. Бергъ. 

ГЛаточныв рожки, см. спорынья. 

шаточный растворъ (разсолъ), жид- 
кость, остающаяся послѣ того, какъ иаъ 
соляного раствора выдѣлится въ видѣ 
кристалловъ часть соли; онъ насыщенъ 
солью для данной темп, и при даль- 
нѣйшемъ выпариваніи или охлажденіи 
снова выдѣляетъ кристаллы; см. соль 
поваренная и растворы. 

Матра, цѣпь Карпатскихъ горъ къ 
западу отъ Эрлау, см. IX, 370. 

і^атрикулъ (лат.), списокъ извѣст- 
ныхъ лицъ или доходовъ. Въ старой 
Германской имперіи существовалъ т. н. 
имперскій М., представлявшій списокъ 
государственныхъ сословій, съ указа- 
ніемъ размѣровъ ополченія, которое 
должно было выставлять каждое изъ 
нихъ для общегосударственной обо- 
роны. Впослѣдствіи эта натуральная 
повинность была обращена въ денеж- 
ную, а мѣсто государственныхъ сосло- 
вий заняли отдѣльныя союзныя госу- 
дарства. Въ этомъ видѣ матрикуляр- 
ные взносы сохранились въ Герман- 
екомъ союзѣ, а затѣмъ перешли и въ 
бюджетъ новой Германской имперіи, 
представляя собой денежныя суммы, 
вносимый союзными государствами для 
покрытія общеимперскихъ расходовъ, 
поскольку послѣдніе не удовлетворя- 
ются изъ спеціальныхъ источниковъ 
имперскихъ доходовъ (таможенныхъ 
поішшнъ, акцизовъ, доходовъ отъ почтъ 
и телеграфовъ и пр.). 

матрица, форма съ углубленіями, 
модель, служащая для плоской отливки 
и тисненія; ср. литейное дѵьло, типо- 
графское дѵьло, гальванопластика. 

ійатріархатъ, см. семья. 

Матрона (лат.), у римлянъ всякая 
честная женщина, состоящая въ цер- 
ковномъ или свѣтскомъ бракѣ (въ отли- 
чіе отъ свободнаго брака, см. VI, 449). 

Матросы, см. флотъ. 

Ыатсушото, гор. на яионск. о-вѣ Гон- 
до; 35.011 ж. 

д^атсуяыа, гор. на японск. о-вѣ 
Шикоку; 44.166 лс. 

ййаттергорнъ, верш. Валлискихъ 
Альповъ; см. Альпы, II, 370. 

іѵіаттисонъ, Янъ (Іоганнъ), ум. 
въ 1534 г., см. анабаптисты, II, 537 и сл. 

і.Іаттра {Муштра, Шатура), гор. вь 



индобрит. Соед. Пров, на р. Джамнѣ; 
60.042 ж. М. считается родиной Криш- 
ны и потому привлекаетъ массу индус- 
скихъ иилигримовъ (ежегодно до 
100.000); за- 400 лѣтъ до Р. X. сдѣла- 
лась центромъ буддизма. 

...атуринскій орденъ, см. тріти- 
таріи. 

Матъ-хотъ (Столовая гора), верши- 
на въ сѣверн. отрогахъ Кавказа, къ ю. 
отъ Владикавказа. 

Матыра, многоводная рѣка Там- 
бовск. г. (т-скаго, козлов, и Липецк, уу.), 
лѣв. прит. р. Воронежа; ок. 180 в. дл. 

^ать и-ыачиха, Тиззііа^о Іагіяга, 
видъ изъ сем. сложноцв., миоголѣтняя 
трава, растетъ всюду на глинистой 
почвѣ, на берегу ручьевъ. Желтые 
цвѣтки появляются ранней весной 
раньше листьевъ; листья у корня серд- 
цевидные, сверху гладкіе свѣтлозеле- 
ные, снизу войлочные. Листья до снхъ 
поръ считаются лѣчебнымъ средствомъ 
при грудныхъ заболѣваніяхъ. 

шатэ, Василій Ивановичъ, граверъ, 
род. въ 1856 г., учился рисованію въ 
Петроградѣ въ школѣ Общества поощ- 
ренія художествъ и съ 1872 г. у Су- 
рикова занимался гравированіемъ. Въ 
1880 г. М. былъ посланъ въ Парижъ 
и тамъ работалъ у ксилографа Па- 
стемакера и офортиста Гальяра. Въ 
1884 г., по возвращеніи въ Россію, М. 
былъ приглашенъ преподавателемъ въ 
Центральное училище техническаго 
рисованія барона Штиглица и въ 
1894 г. — въ академію художествъ. На 
ряду съ преподаваніемъ М. развер- 
нулъ широкую художеств, деятель- 
ность. Изъ - подъ его рѣзца и иглы 
вышло множество произведеній, гл. 
обр. портретовъ. М. сильно передаетъ 
свѣтъ и тѣни, нервно импрессіоннсти- 
чески кладетъ штрихи. Н. Т. 

шатеей, одинъ изъ 12 апостоловъ 
Іисуса, наз. въ евангеліи оть Матвея 
мытаремъ; поэтому нѣкоторые ново- 
завѣтникиотождествляютъ его съ мыта- 
ремъ Левіемъ, котораго призвалъ самъ 
Іисусъ. Именемъ М. называется первое 
евангѳліе, си. Новый Завѣтъ. Н. Н. 

Мау, кит. пол ев. мѣра, см. XII, 651. 

Маузеръ, см. оружіе. 

Ыауи, остр., см. Гавайи, XII, 252/3. 

Маульмайнъ, Мульмейнъ, см. Нщта, 
V, 602. 
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Мауна, вулканы на о-вахъ Гавайи, 
см. XII, 252 и XI, 534. 

Шуновыя, или валеріаповьіЯу Ѵа- 
Іегіап асеае, л ,ем, двудольныхъ растеній 
изъ пор. А^ге^аіае, травы или ма- 
ленькие ^ полукустарники съ супротив- 
ными листьями и асимметрическими 
цвѣтками, собранными въ полузонтики; 
чашечка зачаточная, вѣнчикъ колесо- 
видный или воронковидный, иногда 
со пшорцемъ. бѣлаго или розовато 
цвѣта; завязь трехгнѣздная. Наиболѣе 
извѣстный представитель маунъ обык- 
новенный, Ѵаіегіапа ойісіпаііз, много- 
лѣтняя трава до 1,5 м. высоты; стебель 
полый, бороздчатый, листья непарно- 
перистые, цвѣты розовато-краснаго 
цвѣта. Корневище толстое, обладаетъ 
рѣзкимъ снльнымъ запахомъ, играетъ 
большую роль въ медицинѣ. Спиртовая 
вытялска изъ него (тинктура) обладаетъ 
успокаивающими свойствами и примѣ- 
няется для полученія эѳирно-валеріа- 
новыхъ капель. М. Н. 

Маунтъ Митчель, верш. Аллеган- 
скихъ горъ, см. II, 272. 

Мау рекбрехеръ,В и льгельмъ( 1838— 
1892), нѣм. историкъ, ученикъ Ранке и 
Зибеля.былъ проф. въ Юрьевѣ, Кенигс- 
бергѣ, Боннѣ и Лейпцигѣ. Главн. тру- 
ды: „Кагі V ипсі <3іе сіеиізспе Ргоіе- 
віапіеп" (1865), „Боп Кагіоз" (1876), 
„Оезсп. (і. каіпоіізспеп Кеіогшаііоп" 
(т. I, 1880). Съ 1881 г. редактировалъ 
„НізІогізсЪез ТазспепЪисп". М. — одинъ 
изъ лучшихъ спеціалистовъ по исторіи 
реформаціи и контрреформаціи. Онъ 
примѣнялъ критич. принципы Ранке 
къ изучені ю новой исторіи и во мно- 
гомъ установилъ новыя точки зрѣнія. 
По политич. взглядамъ — ярый сторон- 
никъ малогерманск. точки зрѣнія. 

Мауреръ, Георгъ Людвигъ, фонъ 
(1790—1872), знам. нѣмецкій историкъ; 
въ 1826 г. проф. права въ мюнх. унив.; 
въ 1833 г. М. въ качествѣ одного изъ 
трехъ членовъ регентства сопрово- 
ждалъ Оттона Баварскаго въ Грецію 
(см. XVII, 11) и принималъ тамъ энер- 
гичное участіе въ составленіи угол, 
кодекса и организаціи судоустройства. 
Чѳрезъ годъ онъ разошелся съ главою 
регентства, Арманспергомъ, и былъ 
отозванъ въ Баварію. Въ 1847 г. М. 
не надолго былъ назначенъ баварски мъ 
миниетромъ-президентомъ (см. IV, 407). 
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Съ тѣхъ поръ онъ исключительно пре- 
дался научнымъ занятіямъ. Его главн. 
трудъ — двѣнадцатитомная серія из- 
слѣдованій средневѣкового устройства 
сельской и городской общины, гдѣ 
исторія развитія нѣмецкихъ городовъ 
прослѣживается на основѣ предвари- 
тельнаго изслѣдованія устройства пер- 
воначальиыхъ поземельныхъ союзовъ 
(марокъ). Сюда относятся: „Еіпіеііипд 
яиг ОезсЫсМе сіег Магк-, НоІЧ Богі-ипсі 
Зіасііѵегіаззип^" (2-е изд. 1896; рус. 
пер.), „ОезсЫсЫе сіег Магкепѵегіаз- 
зип§ ,а (1856), „ОезсЫсЫе сіег Ргоп- 
Ъбіе, сіег ВаиегпЬоІе ипсі сіег Ноіѵег- 
Іаззші^" (4 т., 1862), „ОезсЬісМе сіег 
Оогіѵегіаззип^" (2 т., 1865), „ОезсЫсІѵ 
іе сіег ЗШіеѵегІазвшіе" (4 т., 1869). 
Всѣ эти сочиненія написаны сухимъ, 
тяжелымъ языкомъ, читаются нелегко, 
но по своему содержанію представля- 
ютъ одно изъ самыхъ выдающихся 
явленій историч. литературы XIX в. 
Заслуга М. состоитъ въ выясненіи эко- 
номической и соціальной роли средне- 
вѣковой марки (слі.ХШ, 448). Его теорія 
о происхожденіи городовъ изъ сель- 
скихъ общинъ, отвергаемая одно время 
(Ничъ), теперьвоскресаетъвновь, слегка 
видоизмѣненная у Белова (см.) и др. 

Мауреръ, Конрадъ (1823 — 1902), 
сынъ предыдущего, нѣм. скандинависта, 
былъ профессоромъ въ Мюнхенѣ, въ 
1893 г. прекратилъ пренодаваніе. Тру- 
ды М. по скандинавок, древностямъ 
распадаются на филологическіе и исто- 
рическіе. Изъ послѣднпхъ наиболѣе 
замѣчательны: „Ізіапсі ѵоп зеіпег Епісіе- 
скип^ Ъіз гит ІІпіег^ап^: сі. БѴеізіааіз" 
(1874), „2иг роІШзсп. ОезЬ. Ізіапсіз" 
(1880), п Ш$і&і оѵег сіе погй^егтапізко 
Кеізкіісіегз Нізіогіа" (1Н78), классич. 
трудъ по исторіи скандинавскаго пра- 
ва. Но особенно крупное значеніе имѣ- 
етъ его ранняя работа по англо-саксон- 
скому праву („ІІеЪег ап^еІзаспзізсЪс 
КеспіѵегпШпіззе" въ „Мйпспепег Кгі- 
іізспе 1]еЬегзспаи и , 1853), внесшая мно 
го новаго въ представленія о маркЬ. 

Маутнеръ, Фрицъ, нѣм. писатель, 
род. въ 1849 г. въ Чехіи, нравы кото- 
рой восироизвелъ въ одномъ изъ луч- 
шихъ своихъ романовъ „Бег Іеічіе Беиі- 
зсЬе ѵоп Віаіпа 44 , высмѣялъ стиль нѣ- 
медк. романистовъ 60-хъ и 70-хъ гг. въ 
своихъ очень извѣстныхъ иародіяхъ 
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„Хасіі Ъегйптіеп Мизіет", расчищая 
тѣмъ дорогу для „натурализма**;однимъ 
изъ первыхъ приступилъ къ изображе- 
лію быта и нравовъ большого города 
(циклъ романовъ „Вегііп \Ѵ**), потомъ 
перешелъ къ роману культурно-истор. 
и философскому („Нураііа", „Бег ІеЫе 
Тосі сіев Оаиіото Вшіапа"). Занимался 
много философіей языка („Веііга&е хи 
еіпег Кгііік <іег 8ргасЬе а въ 3 т.) и исто- 
ріей философіи („Агізіоіеіез", „8рі- 
пога а ). В. Фр. 

Мауэрское озеро, см. XIII, 416. 

йіафія, тайное преступное сообще- 
ство наподобіе неаполитанской камор- 
ры (см.), существующее въ Сициліи. 
11о удостовѣренію, впрочемъ, цѣлаго 
ряда авторитетныхъ изслѣдователей — 
Алпнджи, Колаянни, Питрэ и др., въ 
действительности М., какъ опредѣ- 
.іенной организаціи, не существуетъ. 
На самомъ дѣлѣ М. является все 
населеніе Сициліи разныхъ классовъ, 
отъ высшихъ до низшихъ, поскольку 
оно сохраняетъ традиціонное недовѣріе 
къ установленной власти и остается 
при старомъ рыцарскомъ воззрѣніи, 
въ силу котораго каждый стоящій вы- 
ше общаго уровня долженъ самъ соб- 
ственными силами и средствами заста- 
вить себя уважать, отнюдь не обра- 
щаясь къ помощи власти и не допуская 
ея вмѣшательства, которое способно 
только унизить достоинство того, кто 
шдетъ возстановленія своей чести или 
своего права. То содѣйствіе и покро- 
вительство, которое лица, совершившая 
актъ кровавой мести или какое - либо 
другое самоуправство, встрѣчаютъ въ 
Сициліи со стороны окружающихъ, объ- 
ясняется не организаціей, а естествен- 
ной солидарностью людей, одинаково 
мыслящихъ и одинаково чувствующихъ. 
Впрочемъ, на этой почвѣ возникаютъ 
и настоящія преступный организации, 
обыкновенно составляемый и руково- 
димый наиболѣе крупными представи- 
телями мѣстнаго преступнаго міра, по 
преимуществу, испытанными рециди- 
вистами, но это — уже уродливое укло- 
неніе отъ нормы, имѣющее свой псточ- 
никъ не столько въ М., сколько въ 
анормальныхъ мѣстныхъ соціальныхъ 
и политическихъ условіяхъ. Главнымъ 
образомъ, содѣйствуетъ развитію та- 
кихъ организацій та связь, которая 



устанавливается между ними и прави- 
тельственной администрацией, благо- 
даря тому, что правительство непо- 
средственно или черезъ посредство 
близкихъ къ нему мѣстныхъ заира- 
вилъ пользуется ими для своихъ из- 
бирательныхъ цѣлей, проводя при ихъ 
помощи въ парламентъ кандидатовъ 
правите льственнаго большинства, по- 
этому гл. обр. и вербовавшагося до сихъ 
поръ на югѣ Италіи. Г. Шрейдерь. 

і афра, городъ въ португ. провинціи 
Эстремадура, округа Лиссабонъ; ломки 
мрамора; 4.794 ж. Въ М. находится зна- 
менитый, колоссальныхъ размѣровъ 
дворецъ-монастырь съ церковью изъ 
чистаго мрамора, съ 2.500 окнами н 
870 комнатами, построенный въ 1717 — 
1730 гг. королемъ Іоанномъ V. Теперь 
въ немъ помѣщ. казармы. 

шахабхарата (Мапа-ЪЫи-аіат), Ве- 
ликая Бхаратіада, сказаніе о великой 
битвѣ между потомками царя Бхарата 
т. н. Лунной династіи: Бхарата— сынъ 
Сакунталы и царя Душянты, внука бо- 
га Сомы — Мѣсяца. Этотъ колоссаль- 
ный памятникъ санскрит, литературы, 
состоящій изъ 110.000 двустишій или 
шлокъ (ріока), по 32 слога въ каждомъ, 
по объему въ 8 разъ большій. чѣмъ 
весь Гомеръ, раздѣленный на 18 пѣ- 
сенъ (19-я „Хариваншя" — добавочная), 
можно отчасти опредѣлить, какъ ге- 
роически эпосъ, созданный вѣками кол- 
лективнаго творчества высшихъ кастъ, 
кшатріевъ и брахмановъ, вѣрнѣе же 
назвать его цѣлой энциклопедіей ин- 
дійскаго средневѣковья, зародившейся 
еще до буддизма, ассимилировавшей 
все новыя черты и обширные эпизоды, 
подвергавшейся многимъ передѣлкамъ 
и принявшей, какъ это иодтвѳрждаютъ 
эпиграфическія данныя, свой тепереш- 
ній видъ въ разныхъ редакціяхъ въ 
V — VI в. по Р. X., т. е. позже „Рамаяны" 
(см.), этой эпической поэмы (каѵуа), 
созданной однимъ поэтомъ (каѵі) Валь- 
мики. М., опредѣляемая индусами, какъ 
сказаніе-легѳнда (Шііаза), старина-бы- 
лина (ригапа), повѣствованіе-разсказъ 
(акііу&па), чтимая ими, какъ „священ- 
ное преданіе" (зтгіі), имѣющее автори- 
тета „5-й Веды* 4 , какъ мораль но -дида- 
ктическое и религіозно - философское 
ученіе (^азіга), ведущее по стезѣ зако- 
I на — дхармы (см.), представляетъ, въ 
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сущности, цѣлую литературу; нѣкото- 
рую аналогію, хотя въ гораздо мень- 
ше мъ масштабѣ, для нея можно найти 
въ европейскомъ средневѣковыі въ пре- 
тендовавшемъ на извѣстную энцикло- 
педичность „Романѣ о Розѣ". Перво- 
начальное ядро и основную рамку М. 
(около Ѵ5 всего объема) даетъ герой- 
ская и долгая борьба царственныхъ 
воиновъ, нндійскихъ рыцарей - кшат- 
ріевъ, въ странѣ Куру на сѣв. Индін, 
между Гангомъ и Джумной, изъ-за 
обладаиія царскимъ престоломъ въ 
Хастинапура (близъ Дехли), происходя- 
щая между двумя вѣтвями Бхарати- 
довъ: съ одной стороны, сыны царя 
Панду, 5 Пандуидовъ (Рапсіаѵа), Юдхи- 
штхира, Бхима, Арджуна, Накула и 
Сахадева (у всѣхъ пяти — одна общая 
лсена Драунади, образѳцъ вѣрной су- 
пруги, несмотря на этотъ пережитокъ 
іюліандріи, неискорененный въ основ- 
ной легендѣ), съ другой — 100 Куруи- 
довъ (Каигаѵа), сыны слѣпого царя 
Дхритараштры (братъ Панду, смѣнив- 
шій его на престолѣ), съ Дурьодха- 
іюй во главѣ, желающіе оставить пре- 
столъ отца за собою. Въ концѣ кон- 
цовъ побѣждаютъ Па к дуй ды, гл. обр. 
благодаря помощи предводителя пле- 
мени Ядава, Кришны, аватара (см.) 
Вишну, к-рый вмѣстѣ съ Брахмой и 
Шивой составить индійскую тримур- 
ти (см.). Юдхиштхира воцаряется въ 
Хастинапурѣ, истребивъ всѣхъ своихъ 
враговъ, и при торжественномъ жертв о- 
приношеніи, совершаемомъ его правну- 
комъ Джанамеджайя, М. (какъ сказано 
въ ней самой) была прочтена Вайшям- 
иайаной, воспріявшимъ отъ своего учи- 
теля, святого мудреца Кришны Двай- 
паяна (Черный островитянинъ), или 
Вьясы (Ѵуаза, т. ѳ. упорядочитель, со- 
ставитель), считавшагося таіше коди- 
фикаторомъ Ведъ и Пуранъ (см. сан- 
скрит. литература) и бывшаго факти- 
ческимъ отцомъ Панду и Дхритараш- 
тры, согласно древне -индійскому обы- 
чаю левирата (см.). Около 4 /б М. соста- 
вляютъ всевозможные эпизоды, изъ 
коихъ многіе получили и въ Европѣ 
громкую извѣстность, какъ Иаль (см.) 
и Савитри или знаменитая „Пѣснь 
блаженнаго" (Бхагавад-Гита), излагаю- 
щая устами Кришны философское уче- 
те, близкое къ началамъ системъ 



Санкхья и Іога (см.). Изданія М.: каль- 
куттское, 1834—9 гг., бомбейское 1-е, 
1863,и бомбейское 2-е, 1 906 — 11 (исполь- 
зовавшее и южно - индійскіе изводы). 
Переводы полные англійскіе: Ргаіар 
Сііапйга-Еоу (Саісиііа, 1886—96) и ТУиіІ 
(Саісиііа, 1895 — 1905), и неполный (до 
11-ой пѣсни) французскій Раиске (Ра- 
гіз, 1863 — 70). Философскіе тексты см. 
Р. Беітеп, „4 рЫІозорІіізспе Тѳхіе сіеѵ; 
М." (Ьеіргі^, 1906). Важнѣйшая лите- 
ратура: Ай. НоШтапп, „Баз М. ііші 
зеіпе Теііе" (Кіеі, 1892—95); Норкіпх, 
„Тпе ^геаі Еріс оі Ігкііа" (№\ѵ Уогк, 
1901); ВаШтапп, „Баз М. а)з Ероз ипіі 
КеспізЪисп" (Вегііп, 1895); „Оепезіз (Іез 
М. и (Веіііп, 1892); Н. .ТасоЪі, „М.,ІппаІІ8- 
ап&аЪе, Іпсіех ип(1 Сопсогс1ап2." (Воші, 
1903); А. Воизеіі, „Ісіёез геіі&іеизез еі 
зосіаіез сіѳ Ппсіе апсіеппе сѴаргёз Іез 
Іё&епсіез (іи МаЬаЫіагаіа" (РгіЬоиг^. 
Ьоиѵаіп. 1911 — 14); Збгепзеп, „Іпаех іо 
Ше патез іп ШеМ-іа ехр1апаііопз л 
(Ьопсіоп, 1904/11). II. Ритшеръ. 

и.ахадева, см. Шава. 

Махаонъ, см. бабочки, IV, табл. 2, 
№ 7 и объясн. 

Захаяна, см. буддизмъ, ѴП, 60, 72. 

шахди, ожидаемый магометанами 
пророкъ, кот. долженъ закончить дѣло, 
начатое Магометомъ. За такого послан- 
ника Аллаха выдавалъ себя Махмудъ 
Ахмедъ (1848—1885); см. XIX, 596/7. 

Махмудъ II (1785—1839), турецкій 
султанъ, вступилъ на прѳстолъ въ 
1808 г. послѣ низложенія его брата 
Мустафы IV; послѣ заключенія Вуха- 
рестскаго мира съ Россіей (1812 г.), 
М. началъ вводить внутреннія рефор- 
мы по европейскому образцу, уничто- 
жил ъ въ 1826 г. янычаръ, встрѣтивъ 
съ ихъ стороны сопротивленіе военной 
реорганизации; по Адріаиопольскому 
миру съ Россіей, вынужденъ былъ въ 
1829 г. признать независимость Тре- 
щи; въ 1833 г., послѣ неудачной вой- 
ны, уступилъ Сирію Мехмету Али еги- 
петскому (см. XIX, 593). 

Махмудъ Газневидскій, см. газне- 
види и XXXI, 621. 

Махиіудъ-Шѳфкетъ-паша, см. Тур- 
цгя — исторія. 

Махновка, мѣст. бѳрдичевск. у. 
Кіевской г., 5.580 ж. 

Маховикъ, маховое колесо, см. колеса, 
XXIV, 488, и рил., 8, и паровыя машины. 
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кіахонімоданство- Махъ. 



йіахотгяеданство, см. магометан- 
шво. 

Махорка, см. табакъ. 

Махъ, Эрнстъ, физикъ и философъ, 
род. въ 1838 г., съ 1861 г. прив.-доц. 
въ Вѣнѣ, затѣмъ занимаетъ каѳедру 
математики въ Грацѣ (1864), физики 
ііъ Прагѣ (1867). Будучи ректоромъ 
пражскаго университета, выступаетъ 
противъ стремленія сдѣлать его чеш- 
скимъ учрежденіемъ. Съ 1895 г. зани- 
маетъ каѳедру философіи въ Вьнѣ. 
Его работы въ области физики каса- 
ются, гл. обр., вопросовъ оптики и 
акустики. Важнѣйшіе труды по физи- 
кѣ: „Еіп1еііші& іп сііе НеІтпоНгвспе 
Мизікіпеогіе" (1866); „Исторія и ко- 
рень принципа сохраненія работы" 
(русск. пер. 1909); „Механика въ ея 
развитіи" (русск. пер. 1909); „Оріізсіі- 
акизіізспе ѴегзисЬе" (1873); „Біе Ргіп- 
гіріеп (Іег ЛѴагтеІѳпге" (2 изд. 1900). 
Крупное мѣсто заннмаетъ М. также въ 
ряду современныхъ философовъ. Онъ 
отказывается строить систему филосо- 
фіи, ограничивая свою задачу критикой, 
методологіей и психологіей познанія. 
Кго точка зрѣнія можетъ быть охарак- 
теризована, какъ эмпиризмъ и идеали- 
стическій позитивизмъ. Основнымъ пра- 
виломъ научнаго мышленія онъ счи- 
таетъ отказъ отъ всякаго утвержденія, 
выходящаго за предѣлы опыта, отказъ 
отъ всѣхъ „гипотетическихъ добавле- 
ній" къ опыту, отъ всякой „метафи- 
зики". Идеальная наука, „свободная 
отъ гипотезъ", должна быть простымъ 
описаніемъ фактовъ и функціональныхъ 
зависимостей, существующихъ между 
фактами. Что же касается поиятій. ко- 
торыми пользуется наука и которыя 
являются „гипотетическими добавле- 
ніями" къ данному въ непосредствен- 
номъ опытѣ (напр., понятія причины, 
матеріи, силы и др.), то они должны 
быть понимаемы лишь какъ средства 
охватить сложные комплексы явленій. 
Они суть, слѣдов., лишь техничѳскіе 
пріемы для описанія многообразій 
эмішрическаго, способы „сокращенія" 
опыта. Такъ, „матерія" есть лишь сим- 
волическое понятіе, обозначающее за- 
кономерную связь между отдѣльными 
„элементами". Помимо связи красокъ, 
тоновъ, вообще всего того, что назы- 
вается признаками вещи, понятіе ма- 



тери! ничего не обозначаетъ. Въ та- 
комъ лее условномъ смыслѣ „технмче- 
скаго средства" допускаются и науч- 
ный теоріи (напр., атомистическая и 
др.). Онѣ суть „рабочія гипотезы". Онѣ 
допустимы, пока съ ихъ помощью 
можно описать факты. Никакого реаль- 
наго значенія имъ приписать нельзя, 
такъ какъ это будѳтъ выхожденіемъ 
за предѣлы возможнаго опыта. Между 
отдѣльными соперничающими гипоте- 
зами выбирать должно ту, которая наи- 
более полно и въ то же время съ наи- 
большей экономгей мысли, слѣдов.. съ 
наибольшей простотой, позволить опи- 
сать извѣстную группу фактовъ. Выс- 
шимъ мѣриломъ научной цѣнности ги- 
потезы у М. является, какъ и у Аве- 
наріуса (см.), біологически-психологн- 
ческій прингщпъ экопомги мыгияенгя (см. 
I, 103). Такой методъ научнаго раз- 
мышленія приводить къ созданію свое- 
образной картины міра. Вещей, какъ 
постоянныхъ сущностей, нѣтъ. То, что 
мы называемъ вещами, есть только 
имена для нѣкоторыхъ относительно 
постоянныхъ группъ „элементо ьъ" 
(группъ цвѣтовъ, тоновъ и т. д.). „Вещь" 
есть нѣкоторая фищія, полезная для 
надобностей практическаго оріентиро- 
ванія въ природѣ. Реально существую- 
щими должно признать только „эле- 
менты", т. е. ощущенія, изъ которыхъ 
слагается данная вещь: ощущенія зри- 
тельныя, слуховыя, осязательныя и др. 
Так. обр., не вещь служить причиной 
ощущенія, а наоборотъ, она слагается 
изъ ощущеній. Они же образують и 
то, что мы называемъ нашимъ „я", 
духовнымъ тождествомъ, „личностью". 
„Я" (душа) — такое же относительное и 
такое лее вторичное единство, какъ и 
„вещь". „Элементы" изолированно не 
существуютъ, они даны всегда въ по- 
токѣ связнаго бытія. Слово „ощуіце- 
ніе", которымъ М. часто замѣняетъ 
слово „элементъ", не обозначаетъ у 
него психическаго явленія. Ощущенія 
(или элементы) сами по себѣ не фи- 
зическія и не психическія. Тѣми или 
иными они становятся въ зависимости 
отъ тѣхъ комплексовь, частями коихъ 
они являются. Такъ, данная вещь есть 
„психическое" („мое воспріятіе"), по- 
скольку я разематриваю ее въ зависи- 
мости отъ моего организма, органовъ 
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чувствъ, мозга и т. д., и она же есть 
„физическое", поскольку я ставлю ее 
иъ связь съ другими „вещами", гово- 
рю о ея лричинахъ, слѣдствіп и т. д. 
Излеженію философскихъ взглядовъ 
посвящены М. отдѣльныя мѣста въ 
вышеназванныхъ сочиненіяхъ; само- 
стоятельное значеніе имѣютъ: „Ана- 
лизъ ощущеній и отношеніе фнзиче- 
скаго къ психическому" (русск. пер. 
1907); „Нознаніе и заблуждеиіе" (русск. 
пер. 1909); „Популярно-научные очер- 
ки" Грусск. нер. 1909). П. Малининъ. 

Маца, пасхальные опрѣсноки у ев- 
реевъ, см. XXXI, 341/2. 

іі.ацарронъ, городъ въ исп. провии- 
ціи Мурсін, недалеко отъ берега Сре- 
диземиаго моря;желѣзные, свинцовые и 
квасцовые рудники; 23.284 ж.; гавань 
М. — Пуэрто дѳ М., чрезъ которую вы- 
возятся руды. М. раньше назывался 
Альмацарронъ. 

Маццини (Маггіпі), Джузеппе, ве- 
личайшіп нзъ дѣятелей нтальянскаго 
рисоржнменто н одинъ изъ замѣча- 
телънѣйтихъ людей XIX в., родился 
22 іюня 1805 г. въ Генуѣ въ семьѣ 
врача. Въ пятнадцать лѣтъ случайная 
встрѣча на набережной Генуи съ уда- 
лявшейся въ изгнаніе группою карбо- 
наріевъ — участниковъ пьемонтской ре- 
волюціи 1821 г. произвела на него та- 
кое потрясающее впечатлѣніе, что 
онъ тутъ ясе далъ аннибалову клятву 
посвятить свои силы дѣлу освобожде- 
нія родной страны. Сейчасъ же по 
окончаніи въ 1827 г. университета, 
гдѣ изучалъ юридическія науки, онъ 
вступилъ въ ряды карбонар іевъ и 
сталъ принимать активное участіе въ 
ихъ революціонной работѣ. Въ ней, 
внрочемъ, онъ скоро разочаровался и, 
упрятанный по доносу провокатора въ 
савонскую крѣпость, въ невольномъ 
досугѣ задумалъ новую революцион- 
ную организацію, существенно отлич- 
ную по задачамъ и методамъ дѣй- 
ствія отъ карбонарской. Въ 1831 г. въ 
Марсели, гдѣ онъ жилъ въ качествѣ 
политическая изгнанника, онъ осно- 
вала „Молодую Италію", „братство 
итальяицевъ, вѣрующихъ въ законъ 
прогресса и долга и... посвятившихъ 
своі мысли и свою объединенную въ 
асссціаціи дѣятельность великой цѣли 
возстановленія Италіи въ видѣ еди- 



ной, независимой и суверенной націи 
свободныхт» и равныхъ". Съ этого мо- 
мента и до послѣдняго его вздоха у 
М. нѣтъ болѣе личной жизни. На про- 
тяженіи сорокалѣтняго періода, начи- 
наю щагося заключеніемъ въ савонской 
крѣпости и заканчивающагося заклю- 
чен! емъ въ гаэтской, жизнь его въ та- 
кой мѣрѣ неразрывно сливается съ 
исторіей нтальянскаго освобождения и 
объединеиія, что нельзя разсказать 
его біографіи, не повторивъ этой исто- 
ріи во всѣхъ ея существениыхъ дета- 
лях!,. Для М., за исключеніемъ крат- 
каго времени римской республики 
1849 года, то былъ сплошь періодъ 
истинно мученической, полной нужды 
и лишеній жизни политическая из- 
гнанника, надъ головой которая ви- 
сѣло два сѵертныхъ приговора — 1834 
и 1857 гг., при чемъ нервымъ изъ 
нихъ онъ объявлялся внѣ закона, пре- 
доставленнымъ, какъ „бандитъ перваго 
класса", „общественной мести", кото- 
рая плотнымъ кольцомъ окружали 
безпрерывно разставлявшіе ему сѣти 
шпіоны и предатели, котораго систе- 
матически травила и преслѣдовала по- 
лиція пьемонтская, бурбонская, пап- 
ская, австрійск., французская и частью 
англійская, — по крайней мѣрт>, перлю- 
стрировавшая его переписку, — противъ 
котораго, наконецъ, вели безпощадную 
борьбу „умеренные", не стѣснявшіеся 
выборомъ средствъ, забрасывавшіе его 
инсинуаціями, ложью и клеветою. Въ 
то же время это было для М. сорокъ 
лѣтъ неустанной и пламенной пропа- 
ганды его идей въ рядѣ основанныхъ 
имъ періодическихъ изданій, въ массѣ 
написанныхъ имъ воззваній, манифе- 
стовъ, летучихъ листковъ, расходивших- 
ся по всей Италіи и частью въ Евроиѣ, 
въ невѣроятномъ количествѣ писемъ, 
адресованныхъ имъ разнымъ лицамъ, 
въ томъ числѣ государствеинымъ лю- 
дямъ и короноваиыымъ особамъ (Кар- 
лу Альберту и Пію IX), съ каковыми 
(Викторомъ Эммануиломъ, Бисмаркомъ, 
Николае мъ I) онъ охотно вступалъ вь 
переговоры и соглашенія, когда то 
могло служить его цѣлямт*, отнюдь 
не отказываясь на ряду съ этим ь отъ 
неутомимой безпрерывной организации 
заговоровъ, возстаній и революціп. 
Словомъ, то было сорокъ лѣтъ откры- 
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той и конспиративной пропагандист- 
ской, агитаціошюй и организаціонной 
революціонной дѣятѳльности, совер- 
шенно феноменальной по интенсивно- 
сти, размаху и объему, по поводу ко- 
торой у Меттерниха въ его мемуарахъ 
вырывается слѣдующее характерное 
признаніе: „Мнѣ пришлось бороться 
съ величайшимъ изъ солдатъ, мнѣ 
удалось привести къ соглашению импе- 
раторовъ и королей, царя, султана, мо- 
иархіи и республики, я двадцать разъ 
запутывалъ и распутывалъ нити при- 
дворныхъ интрнгъ, но никогда и ни- 
кто въ мірѣ не достав ля лъ мнѣ боль- 
шихъ хлопотъ, чѣмъ итальянский раз- 
бойннкъ, — худой, блѣдный, весь въ лох- 
мотьяхъ, но крас норѣчи вый, какъ бу- 
ря, пламенный, какъ апостолъ, хитрый, 
какъ воръ, развязный, какъ комедіантъ, 
неутомимый, какъ влюбленный, — имя 
которому было Джузеппе МЛ Въ сво- 
емъ мѣстѣ (см. XXII, 412/419) указана 
роль, которую этой дѣятельности су- 
ждено было сыграть въ дѣлѣ освобо- 
жденія и объединенія Италіи, что же 
касается личности М., то лучшій ключъ 
къ пониманію ея даютъ, мнѣ кажется, 
два заявленія въ его перепискѣ. Пы- 
таясь въ одномъ изъ писемъ къ ма- 
тери объяснить мотивы своихъ дѣіі- 
ствій въ связи со своими внутренними 
переживаніями, онъ пишетъ: „Это — 
нѣкоторая непреодолимая, мнѣ самому 
необъяснимая потребность, управляю- 
щая всѣми моими дѣйствіями и имѣю- 
щая природу религіознаго стимула, 
которому, когда я его чувствую, мнѣ 
кажется преступленіемъ не повино- 
ваться". И въ другомъ письмѣ чи- 
таемъ: „Что представляетъ собою эта 
жизнь, если она не посвящена какой- 
нибудь идеѣ? Я сію минуту покончилъ 
бы съ собою, если бы у меня ея не 
было". Тутъ — въ этомъ непреодоли- 
мому мистическомъ внутреннемъ им- 
пульсѣ къ дѣйствію и въ этой невоз- 
можности жить, не служа идѳѣ— тутъ 
все, что нужно, чтобы сдѣлать че- 
ловѣка апостоломъ и подвижникомъ, 
живымъ, какъ М., воплощеніемъ ло- 
зунга, начертаннаго имъ на знамени 
движенія и гласящаго: „Мысль и дѣй- 
ствіе"... Мысль же, идея, вѣрнѣе, учѳ- 
ніе, М. имѣло своимъ исходнымъ пунк- 
томъ положеніе, что Великая француз- 



ская революция, провозглаіпеніемъ 
правь человѣка завершив!» его осво- 
божденіе, закончила собою эру инди- 
видуальную, на смѣну которой насту- 
пила эра соціальная. Новая эра тре- 
буетъ соответственно новой релнгіи, 
ибо таковая представляетъ собою не 
что иное, какъ „разоблаченную ге- 
ніемъ (Христа, Сократа, Лютера) кол- 
лективную мысль эпохи", новой эти- 
ки, новой политики, новаго искусства. 
Все должно быть перестроено заново, 
должна быть основана новая цивилн- 
зація. И на мѣсто выполнивніаго свою 
историческую задачу христіанства, — 
религіи индивидуальной, воплощающей 
Бога въ человѣкѣ, презирающей землю 
и зиждущейся на догматѣ грѣха и 
искупленія, — М. строить религію зем- 
ную и соціальную, воплощающую Бога 
въ человѣчествѣ („ассоціаціи всѣхъ 
прошлыхъ, ныиѣшнихъ и грядущихъ 
поколѣній") и зиждущуюся на догматѣ 
прогресса, безграничнаго развитія и 
совершенствованія, неизмѣнному и 
всесильному закону котораго подчи- 
нено человечество. Жизнь, ставшая въ 
отошедшую эпоху индивидуальной, 
чрезмѣрно понизилась поэтому въ сво- 
ей ценности. Должно возвратить че- 
ловѣку сознаніе собственнаго могуще- 
ства, для чего необходимо, говорить 
М., „поднять значеніе жизни индиви- 
дуума, приведя ее въ контактъ съ 
жизнью міровою, возбудивъ въ каж- 
домъ изъ насъ то, что я назвалъ бы 
чувствомъ коллсктивнаго, указавъ каж- 
дому его назначеніе въ традиціи вида, 
ожививъ братское общеніе между всѣмп 
живущими". Основаніемъ новой этики 
является поэтому положеніе: „жизнь 
есть миссія", развитое М. въ замеча- 
тельное ученіе о долгѣ, „объ обязан- 
ностяхъ человека" — прежде всего по 
отношенію къ человѣчеству, которое 
выше и святѣе всего, затѣмъ по отио- 
шенію къ отечеству, какъ къ отдѣль- 
ному отряду человѣчества, по отно- 
шенію къ семьѣ, какъ къ его колыбели, 
наконѳцъ, по отношенію къ самому 
себѣ, именно какъ къ органической 
части человѣчества, имъ питающейся 
и его питающей. Огромная работа про- 
гресса, выполняемая человѣчестЕОМъ, 
мож^тъ быть успѣшной только при 
условіи раздѣленія труда. Такое раз- 
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дѣлсніѳ и выполняется отдѣлыіыми 
націями, каждой изъ которыхъ при- 
надл ежить особая миссія въ общей 
работу. Но выполнить свою миссію 
нація можетъ, только будучи свобод- 
ной и независимой. Однако, свобода и 
независимость не являются цѣлыо 
сами по себе, а имѣютъ цѣнность 
только въ качестве средства для орга- 
низации націн, а черезъ нее и человѣ- 
чества, на началахъ соціальной спра- 
ведливости. Поэтому никакая револю- 
ція не должна быть исключительно 
политической, поэтому всякая револю- 
ция, которая „не приводить соціалыіый 
прогресс ь въ соогвѣтствіе съ полити- 
чески мъ", есть „нарушеніе Божья го 
плана", есть „ложь и зло"; поэтому 
революціи должны быть совершаемы 
не иначе, какъ „для народа н при по- 
средствѣ народа", ибо „народъ — то на- 
чало, на которое должно опираться 
все политическое зданіе", ибо онъ — 
„великое единство, объемлющее все, 
соединеніе всѣхъ правь, всѣхъ силъ, 
всѣхъ воль — живой законъ міра"... На- 
родничество М. дѣлаеть естественнымъ 
признаніе имъ республики единствен- 
ной „логической формой демократіи", 
но только республики „соціальной", 
въ которой „привилегіи отвергаются 
закономъ", въ которой „нѣтъ класса, 
нѣтъ индивидуума, которому не до- 
ставало бы необходимаго", и т. д. По- 
добно политикѣ, и искусство должно 
быть соціальнымъ. М. претить идея 
искусства для искусства: для него оно 
прежде всего — могучее средство для 
подготовки и расчистки пути, ведущаго 
къ грядущему соціальному строю. Въ 
строю же этомъ, какъ онъ рисуется 
М., не будетъ пролетаріата, наемнаго 
труда, эксплуатирующего его капита- 
ла: капиталь и трудъ будутъ соеди- 
нены въ однѣхь рукахъ, земля будетъ 
націонализована, производство будетъ 
находиться въ рукахъ свободныхъ ко- 
олерацій, коллективный капиталь ко- 
торыхъ будетъ недѣлимъ и неотчуж- 
даемъ; та частная собственность, кото- 
рой останется мѣсто въ этихъ нредѣ- 
лахъ, не сможетъ имѣть другого источ- 
ника, кромѣ трудового. 

Место, которое въ этой системѣ за- 
нимаетъ освобождение и объеднненіе 
Италіи, само собою оиредѣляется уче- 



ніемъ М. о нащоиалыюстяхъ. Свобода, 
единство и независимость необходимы 
Италіи для того, чтобы она могла вы- 
полнить лежащую на ней миссію: дать 
міру новый импульсъ къ движеиію въ 
царство гряду щаго. На мѣсто Рима 
цезарей и папъ долженъ стать Римъ 
народный, Римъ человечества — центръ 
новой религіи. новой этики, новой ци- 
вилизаціи. Борьба за итальянское един- 
ство и независимость есть поэтому 
борьба за интересы человечества, и 
нѣтъ той жертвы, предъ которой поз- 
волительно было бы остановиться, 
когда нужно защищать эти интересы. 
Понятно, почему деятельность М. вы- 
ходить далеко за націоналыіые пре- 
делы, почему на ряду съ итальянскими 
Еіаціональнымн органпзаціямн — Моло- 
дой Италіей, Национальной ассоціаціеГі, 
Об-ствомъ друзей Италіи, А Г. создаетъ 
Молодую Европу, Молодую Швейцарію, 
Всемірный республикански'! союзъ и др. 
Понятно также, почему, будучи чело- 
вѣкомъ удивительной нравственной чи- 
стоты, онъ не задумывается вручить 
свой кинжалъГалленгѣ, когда тоть про- 
сить оружія для покушенія на Карла 
Альберта, котораго М. считалъ преда- 
телемъ, измѣнившимъ дѣлу Италін, 
следовательно, и человечества. 

М. не суждено было видеть осу- 
ществленными свои идеалы даже въ 
отношеніи одной только Италіи. Прав- 
да, въ то самое время, какъ онъ сн- 
делъ въ гаэтской крепости, запертый 
туда иравительствомъ Виктора Эмма- 
нуила, последній взятіемъ Рима закон- 
чилъ объединеніе Италіи. Но единая 
савойская моиархія не была той Ііта- 
ліей, за которую боролся М. Амнисти- 
рованный, онъ не находить возмож- 
нымь оставаться въ Италіи и снова 
уходить въ изгнан] е, чтобы снова на- 
чать борьбу сначала. Но судьба судила 
иначе: въ 1872 г. онъ конспиративно 
пріезжаетъ въ Пизу и здесь 10 марта 
умнраетъ... подъ чужимъ именемъ Оі- 
ог^іо Вголѵп... Итальянскій парламентъ 
вотировалъ постановку ему памятника 
на Авентинскомъ холме по проекту 
скульптора-республиканца Этторе Фер- 
рари, творца памятника Джордано Бру- 
но. По постановленію жѳ парламента 
предпринято въ 1905 г. національное 
издаиіе его их)оизведеній, ныне дове- 
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дешіое до 14-го тома (псего будетъ 
оі соло сорока). Его сиеціалько для ра~ 
бочнхъ написанная книга объ „ Обязан- 
но стяхъ человѣка" введена въ каче- 
ств (; книги для чтенія въ нтальянскія 
школы. Гр. Шрейдеръ. 

Мациола, Франческо, см. Парми- 
Ожанино. 

Мацѣевицы, посадъ гарволинск. у. 
Люблинск. г., 2.912 ж. Въ 1794 г. рус- 
скіс одержали здѣсь решительную по- 
беду надъ Косцюшкой. 

Мачерата, итальянская провинція 
въ Маркахъ, на берегу Адріатическа- 
го моря, 2.814 кв. км., 258.393 жит. 
Наполнена б. частью отрогами Апеи- 
нннскихъ горъ, восточная часть болѣе 
низменна. Главный рт>ки: Нотенца, 
Кіенти. Земледѣліе, винодѣліе, ското- 
водство, шелководство. 

Мачерата, гл. гор. итал. пров. М. 
(Марки), 22.940 ж. Университетъ, осн. 
вь 1540 г. Шелков, и др. произв. 

іЛачехи, мѣст. Полтавск. губ. и у., 
9.145 ж.; садоводство. 

Мачта, вертикально поставленный на 
судахъ стержень, служащій основой иа- 
руснаго вооруженія судна. Самое боль- 
шое число мачтъ на военныхъ и тор- 
го выхъ судахъ — три, иногда на очень 
длинныхъ паровыхъ судахъ ставится 
четвертая. Передняя мачта наз. фокъ- 
М., средняя — гротъ - М., задняя — 
бизань-М. М. устанавливаются на из- 
вѣстныхъ разстояніяхъ отъ грузовой 
ватеръ-линіи. Длина М. зависитъ отъ 
рода и размѣровъ судна, ширина — отъ 
длины ея. М. бываютъ деревянныя (гл. 
обр. изъ хвойныхъ деревьевъ, отли- 
чающихся легкостью, прочностью и 
гибкостью, напр., сосны, ели, пихты) 
и желѣзныя (изъ котельнаго желѣза). 
.Деревянныя М. болыпихъ судовъ со- 
ставляются изъ нѣсколышхъ частей, 
связанныхъ желѣзными обручами. Же- 
лѣзныя М. — круглыя, пустыя, сверху 
закрытый крышкой, внутри скрѣплены 
въ гавахъ полосками углового желѣза. 

ігіачтетъ, Григорій Александрович!), 
бсллетристъ (біографич. и библіогр. 
свѣдѣнія см. XI, 663/4). Литературное 
паслѣдіеМ. заключается въ девяти или 
десяти сборникахтэ, вышедшихъ іюдъ 
разными названіяміт, въ разное время, 
въ различные періоды жизни автора. 
Но къ какому быперіоду ни относились 



произведсніл, М. ? всъ* они соединены 
между собой однимъ иастроеніемъ, од- 
ними чувствами, нерѣдко одной темой. 
Обстановка, въ которой выступа ютъ 
дѣйствующія лица М„ различна для 
различныхъ разсказовъ: тутъ и дале- 
кія дебри сибирской тайги, и еще бо- 
лѣе далекій иросторъ амернканскнхт> 
степей, и скромныя хаты Малороссіи, 
и фантастическія пространства ска-зоч- 
наго міра. Различны и условія жизни 
его героевъ. Но гдѣ бы авторъ ни се- 
лился со своими персонажами, куда 
бы ихъ ни переносилъ, въ какія бы 
условія жизни ни ставилъ, оиъ всегда 
сохраиялъ одио восторженно-стреми- 
тельное настроеніе, постоянно вдохно- 
влялся описаиіемъ крайнихъ нредѣловъ 
честности или коварства и представле- 
ніемъ читателю противоположностей 
нравственнаго міра. Для М. были не- 
доступны сложная пснхологія человѣка, 
противорѣчивыя стремлеиія, не подле- 
жащая упрощенной квалификации на- 
тура: онъ изображалъ или добродѣтсль. 
геройство, правду, или неправду, ко- 
варство, злобу, — ни смѣшенія, ни се- 
редины быть не могло. Лишь въ очень 
рѣдкихъ случаяхъ онъ затруднялся въ 
отнесеніи явлеиія къ той или другой 
сторонѣ моральнаго міра (напр., въ 
разсказѣ „Двѣ правды' 4 ); въ большин- 
ствѣ же случаевъ для него сомнѣній 
не было. Восторженная стремитель- 
ность, какъ настроеніе; упрощенный 
міръ и упрощенныя человѣческія отно- 
шения, какъ объектъ для наблюденія; 
жертва собою для общественной пользы, 
какъ идеалъ, — таковы элементы, изъ 
которыхъ складывалось творчество М. 
Гуманный идеалъ, соединенный съ вос- 
торженностью настроенія, привлек*!, 
сначала къ М. вниманіе читателей. 
Былъ моментъ въ дѣятельности его, 
когда его имя ставилось на ряду съ 
именами, которыя и до сихъ поръ зву- 
чать въ памяти читателей, какъ нѣ- 
что дорогое и притягивающее. Но слиш- 
комъ рано обнаружившаяся неспособ- 
ность къ изображенію сложной психо- 
логіи и слолсныхъ человѣческихъ от- 
ношений, вмѣстѣ съ отсутствіемъ чув- 
ства мѣры, налолсила на всѣ произве- 
денія М. печать излишней опрощен- 
ности и неинтересности. М. потерялъ 
свою славу задолго до смерти, хотя 
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Машина. Въ настоящее время понлтіо о М. вполнѣ 
выработано и установлено, и подъ М. въ тсхпнкѣ подразу- 
меваю тъ соверіиѳпно опредѣлеппын классъ устроиотвъ 
для проиэведенія двнжепія п нолучелія работы. Но, пре- 
жде ч-ѣмъ донтн до такой определенности, нонятіе о Ы. 
постепенно измѣнялось и вырабатывалось. Въ прежнія 
времена подъ М разумѣли вообще почти всѣ нскусствеп- 
пыл устройства для техиическихъ цвлеГі, смѣшпвая въ 
понятін о М. то, что ми теперь различаешь подъ лазва- 
ніями: М., ппструмептъ, приборь и т. п. Въ отомъ смы- 
сл* мояспо сказать, что М. существовали еще въ глубо- 
кой древности и прнмѣиялись какъ для обработки и про- 
изводства различныхъ нредыѳтовъ, такъ, преимуществен- 
но, и для подъема и персмѣщепія грузовъ при грапдіоз- 
выхъ построіікахъ, который любили воздвигать пароды 
дренпостн. Неточность опрѳдѣленія М. сохранилась до 
послѣдпнхъ лесптилѣтін, и лишь 40 лѣтъ тому назадъ 
нБмецкій проф. Рело (КеЫеапх, 1829—1905) установилъ 
впервые вполиѣ научно и точно іюпятіѳ о М., которое 
было принято аатѣмъ во всемъ свѣтѣ и ограничило об- 
ласть М. вполпѣ опредѣленнымъ образомъ. Рело опрсдѣ- 
лилъ М. такъ: М. есть искусственное сооружепге, служащее 
для того, чтобы заставлять силы при/ оды работать 
для наших* нужд* вполшъ определенным* образомъ, при 
совершении движеній, заранее вполне опрвдн лепных* и 
обусловленных* исключительно успі{ оистномъ са^ой М., 
но Ив зависящих* совершенно 0>ъ передаваемых* М. сил*. 

Полснимъ это подробнѣе. Съ пеэапамятнмхъ временъ 
лтодямъ пришлось въ помощь своимъ нрнроднымъ, весь- 
ма несоверіпепнымъ органамъ работы и оборопы— ру- 
камъ, ногамъ и зубамъ — придумывать различный вспо- 
могательный приспособления, орудія, сперва для грубыхъ 
и пасущішхъ работъ, а потомъ и для болѣе топкихъ. 
Такія орудія, понятно, не дѣлаютъ человѣка физически 
могуществѳпнѣо, не увеличивают ь запаса той впрргіи, 
которую опъ можетъ, безвредно для себя, израсходовать 
за извѣстпое время. Эта энергія, или работоспособность 
каядаго человѣка обусловлена его природными данными. 
Орудіе же нозволяетъ только приноравливать развивав 
мую человѣкомъ работу къ разлпчпымъ обстоятельствам!., 
сообразно цѣли ея; оно нозволяетъ вэмѣнять х а р а к- 
тѳръ работы, внѣшиій впдъ плп форму ел, если мож- 
но такъ выразиться. Надобно проколоть кожу влп ыате- 
ріго для пропуска нити при шнтьѣ— п вотъ вмѣсто тот- 
стаго пальца это дѣлаетъ тонкая („острая") пгла; надобно 
раздробить какое-нибудь тѣло — а вотъ вмѣсто мягкаго 
кулака по пему ударяетъ твердый камень („молотъ"), 
держиыый рукою, и тѣло раздробляется. Надо вбить 
гвоздь — и рука, слабое давленіо которой по можетъ его 
вдавить, наносить ударъ молотомъ, и развивается на 
короткое время огромная сила, вгоняющая гвоздь въ до- 
ску. Мечъ и топоръ рубить и врага и дерево, веретено 
прядѳтъ нить и т. д. По во всѣхъ такихъ случаяхъ дви- 
женіѳ оруділ есть въ то же время и движепіе держащей 
его руки и такъ же сложно и непостоянно, какъ и это 
последнее. Всякій новым взмахъ руки отличается отъ 
предыдущаго, и часто мечъ промахивается мимо врага, 
топор ь попадаетъ въ ногу, игла колетъ иалецъ, моло- 
токъ срывается съ гвоздя. Пужпо имѣть очень вѣрвый 
глазъ, нскѵспую руку, большой павыкъ. Кромѣ того, не- 
смотря на большую сложпость и разнообразие яоэможпыхъ 
движсній рукъ и иогъ, все-таки для многпхъ работъ ру- 
ка и нога не приспособлены. При шитьѣ для того, что- 
бы продррпуть лишь пить и иглу (пичтожтія работа), на- 
добно подымать и двигать всю тяжелую руку и т. п. 

Поэтому уже съ давпихъ поръ люди старались сдѣ- 
лать потребное для какон-нпб. цѣли лвижоніо орудія ме- 
пѣе завнепмымъ отъ характера движеній руки или но- 
ги, иначе говоря, стремвлись преобразовать не- 
удобное для работы движеніс органа тѣла въ удобное 
и, наобороть также, позволить рукѣ двигаться такъ, 
какъ ей всего удобнѣѳ, и вотъ (всего 50 лѣтъ то- 
му назадъ) появилась пшеппап М., кот. нозволяетъ ру- 
къ работать очепь удобно для пяя— вертѣть рукоят- 
ку, отчего рука менѣе устаетъ, а М. шьѳть иглою сама, 
въ результат!; чего производительность швеи увеличилась 
во много разъ при той же затрат в работы, при той же 
степени усталости. 

Различный ручиыл (и ножпыя) М. появились очень 
давпо, и мы паходимъ лхъ уже у иародовъ древности: 
египтянъ, асснріяпъ, грековъ, рсмляиъ. Однѣ изъ такихъ 
М. позволяли преобразовывать движеніѳ руки 
или ноги въ болѣе удобное, другія же позволяли склады- 
вать вмѣстѣ работы пѣсколькихъ отдѣлышхъ людей 



пли животныхъ. Въ этомъ послѣднѳмъ дѣлѣ древвІѳ на- 
роды достигли замѣчательпыхъ резу.тътатовъ. Но, несмо- 
тря па обіппрпоо распрострапепіе работы животпыхъ и 
уыѣше пользоваться ею въ М., древніе ипженеры все-та- 
ки чувствовали, что во многихъ случаяхъ мощность лю- 
дей и животныхъ оказывается недостаточной, а рабочія 
особенности жияыхъ сущестаъ — неудобными для работы. 
Чело в в къ пли животное слабы, должны отдыхать, спать 
и пр.; работа вмѣстѣ многихъ животпыхъ трсбуетъ мно- 
го мѣста, животпып работаютъ несогласно, мѣшаютъ 
другъ другу, ихъ надобно кормить, нужны запасы про- 
виэіи, кухни, жилища и пр. Живые двигатели, кромѣ то- 
го, очепь тяжелы. 

Такимъ образомъ, по мѣрѣ развнтія техники явилось 
необходим ымъ зам ѣ нить людей и животпыхъ какой- либ. 
другой эясргіей, ыснѣе грузной, неустающеП и удобной 
для польэованіл. Пришлось искать въ природе такихъ 
проявлепіи ея дѣиствіи, который можно было бы утили- 
зировать людямъ для сволхъ пуждъ, которыл можпо бы- 
ло бы заставить работать за себя и для себя. Недостат- 
ка въ такихъ проявлен! лхъ сплъ природы, производя- 
щихъ огромный работы, не было и пѣтъ. Наоборстъ, 
нроявлепія большнхъ количествъ апергіи въ природѣ 
наблюдаются постоянно и иногда въ такихъ колоссаль- 
пыхъ количествах ь, что они наводятъ ужасъ на чоловѣ- 
ка. Постепенно однако страхь передъ природой эамѣпяет- 
ся н а б л ю д е п і е м ъ, и, пакопецъ, человъкъ рѣшает- 
ся даже обкрадывать природу, отнимая у нсл часть за- 
пасовъ энергіи и для своихъ пуждъ. Появляются двига- 
тели, работающіе силами ирироды. 

Въ пастоящео время М. мы и называсмъ такое соору- 
жѳміе, въ которомъ имѣются вполнѣ онредѣленныл двп- 
жепіл, необходимый для производства различныхъ издѣ- 
лііі, л которое приводится вь двпженіѳ какой-ниб. силой, 
животными или энсргіеГі, взятой изъ запасовъ природы, 
такъ что М. передаетъ работу отъ источника энер- 
гіи къ мѣстамъ, гдѣ требуется производить изготовленіѳ 
издѣлій, превращая ее иногда изъ одной формы въ дру- 
гую. 

Самымъ существенпымъ обстоятельствомъ въ устрой- 
ствѣ М. является именпо полная он рвбелепность движе- 
ьія и •независимость его отъ ваъхъ побочных* обстоя- 
тельств*. Этимъ именно М. л ея работа отличаются отъ 
орудія и ручпой работы чеяовѣка. Благодаря полной 
опредѣлеипостп движеиій, 51. можетъ, повторяя свое двн- 
жсніѳ много разъ, производить сотпи и тысячи одинако- 
выхъ движеніи и изготовлять большое количество одв- 
наковыхъ предметов і. совершеппо однообразно, такъ что 
разпица въ формѣ и размѣрахъ нзготоплеиныхъ вещей 
будетъ гораздо меньше, чѣмъ при ручпой работѣ. Поэто- 
му тамъ, гдѣ такое однообразіе требуется {массовое про- 
изводство), М. отдается безусловное преимущество пе- 
редъ ручной работой. 

Для болѣо удобнаго изученія М., имепно съ точки 
эрѣнія полной определенности движсній, называютъ та- 
кую систему тѣлъ, въ которой подобная опредѣленность 
пмѣется, мехаиизмомъ (см.), и вопросы о движѳпілхъ та- 
кихь мехапизмовъразематриваютъ ъътеоріи механизмов*. 

Въ практикѣ обыкновенно принято дѣлить М. па дви- 
гатели, М.-орудія и приводы. Пояснимъ это Если исклю- 
чить отдѣльныя небольшія, ручпыя или ножныя М. (швои- 
пыя М., токарные станки и т. п.), то можно сказать, что 
въ настоящее время въ подавляющеыъ большинсгвѣ слу- 
чаеяъ всѣ прсвращспія энергіи для техничоскихъ цѣлей, 
производимый помощью М. р происходить такимъ образомъ, 
что различный издѣлія выдѣлываются въ болыіюмъ чвслѣ 
въ особы хъ, спеціалыіыхъ здинілхъ (фабрикахъ или 
заводахъ), гдв пмѣетсл много отдЬльныхь М., называе- 
мыхъ станками, или М.-орудіями, который дѣйст- 
вуютъ непосредственно на перерабатываемые матеріалы 
н мронэводятъ нсѣ лужпыл работы. Всѣ такіо процессы 
па стапкахь измѣняюгъ форму и размѣры мате- 
ріала, соединяют* вѵѣстѣ несколько отдѣлыіыхъ тѣлъ 
и прочее. Изученіе всѣхъ такихъ пропессовъ и стан- 
ковъ состав л яѳтъ предметъ механической технолохіи. Но 
мало станковъ встречается п въ области химической 
техполоѵіи, гдѣ мѣпяется пѳ только форма, но и хими- 
ческій составь обрабатываемыхъ тѣлъ. 

Но фабрика или ааводъ со всѣми станками можетъ 
работать только тогда, когда мы иустимъ, такъ сказать, 
въ нихъ какую-ниб. энергію нзь запаса, давдемаго намъ 
природой. М., приспособленный къ тому, чтобы непосред- 
ственно получать эту внергію отъ какого-пиб. тѣла (во- 
ды, пара л пр.), наэыв. М. -двигателя пи, или просто 
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двигателями. Какъ показали и теорія и практика, удоб- 
но двигатели на фабрикахъ и эаводахъ централ п- 
з и р о в а т ь, т. е. имѣть всего одинъ большой двига- 
тель или пѣеколько таковыхъ. Поэтому число станковъ 
на ааводѣ или фабри кѣ бмваетъ въ десятки и сотни раэъ 
болѣѳ числа двигателей. Отъ двигатеяя работа передаст- 
ся къ станканъ при помощи промежуточпыхъ приспособ- 
лепій, пазывавмыхъ приводами, или трансмис- 
с і я м и ( м.). 

Операціи техпологіи почти бѳзкопѳчно разнообразим, 
и изучить и даже лишь назвать всѣ роды стаиковъ певоз- 
можио. Важнѣйшими опсрапілми являются: обточка, стро- 
ганіе, сверленіе, пилепіе, прядете, ткачество, удлине- 
віе, загноапіе, нерсмѣишваніе, уилотнепіе или прессояа- 
віе и пр. Сообразно этому получаютъ назваяіе и станки. 

Область двигателей гораздо менѣе разнообразна. Важ- 
яѣіішіе источники ѳпергіи въ настоящее время: 
эвергія падающей съ высоты воды (см. XIV, 520, при т.), 
которая утилизируется въ водяныхъ двнгателяхъ, 
и химическая эпергіл горѣпія, которая утилизируется 
въ піепловыхъ двнгателяхъ (или паров ыхъ М. в турбпиахъ) 
или же въ двигателяхъ впутрспнлго сгорапія (см. длі- 
ютели и паровыя машины). Прочіе виды энергіи (вѣ- 
теръ, морскія волны, прилнвъ и отливъ, лучистая теп- 
лота солпца и нр.) мало удобны для польэовапія и пока 
утилизируются очень слабо (вѣтеръ) или совсѣмъ еще 
не утилизируются. 

Приводы, или трапсмпссін, состоять пэъ вертящихся 
длииныхъ тоігкихъ желѣзныхъ цилипдровъ (прнводпыхъ 
валов ь), отъ которыхъ посредством ь ремней, капатовъ 
или зубчатыхъ колесъ передается двнжепіе къ отдѣль- 
вымъ стапкаиъ. За послѣднія 20 лѣтъ съ такнмъ м ѳ х а- 
пичеекпмъ при во до мъ удачно конкурируетъ элек- 
трический приводъ, или электрическая передача. 

Особый клаесъ М. составллютъ М. подъемный 
(см.) и перевозочпыя (трапепортирующія). Въ 
этихъ М. самое тѣло не пзмѣнястся, а только подымается 
вверхъ и перемѣщается въ разный стороны М., имѣю- 
щіл цѣлью гл. обр. нодъемъ тѣлъ, но могущія переносить 
тѣла п горизонтально, однако въ умѣренныхъ предѣлахъ, 
назыв. подъемными крапами. Если же цѣлью 
является перевозка тЬла па большое разстояніе, то по- 
лучаемъ М. перевозочпыя. Источникъ энергіи можетъ в 
здѣсь помѣщаться ла центральной стаядіи, гдѣ стоить 
двигатель, отъ котораго работа передается многимъ 
подъѳмнымъ или перевозочяымъ М. (подъемные ьрапы 
съ мехавич., гидравлнч. или электрвч. передачей, элект- 
рич. трамваи и т. п.), или же двигатель помѣщается на 
саиоіі подъемной или перевозочной М. (паровые краны, 
паровозы, пароходы, автомобиле, аэропланы, дирижабли, 
подводныя лодки и т. н.) и ѣдетъ вмѣстѣ съ нею. Необ- 
ходимость пести на себѣ двигатель я аапасъ топлива 
(или другой энергіи) для пего сильно стѣсняетъ р а д і- 
усъ дѣйствія перевозочной М. 

О могуществе тост и М. судятъ но количеству работы 
за единицу времени. Это количество вазыв. мощно- 
стью (см. единицы измпрепій). 

Велѣдетвіе различиыхъ т. паз. „вредныхъ еонроти- 
влепій" во всякий М. часть подведенпой къ ней работы 
теряется на преодолі.ніе этихъ вредныхъ сопротивлении 
(превращаясь въ работу трсиія, раздвиглтііл среды, ра- 
боту колебателыіаго движепіл, въ электричество, въ 
теплоту и пр ), и только оставшаяся работа доходить до 
орудін и идетъ для тон цѣли, длл которой М. построена, 
идетъ, какъ говорить, на прѳодолѣніе „полознаго" со- 
протпвлслія. Потеря па вредный сопротивленія непзбѣж- 
па во всякой М., и нижеиеръ можетъ только стараться 
о томъ, чтобы потеря эта была по возможности меньше. 
Отношение количества работы, подведеппой къ М. за 
взвѣсгпое время, къ тому, которое за эго же время пошло 
на преодолѣніе полезного сопро тивленія, называется 
коэффициентом^ полезною дѣнсшвія М., или отдачей 
( п Кепа , сгаепІ и ). Вопросъ о возможно полной утилизаціи 
дашіаго записаэнергіи является вь особенности пажпымъ 
и осгрымъ тамъ, гді эпергіл стоитъ дснегь (топливо), и раз- 
смотрѣнія всѣхъ условій утилизации работы въ М., кло- 
иящілсл къ возможному увеличепію коэффи ціепта полез- 
ного дт/ііствія, и составляют!, иредмстъ „теоріи М.", или 
„теоретпческаго .чашиностроепія". Повятіе о коэффи ціептъ 
полезнаго дѣйствія прилагается какъ къ М .-двигателю, 
такъ и къ М.-орудію и къ нѣлой магаиппой установки 
(полном фабрикѣ или центральной стапціи). Слѣдуотъ 
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еще эамѣтить, что попятіо о эапасѣ работы, подводимой 
къ двигателю, или о такъ называемой располагае- 
мой работѣ, является нѣсколько неопредѢлсииымъ. 

О степени совершенства М. судятъ иногда въ другой 
формѣ, не пользуясь коэффиціептомъ полезнаго дѣйствія. 
Именно разематриваютъ расхода рабочаго тзьла (пара, 
газа, воды и пр.) на единицу мощности въ М.-двигате- 
лѣ или же въ цѣлой машинной установкѣ, относя тогда 
этотъ расходъ къ единице вѣса выработанпаго товара. 
Такъ, въ паровой М. говорятъ о расход* угля (нефти 
и т. п.) на одну лош. силу въ часъ; при насосной уста- 
новка гояорятъ о расходѣ угля въ котл^хъ или нефти 
вь двнгателѣ Дизеля на тысячу ведеръ воды, подннтыхъ 
въ часъ на данную высоту; о расходѣ угля на. фабрикѣ 
на одинъ пудъ выработанной пряжи и т. п. Сообразно 
степени возможиаго совершенства М. дапнаго типа, при 
покуикѣ или заказѣ М. во всѣхъ серьезпыхъ случаяхъ 
обусловливают въ контрактѣ такія „пормы" расхода 
рабочаго тѣла, которыл эаводъ долженъ выполнить 
(эаводъ „гараптируетъ" такой-то расходъ). 

Какъ насъ учить закопъ сохрапелія эаергіи, даже 
при полиоыъ отсутствін велкихъ вредныхъ сонротипленін, 
М. передала бы отъ двигателя къ станкамъ, самое боль- 
шее, всю ту работу, которую получила отъ источника 
эпергіи. Въ дѣаствнтельност» асе передается всегда 
мспьше. Отсюда понятна безнлодность тѣхъ оолытокъ, 
который дѣлалпсь и дѣлаютсл крем я отъ времени еще 
и сейчасъ лицами, мало знакомыми съ физикой, къ тому, 
чтобы устроить М., которая, будучи раэъ пущена въ 
хоцъ, сама собою работала бы все время безъ привода 
въ нее какого ниб. работающаго тѣла, обладающего 
запасомъ эпергіи — регреінѵт 7поЫ1е (см.). 

Техпическія выгоды работы М. оо сравнепію съ руч- 
ной работой слѣзующіл. 1) какъ уже сказано равѣе, 
большая точность работы, большее одпообразіе нзгото- 
пляёмаго товара; 2) М., приводимый въ движеніе могу- 
щественными двигателями, действующими силами приро- 
ды, могутъ сопершать такіл тяжелыя работы, который 
совершенно недоступпы труду даже тысячъ людей; 
3) тѣ запасы эпергін, которые даже въ настоящее время 
утилизируются нами, даготъ намъ лъ суммѢ такую 
мощность, которая превышав гъ мощность рабочихъ цѣ- 
лаго государства, п поэтому безъ М. мы не пмѣли бы 
возможности производить массу работь, который под- 
держиваютъ нашу современную жизнь (кпигопечатапіе, 
пути сообщенія и пр.). 

Объ эконом и ческомъ эпаченіи М. сказано 
особо (см. капитализмъ). Здѣсь мы укажемъ только еще 
два важиыхъ свойства вевхъ М , ммѣющія коммерческое 
зпачепіе. 1) Всякая М. етбитъ относительно тѣмъ де- 
шевле, чѣмъ она больше по мощности. Т. обр., стоимость 
двигателя на одну лош. силу или стоимость станка на 
единицу вѣса переработапнаго товара будутъ тѣмь 
меньше, чѣмь больше мощность или производительность М. 
Это свойство, заплсящее отъ условій изготол.іепія М. 
и т. п., весьма важно въ томъ отііошсіііи, что даетъ 
выгоду въ устройствѣ крупныхъ фабрикъ по сразпенію 
съ мелкими вь смыслѣ обзаведенія М. 2) Всякая М. 
тѣмъ совершепиѣс въ смыслѣ расхода энергіи, чѣнъ она 
больше по мощности. 

Такнмъ обр., большая фабрика или эаводъ съ силь- 
ными двигателями и крупными станками длл обработки 
большнхъ вещей будетъ тратить па единицу вырабогап- 
наго товара а гораздо меньше топлива или ьообщо 
эпергіи н па ту же сдипнцу списывать меньше пога- 
шепія и проиептныхъ дспегъ на затраченный каіиталъ; 
это обстоятельство является весг.ма благопрілтныиъ для 
работы крупныхъ прслпрілтій и затру дияетъ жлкимъ 
преднрннимателямъ, малеиькнмъ фабрнчкамъ и ьастер- 
скимъ, ісонкуренцію съ крупными. Прежде для обли чепіл 
мелклхъ предпринимателей придумывали всякі* такъ 
называемые „двигатели для мелкой промышленшети", 
по всѣ они пе могли измѣпить назнапнаго ікопа. 
Когда выл слилась безплодпость попытпкъ устройства 
такихъ двигателей, стали стараться устроить різдачу 
зпергіи въ малых ь количествахъ всѣм ь желающе мъ сь 
большихъ центральныхъ стапцій, па которыхі , вь силу 
приведеппыхъ выше двухъ эакоповъ, эпергія можетъ 
быть получепа сравнительно дешево и поэтому но до- 
ступной же цѣнѣ отпущена всѣмъ желающимъ. О г. паз. 
„нростыхъ М." см. простыл М. 

А, Сидороіъ. 
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мелсду в реме не мъ поя плен ія нрогремъ- 
вшихъ произведен»! его и смертью 
прошло не болье 14 — 15 лѣтъ. И. II. 

Машина, см. приложеніе. 

ГЛашиностроекіе, ^{.устройство ма- 
ги инъ. 

ГЛашо (Масііаиі), Гильомъ де, франц. 
иоэтъ, род. между 1300 и 1310 г., со- 
стоя лъ на служб'Ь у чешскаго короля 
Іоанна Люксембургскаго, послѣ его 
смерти былъ секретаремъ его дочери, 
послѣ 1349 г. посту пилъ на службу къ 
королю паваррскому Карлу II (посвя- 
ти л ъ ему „Ъо ^и^етепі (1е гоі сіе ^> 
ѵагге", гдѣ есть оиисаніе чумы 1348 г., 
крестьянских!» бунтовъ, преслѣдованія 
еврсевъ и двиясепія флягелянтовъ), 
послѣ его заточенія жилъ уединенно, 
ум. въ 1В77 г. Плодовитый лпрнкъ, 
самъ шісавшій и музыку къ свонмъ 
етихамъ (балладамъ, рондо, внреле, 
Іаіз, сошріаіпіе и т. д.), М. наинсалъ 
таклее романъ въ стихахъ о своей любви 
къ одной дам к- („ІЛѵге гіиѴоігВіі") и 
стихотв. разсказъ о взятіи Александрін 
кннрскимъкоролемъЛузиньякомъ(„Ргі- 
зе сГАІехапсІгіе"). См. Шишмаревъ, „Г. 
дс М.«. В. Фр. 

Машукъ (Машука), одна изъ горъ, 
возвышающихся среди равнины у Пяти- 
горска (Терской обл.), на лѣв. берегу 
р. Подкумка; абс. высота 984 м., имѣетъ 
куполообразную форму. У южиаго под- 
ножия М., мелсду нимъ и его отрогомъ, 
называем ымъ Горячей горой, а частью 
на склонѣМ. расиоложенъ Пятигорскъ. 
М. сложенъ изъ верхнѳмѣловыхъ из- 
вестняковъ, на которые налегаютъ эо- 
ценовые мергеля. Подножіѳ М. окай- 
млено травертинами, т. е. осадками 
углекислой извести, отлолаівшейся изъ 
горячихъ источпиковъ. Известняки М. 
прорѣзаиы трещинами, по которымъ 
циркулируютъ горячія сѣрнистыя во- 
ды, иитающія минеральный воды Пяти- 
горска. На склонѣ М., на абс. высотѣ 
Г)35 м., расиололсенъ Большой Провалъ, 
воронкообразное углубленіе глубиной 
до 35 м., на днѣ котораго бьетъ сер- 
нистый источникъ, образующій озерко; 
веской вода озерка сильно подымается, 
зат1»мъ спустя 1 — 2 мѣсяца снова на- 
даеть. По своему ироисхождеиію М., 
подобно ирочимъ горамъ окрестностей 
Пятігорска, представляетъ изъ себя 
лакколит ъ (см.), но, въ отличіе отъ 



большинства прочихъ пятигорски хь 
горъ, извержен ныя породы нигдѣ на 
М. не выступаютъ наружу. Л. Бергъ. 

Мая, р. въ южн. части Якутской 
обл., прав. прнт. Алдана, беретъ начало 
въ Алданскомъ хребтѣ; дл. 1.025 в., 
шир. 100—300 с, глуб. 3—19 ф. До- 
ступна больптнмъ пароход, до с. Нел ту- 
кана; сплавь на паузкахъ рази, тсва- 
ровъ въ Якутскъ. Обшпрн. рыболовство. 
Притоки: слѣва — Уй, Ватомъ, Майма- 
канъ; справа — Юдома. 

Маяки, безуѣздн. гор. одесскаго у. 
Херсонской губ., на ДнЬстръ; С.080 л;. 

Гчіаяк», см. порты. 

ІМаятникъ. 1) Математическій М. 
Такъ наз. матеріалышя точка (т. е. 
тѣло очень малыхъ геометрнческихъ 
размѣровъ), которая двшкется подъ 
дѣйствіемъ тяжести но дугѣ окружно- 
сти, лежащей въ вертикальной плоско- 
сти. Радіусъ окружности наз. длиною 
М. Приблизительно можно осуществить 
подобный М., если небольшой тяжелый 
шарикъ привязать къ концу легкой 
нерастялшмой нити, укрѣиленной на 
другомъ концѣ. Длина нити будетъ 
„длиною М.". Движеніе М. принадле- 
житъ къ типу колебательных ъ движе- 
пій (см.). Разстояніе, проходимое М. 
отъ одного крайняго положеиія до дру- 
гого, наз. размахомъ, а половина раз- 
маха — амплитудой. Если амплитуда 
мала и сопротивленія ничтожны, то 
двилсеніе М. близко подходить къ „гар- 
моническому" колебательному движе- 
нію (см. тамъ лее); промел<утокъ вре- 
мени Т, въ теченіе котораго М. дълаетъ 
одннъ размахъ, паз. періодомъ колеба- 
нья и выражается въ только что указан- 
но мъ случаѣ весьма точно формулою: 

/т. 

Т = тс|/ — , гдѣ 1 — длина М., е- 

ускореніе силы тяжести въ данномъ 
мѣстѣ. Эта формула показываетъ, что 
при указанныхъ условіяхъ: а) неріодъ 
не зависитъ отъ величины амплитуды; 
иначе говоря, колебанія изохронны,', 
б) періодъ прямо пропорціоналеиъ 
квадратному корню изъ длины М. и 
обратно пропорціоналенъ ^скоренію тя- 
жести; в) кромѣ того, иеріодъ не за- 
виситъ отъ массы математич. М. 
2) Физическимъ М. назыв. въ теоретиче- 
ской механикЪ твердое тѣло, могущее 
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вращаться около неподвижной оси и 
находящееся подъ дѣйствіемъ силы 
тяжести (так. обр., М. въ часахъ не 
вполнѣ подходить подъ это опредѣле- 
ніе, потому что на него, кромЬ силы 
тяжести и пеизбѣжпыхь сопротивле- 
ній, воздѣйствуетъ еще ходовое коле- 
со). Опытъ и теорія показываютъ, что 
для всякаго физическаго М. можно 
подобрать такой математически! М„ 
который имѣлъбысъ нимъ одинаковую 
продолжительность колебанія. Длина 
подобранна го так. обр. математич. М. 
паз. приведенной длиной физическаго 
>[. Если ось М. горизонтальна, и мо- 
ментъ инерцін М. относительно этой 
оси есть <І, масса его — М, разстояніе 
отъ оси до центра тяжести — а, то при- 
веденная длина его выражается фор- 
мулой: 1 = Изъ этого видно, что 

леріодъ колебанія физическаго М. за- 
виситъ не только отъ его размѣровъ. 
но также — притомъ въ весьма сильной 
степени — отъ того, какнмъ образомъ 
распредѣлено его вещество относи- 
тельно оси вращенія. Чѣмъ ближе 
дентръ тяжести къ оси, тѣмъ длиннѣе 
періодъ. Съ этнмъ явлен іемъ мы встрѣ- 
чаемся въ рычажныхъ вѣсахъ, коро- 
мысло которыхъ можно считать за фи- 
зическій М. Чѣмъ ближе центръ тя- 
жести къ точкѣ опоры (слѣд., чѣмъ 
чувствительнѣе вѣсы), тѣмъ дольше 
каждое колебаніе коромысла. Если въ 
плоскости, опредѣляемой осью М. и 
центромъ тяжести, провести лннію, па- 
раллельную оси и отстоящую отъ нея 
па разстоянін 1, то, заставив ь М. ка- 
чаться около этой новой линін, какъ 
около оси, уиидимъ, что тюріодъ кача- 
иія не изменился. Двѣ такія оси наз. 
сопряженными, а М., который можетъ 
качаться около каждой изт> нихъ, — 
оборотным. 3) ІІриміъненія М. М. яв- 
ляется однимъ нзъ точнѣйшихъ и важ- 
нѣйтпхъ физико-механическихъ прн- 
боровъ. а) Свойство изохронизма ма- 
лыхъ колебаній дѣлаетъ его прибо- 
ромъ, пригоднымъ для отсчета рав- 
ныхъ промежутковъ времени, а слѣд., 
для ѵзміъренія, времени. Отсюда — зна- 
ченіе М. въ часовомъ дѣлѣ (см. ча- 
сы). Ы., который дѣлаетъ одинъ раз- 
махъ въ секунду, назыв. секунднъшъ. 
Длина такого М. въ мѣстѣ, гдѣ уско- 



реніѳ тяжести равно 980 — сое та- 
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вляетъ 0,99295 метра, б) Важнѣйплее 
примѣненіе М. состонтъ въ нзмѣренін 
ускоренія тяжести Эту величину 

находятъ но формул^ § = т^, которая 

вытекаетъ изъ формулы періода коле- 
баній. Точныя измѣренія требу ютъ 
весьма большой тщательности и цѣ- 
лаго ряда тонки хъ предосторожностей, 
в) Баллистическимъ М. пользовались 
прежде для опредѣленія скорости по- 
лета иушечныхъ снарядовъ. Онъ со- 
стоитъ изъ чугуннаго пріемника, на- 
полненнаго землей и подвѣшеннаго на 
горизонтальной оси. Снарядъ, брошен- 
ный горизонтально, проннкаетъ въ 
землю, наполняющую пріемникъ, и там"ь 
останавливается. Вслѣдствіе происшед- 
шаго удара М. отіслоняется на неко- 
торый уголъ, отмѣчаемый стрѣлкою; 
по этому углу можно опредѣлнть ско- 
рость даннаго снаряда, г) М. Фуко 
служить для нагляднаго доказатель- 
ства вращенія земли вокругъ осн. Пред- 
ставимъ себѣ сначала (математнче- 
скій) М., колеблющійся на одномъ изъ 
иолюсовъ земного шара. Этотъ М., 
вслѣдствіе ннерціи, будетъ сохранять 
плоскость своихъ качаній неизмѣнною 
въ пространств^; но такъ какі> земля 
подъ нимъ вращается съ зап. на вост., то 
находящемуся здѣсь наблюдателю бу- 
детъ казаться, что плоскость качан ій 
М. все время отступаетъ съ востока 
на западъ; въ теченіе сутокъ эта 
плоскость сдѣлала бы для нашего на- 
блюдателя полный оборотъ. Въ сред- 
ни хъ шпротахъ скорость этого кажу- 
щагося враіденія плоскости качаніп М. 
будетъ меньше, чѣмъ на полюсѣ, вь 
созес9 разъ (9 — широта). Этотъ опытъ 
былъ придуманъ и впервые осущест- 
вленъ знам. франц. физикомъ Фуко въ 
1851 г. М. Фуко представлялъ собою 
мѣдный шаръ, до 2 пудовъ вѣсомь, и 
былъ подв'Ьшенъ на стальной нрово- 
локѣ, 08 метровъ длиною; первона- 
чально онъ удерживался іпнуромъ въ 
отклоненпомъ иоложеніи; потомъ шнуръ 
пережгли, и М. началъ колебаться. 
Внизу къ М. было придѣлано остріе, 
которымъ онъ чертилъ слѣдъ своихъ 
качаній на поверхности, усыпанной 
пескомъ. Но истеченіп часа по этому 
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Мебель (отъ фрапц. шеиЫѳ, латипск. тоЫІе — по- 
двіижпое), лриснособлепія, служащія для сидѣнія, лежа- 
ния, принлтія пищи и хранчпл вещей л т. п. Вь зави- 
симости отъ условін климата, степени культуры, особен- 
ностей быта, художестве ни а го раэвитія и лаз лачсніп 
М.. получаетъ различный конструктивный формы и внеш- 
ность. К>гда люди жили большею частью на открытом ь 
воэдухѣ и р:іботы производили внѣ дома, не чувство- 
вал ось потребности нъ удобной комнатной обета іювкѣ 
и М. Люди тогда сидѣли, спали я ѣли на зеилѣ, или 
пр>ямо или газосглавъ шкуры, или подложи въ листья 
ил: и вьтви. Поздпѣе входятъ въ употреблен е иэвіістныя 
ярпіснособлеііія для этого. ІІервичиыя условіл жи- 
эіпіі, при которых ь не было расчіепеиія потреб- 
ностей п средствъ лхъ удовлетворепія, не вьиы- 
ва-ли спроса и ва днфференціацію М. Одно и то 
ж<е служило для" различиыхъ пуждъ. Чѣыъ дальше 
ш.ли днфферепціація жизнеплыхъ потребностей и услож- 
нен і в жизни, тѣмъ М. получала болъе разнообразія и 
сшеиіалпзировалась вь свосмъ служебаомъ ііазиаченіи. 
II .а ряду съ эволюціеи отъ простоты къ сложности, М. 
переживала іізмѣііепіл н въ зависимости отъ эстетпче- 
скнхъ направлен!!!. Господствующіе вкусы, отражаясь 
на* консгрукціи и формѣ. создавали различные стили. 

Достигшая полноты развиііл жлзнь Египта отрази- 
лась въ шпрокомъ и вмеокомъ раэвитін М. Въ еглиет- 
скіомъ зажнточиомъ домѣ были для сидѣнія пизкіе табу- 
реты разлнчпыхъ формъ съ подушками и фигурными 
пс аскамн, кресла съ высокими спинками. Столы были 
раэпообразныхъ формъ— круглые в чеіырехугольнме. 
Л окоііныл кровати или кушетки были со спинками п 
безъ снимки. Вмѣсто поіушекъ иодъ голову подста- 
вляли подставку, позволявшую сохранять при лежапіи 
сложную прическу. Для всхода на высокую кровать 
пододвигалась небольшая лѣсепка. Одежду п уборы 
хранили супдуки и ящики. Все это дѣлалось нэъ дерева, 
часто чернаго, л нзъ металла, украшалось золотым» 
бляшками, цвѣтною эмалью и слои пою костью. М. обтя- 
гивалась красивыми узорчатыми матсріями и покрыва- 
лась шкурами звірей. Особенною роскошью отличались 
троны фіраоповъ. Орнаментика пользовалась раститель- 
ными мотивами н любила пожкамъ давать форм/ льви- 
пыіъ лапъ. Обработка формы была выдержана съ боль- 
шим ъ стилнети чески мъ вкусомъ и высоко въ ре м ее лен - 
номъ отношеніи. Характерны для стиля егип. М. мягкіл 
очертанія съ преоблзданіемъ волпообраэныхъ линін. 

Въ Ассирін и Ваоилопіи мы встрѣчаемъ иочти всѣ 
тѣ же виды М., какіе были вь Египте. Памятники зна- 
комлтъ пасъ съ табуретами, креслам», роскошными 
тронами, столами, сундуками и постели ми вь впдѣ 
скамьи съ подтяну ты мъ и загнутымъ впередь головнымъ 
концомъ. Дѣлалась М. изъ дерева и металла, украша- 
лась бронзовыми бляшками, слоновой костью, покры- 
валась дорогими коврами и узорчатыми подушками. 
Лъвиныя лапы и голопы и кедровыл шишки заканчивали 
ножки. Отъ египетской эта М. сильно отличалась сти- 
лемъ. Въ противоположность волпистымъ линіямъ Египта 
здѣсь преобладала прямая, сосдинесііе горизонтальной 
и отвѣсной линіи (па ряду съ прямымъ угломъ), всюду 
видна тенделція къ росту вверхъ, къ удлвцеиію про- 
іюриін въ вертикальномъ напраплепіи. М. была на вы- 
сокпхъ ножкахъ, почему были въ большомъ уоотребленін 
подставлыя скамейки. 

Подобные же роды М. и матеріалы были въ употре- 
блена и у грекопъ, по формы М. были совершенно 
отличны. Для сидѣнія служили стулья безъ спинокъ 
и со спинками. Перваго рода слдѣнія — табуреты — дифры 
нмѣлн четыре ложки, или неподвижпып или складываю- 
щаяся. Стулья со спинкою— клисмы — стояли на выгну- 
тыхъ ножкахъ. Были кресла со спинками и локотни- 
ками. Къ высокимъ коесламъ подставлялась для погь 
скамейка. Удлиненный лифрь превращался въ скамью 
Такая скамья съ присоедпнепіемъ спинки въ изголовьн 
и погихъ становилась диваломъ, кушеткою н служила 
для лежаиія. Грекъ на ней, лежа, лисалъ, чнталъ, обѣ- 
далъ и спалъ, На кушетку клался тгафлкъ, пзь полотна 
или кожи, на него яркое покрывало. Для опоры рукъ 
при возлежавін служили кругл ыя или четыреугольиыя 
подушки. Къ ложу приставляли ниэкій круглый или 
четыреугольиый столь на 1, 3 и 4 ножкахъ. Столь слу- 
иилъ исключительно для ѣды, такъ какъ употребления 
стола для писан ія греки не знали. ГІередъ каждымъ 
возлегав шнмъ ставился отдѣльный столь. Для храпеніл 
вещей употреблялись различной величины сундукд, 



ппогда съ жпвопііснымъ украшеиіемъ, и стоячіе шкапы 
съ дверками и комоды съ выдвижными ящиками. Пере- 
пявъ многое съ Востока, Греціл выработала своеобраз- 
ную М., эапечатлѣвь ее духомъ изящества а высокою 
ремесленною техникою. Украиісніл были умѣрепяы. 
іМ. была проста, проаорпдональпа, липіи изящны. Слож- 
нее и болѣе роскошпа была М. въ Риме. Для сидѣнія 
тамъ был ь выработавъ особый стулъ — каѳеара — съ полу- 
круглой спи п кой, удобной для опоры входившей въ нее 
снипы. Это было обычной ІІ. Отъ стула-каѳедры отли- 
чался тропъ — сѣдалнще *ля главы государства и боже- 
ства — сь высокой спилкой и массивными ручками. Осо- 
бый видъ иредставляло курульное кресло, правильпѣе— 
табуреты для должностныхъ лицъ, безъ спинки, па кри- 
вы хъ крестообразныхъ ножках ь изъ слоновой кости 
пли металла. Всѣ сидѣнія покрывались мягкими подуш- 
ками. Кровати дѣлались изъ дерева, бронзы, даже се- 
ребра сь лнкрустаціей изъ черепахи и слоповой кости. 
Подстилки н иодушки набивались соломой, шерстью, 
хлопчатобумажными оческами, гусиоымъ я лабяжьимъ 
пухимъ. Своеобразно бывшее на ряду съ кроватью для 
спанья низкое ложе для ѣды. Обычно ставилось три 
ложа съ трехъ сторонъ стола. Каждое ложе было для 
трехъ человѣкъ. Столъ съ тремя ложами назывался 
триклнпіемъ. Ложи покрывались коврами я мягкими ио- 
д ушками. Столы большіе, об I. денные, дѣлалнсь изъ де- 
рева, металла и камня. Особенно богато украшалась 
верхняя досха. Меныиаго размѣра столы назначены для 
бездѣлушекъ. Для вещей служили супдукъ и шкапъ, 
близкіе но формѣ кь нашимъ. Обычиымъ у крашеніемъ 
было для иогъ примБненіе звѣрііиыхъ лапъ и копытъ. 
Когда полчища гермапцевъ наводнили Римскую имнѳрію 
и даже много времени спустя послѣ занятія ими Италіи, 
варвары пользовались захвачепяою добычею и трудомъ 
опытныхъ туэемныхъ ремеслеппнковъ. То, что выходило 
изъ рукъ послѣднихъ, носило печать римской культуры. 
Но это было достояніемъ сравнительно немногихъ. Основ- 
ная масса варваров ь жила очень просто и, пеимѣя необ- 
ходимая тех ни ческа го умѣнія, удовлетворялась грубою, 
различпаго рода М.« въ родѣ скамеекъ, изрѣдка креселъ, 
большнхъ и малыхъ столовъ, лареіі для хранснія платьх 
и кроватей изъ толстых ь досокъ на крѣнкнхъ стоикахъ. 
До половины XII вѣка М. носила отнечатокъ громозд- 
кости н тяжести. Для сидѣгіія служили четыреугольные 
табуреты, для погъ у еидѣпіл помѣщалась скамейка. 
Пользовались табуретами я на трехъ ногахъ, а также 
скамьями, при чемъ скамьи иногда замѣнлли лавками 
и ларлми. Четыреугольные и кпуглые столы ставили на 
толстыхъ ножкахъ. Съ доски спускалась драпировка, за- 
крывавшая похпоры. Въ монастыри хъ для нуждъ письма 
появились столы съ наклонной доской па одной ножкѣ. 
Кровати дѣзались въ вндѣ продолговатаго станка на 
четырехъ в болѣе ножкахъ. М. раскрашивали и разри- 
совывали чудовищными животными. Съ половины XII в., 
когда жизнь сдѣлалась утонченнѣе, развилась техника, 
днипулось художествеппое развптіѳ, М. получила неко- 
торый лзмѣпеніл. Полнили ь тропы съ балдахинами. Въ 
жизнь стали входить кресла; у заднихъ стоѳкъ кресла 
вѣшался узорчатый коверъ. Стулья были въ видѣ лщн- 
ковъ и на 4-хъ ножкахъ со снимками и стали укра- 
шаться пезітѣн лгппю р-ЬльЛон или росписью. Спинку 
заплетали тростникомъ или эаиѣшивали ковромъ. Столы 
отчасти сохранили прежнюю форму, но появились также 
и овальный доски. Столы для письма оолучилн четыре 
ножки. Въ кроватлхъ у изголовья н въ ногахъ стави- 
лись прислоиы. Эти формы М. держілись до первой полови- 
ны XIII в., когда совершился переломъ въ художественномъ 
вкусѣ. Тяжелый массивный формы М. стали заменяться 
теперь болѣе легкими и свободными. Подъ вліяніемь 
готической архитектуры стрѣльчатая арка, топкая ко- 
лонка и растительный орнаменгь вошли и въ М. Въ 
связи съ развптіемъ спошеній съ Востокомъ начали про- 
никать и восточные элементы. Съ учрежденіѳмъ цеховъ 
поднялась техника. Вслѣдствіе всего этого контуры М. 
иэмѣнились въ XIII в. На ряду съ нрежпими появились 
стулья съ круглою и многогранною доской, со спинкою 
и боковыми подпорами и прислоками. Спинка охваты- 
вала часть окружности или три — пять грапей доски 
сиіѣпіл. Спинки дѣлались рѣшетчатыми, окончанія брус- 
ковъ на спинкѣ украшались рѣзиыми головками, подъ 
сидѣнье помещались вырѣзанныя изъ дерева фигуры 
зпѣрей, напр., льва въ лежачѳмъ положении, и онѣ под- 
пирали сндѣніе. Подлѣ деревлнныхъ стульевъ .вошли 
въ употреблепіс металлическія кресла. Повое художе- 
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ствепное направленіѳ выразилось въ болѢе изящной 
отдѣлвѣ н убранствѣ кровати. Стайки для кроватей 
отличались тонкой рьэьбой, тюфяки и подушки покрыва- 
лись и занавѣскн дѣлались изъ цънпыхъ ііатеріВ. Осо- 
бенное впиманіе удѣляли кровати потому, что она была 
тогда парадпою М. и ломі щалась не во впутрепняхъ, 
а въ нріі мныхъ комнатахъ и была на виду. Платья 
укладывали попрежнему нъ сундуки, такъ какъ высо- 
те платяные шкапы пока еще предназначались исклю- 
чительно для храненія церковііаго облаченія. Въ копии 
ХШ в. въ области ввѣшвей культуры первенствующее 
ыѣсто заняла Франціи. Въ XIV и XV в. она стала впе- 
реди другихъ страиъ в въ области разработки обета 
вовкв. Быстрое воарастаиіе городовъ и благосостолніе 
н хъ жителей иэмѣиили господствовавши! строи жизни. 
На смѣну прежней нростотѣ жизни пришло стремленіе 
къ удобной и пріятпой обстаноькѣ дома. Новой потреб- 
ности помогла отвѣтвть улучшившаяся ремесленная 
техника. Формы украшеп я заимствовали изъ архитек- 
туры, но не прямо перенося, а перерабатывая. Со 
второй половины XIII столѣтіл спачали въ Италів, а 
затѣмъ во Фрапціи сообразно съ развившимися потреб- 
ностями вмѣсто прежней одной комнаты, которая слу- 
жила для пріема гостей и была въ то же время спаль- 
ней и кабннетомъ, появились отдѣльныя комнаты съ 
спеціальвыми назначепіями. Всѣ комниты снабжались 
нужною М. Ы. изготовлялась обычно изъ дерева, для укра- 
шепіл употреблялась рѣзьба, расписывание красками, 
наборная работа. Троны изготовлялись по-старому, 
обыкновенно четыреугольпые. Рѣзные кресла и стулья 
дѣлалнсь то на ножкахъ, то на чеіыреугольномъ осво- 
вапін, съ ручками и спинксн одинаковой вышины или 
съ высокою спинкой, іъ кривыми или прямыми ручками 
а ножками. Скамьи в лавки стали дѣлать на белѣе 
высокпхъ вожкахъ, мепіе длинными и болѣе удобопо- 
двнжными. Сундуки играли очень видную роль въ меблв- 
ровкѣ комнатъ, такъ какъ служили и для сидѣвія и, въ 
случаѣ нужды, эамѣпяли столы. Столы, получнвшіе 
болѣе разнообразный формы н отдѣлку во второй поло- 
винѣ XIV в., пополнились нопымъ ввдомъ— складпымъ. 
Вошли въ обвходъ буфеты въ видѣ четыреугольвыхъ 
и круглыхъ столовъ о четырехъ или шести ножкахъ 
для разстаповки пряностей, фруктовъ и сосудовъ, для 
чего устраивали на верхней доскѣ двѣ или три полки. 
Кровати стали шире и ниже, а спинка въ головахъ 
выше. На кровать клали два матраца и головныи во- 
душки. Все это застилали покрывалами, почему н ста- 
ли кровать отдѣлывать менѣе богато, ва исключеіііемъ 
стѣвкн нъ головахъ, гдѣ сосредоточивалась вся рѣзьба. 
Балдахвнъ надъ кроватью сталъ шире и длпннѣе, и 
съ боковъ кровать задергивалась занавѣсками. 

Въ XV в, столярное ремесло поднялось еще выше. 
Рѣзныя украшеиія вытѣсннли совершенно раскраску и 
роспись М-, осталась позолота, но и то въ незначи- 
тельяомъ колвчествѣ. Появились стулья съ вращаю- 
щимся сидѣніемъ и стулья на колесахъ или каткахъ, 
большіе переносные шкапы съ металлическими наклад- 
ками в маленькіе стѣнные шкалики. Столы, кровати, 
буфеты, супдуки сохранили лрежпія формы, только деко- 
ративная отдѣлка ихъ стала богаче и развообразиѣе. 

Въ XVI в. цептромъ и разоадпикомъ иэлшпаго въ 
области мебельпаго искусства была Италія. Возрастаніе 
богатства увеличило благоеостояніе, потребности стали 
раэпооб] аанѣе в утовяеннѣе, внѣшняя жизнь краснвѣе 
и пріяпіѣе. Художественный формы нзмѣиилъ новый 
духъ Возрожденія. Этотъ новый стиль, разработанный 
въ Италіи, распространился но всей Бвропѣ, и въ зави- 
симости оі ъ чистоты и степени смѣшенія этого стиля съ 
туземними формами сложились своеобразный различія. 
Свои формы въ ѳто время заимствовала, какъ и раньше, 
М. отъ архитектуры, по характеръ формъ былъ иной. 
Основу вхъ составляли античные мотивы. На ряду съ 
формами античной архитектуры вошли элементы и аптич- 
вон ориамевтики. Подлѣ архитектурных ь частей нъ 
родѣ колонвъ, пилястровъ, карнизовъ и каріатидъ 
стали вводить влдоизыѣненныя античный гирлянды изъ 
цвѣтовъ, плодовъ, листьеьъ, фигуры дѣтеи, животныхъ, 
маски, рога нзобилія, оружіе. Украшенія стали изо- 
бильны, разнообразны и отличались эаковченьостью 
отдѣлки. Пока гослодстЕОвала церковь, евѣтская М. 
не останавливала ввнманія, и она пользовала ь фор- 
мами М. церковной. Духъ Воврожденія выдвинулъ все 
свѣтское. Стиль Возрожденія, мало пригодный для цер- 
ковнаго убранства, сталъ вырабатываться на службѣ 
свѣтскимъ иыгересамъ. Сочииевіемъ рисунковъ для М., 



а часто и изготовленіемъ теперь ванялись художник . 
архитекторы. Изяществомъ и роскошью М. превосходила 
всѣ страны Италіл, а въ пей Вепсція. Съ увелияепісмъ 
размѣровъ комнатъ увеличились и размѣры М. Съ лю- 
бовью къ роскоши усилилась позолота, рѣэьба и роспись. 
Съ дорогой М. все это перешло и на дешевую. Въ поло- 
ввнѣ XVI в. прибавилась манера украшать М. карти- 
нами съ миѳнческими или аллегорическими сюжетами, 
прямо написанными или вставлевлыми. Въ креслахъ и 
стульлхъ господствовала прямая ливія и прямой уголь. 
Только спинка и локотники слегка изгибались, и вѳ было 
прямой лишь въ орпаментѣ и наружномъ очрртавіи. Съ 
половины XVI в. стали дѣлаіь ножки и подпоры локот- 
виковъ въ вндѣ витыхъ кологокъ, перехвачепныхъ 
мѣстами яблоками. Кресла стали бо.тѣе подвижны и 
мепѣе громоздки. Вмѣсто того, чтебы покрывать спинки 
кайрам н, стали прикрѣплять ковры. Ковры и тисненую кожу 
набивали гвоздиками съ блестящими головками, вколачи- 
вая ихъ рядами ло краямъ свдѣиія. Сидѣніе обрамляли 
еще бахромой. Спинки, ножки в перекладины отделыва- 
лись рѣэьбои. Вслѣдъ за массивными креслами исчезли 
мсогомѣстныя сндѣнія съ высокими спинками, а длин- 
ный стѣиныя скамьи были вынесены изъ комнатъ въ 
переднюю и танцевальную залу. Къ концу столѣтія 
прибавились повыл формы столовъ— парные полукруглые 
па трехъ ножкахъ. Каждую половину можно было при- 
ставить прямой стороной къ стѣнѣ, а обѣ половины, 
сдвнпутыл вмѣств, составляли круглый столъ, за кото- 
рымъ усаживалось до 12 человѣкъ. Украшеиіе сосредо- 
точили на ножкахі, которымъ придавали сложнып фор- 
мы. Шнрокимъ распространепіемъ пользовались пеболь- 
шіе столики съ доской изъ желтосатаго известняка, 
украшенные орнаментами изъ черной массы. Старинные 
пюпитры для чтенія и письма съ наклонной доской, 
повертывавшіеся на одной пожкѣ, были эамѣнепы боль- 
шимъ письменнымъ столомъ, чтобы можно было поло- 
жить пісколько большпхъ квигъ п писать. Первопа- 
чально эти столы были съ покатой доской в нмѣ- 
ли четыре ножки, а затѣмъ доску стали класть па 
шкапики съ полками. Распространение книгъ вызвало 
псявлевіе полокг-этажерѳкъ. Запасные столы и бу- 
феты слились и приняли форму иродолгонатаго четыре 
уголыіаго стола съ полками внутри вверху или съ 
дверцами. Сундуки дѣлались въ вндѣ четыреугольваго 
ящика съ плоской или выпуклой крышкой и выгнутыми 
боками и украшались высокпмъ рельефомъ рѣзпымъ и 
живописью. Шкапы для платья увѣнчивались кариизомъ, 
и фронтоломъ. Въ полоиинѣ XVI в. появилось соеди- 
нение шкапа со столом ь — полушкапы-кабнветы, пред- 
назначавшееся для хранеиія драгоценностей. Въ это же 
время оолучилъ свое начало н туалетъ. Первоначально 
какъ показываетъ ваэваніе, это былъ кусокъ матеріи 
или мѣшокъ, вь который клали необходимый веши при 
одѣваяііі и раздѣваніи. Теперь это былъ супдучокъ, 
вышитый золотомЪ. Ы. щедро украшалась рѣэьбой и по- 
золотой, живописью и нпкру стаціей. 

Въ XVII в. остались элементы старыхъ формъ, но видо- 
измененные. Видовзмѣпеніе ихъ началось съ 20 хъ годовъ, 
съ 30-хъ годовъ усилилось в къ половвнѣ вѣка достигло 
крайня го развитія: сложился стиль барокко. Нов >е направ- 
лвніе возникло во Франціии Италіи и, эавериіивъ развнтіе, 
стало о(разиомъ для другихъ страиъ. Мебельное ис- 
кусство постепенно стало освобождаться огь подража- 
иіл архитектурѣ и къ концу столѣтіл выработало своз: 
формы, вогорыя оказали лліяніе на архитектуру. Само- 
стоятелыіыл формы сдѣлали М. легче и иодвижпѣе. Съ 
БО-хъ годовъ XVII в. прямая линія начала уступать мѣсто 
изогнутой. Не только ручки, но и спинка и ножки изги- 
баются, изогпутію линію получаетъ и сндѣніе. Съ 
этого времени стали обивать не только сидѣніе, но и 
спі нку кожей, но чаще бархатомъ и шелкомъ. Гвоздики 
съ блестящими головками яамѣнились простыми, бахро- 
ма—тесьмой. Въ концѣ XVII в. во Фрапціи появились 
небольшія сидѣнія -табуреты, употреблявшаяся женщи- 
нами и дѣтьми. Изменились ножки п формы столовъ 
въ сторону изогнутости контуровъ. Въ концѣ столѣтія 
появились подзеркальные столы, съ выгнутыми ножками 
и мрнморной доской. Шкапы для платья и посуды 
сохранили устойчиво прямую лнн ю. Сундуки, наобо- 
ротъ, получили изогнутую. Во второй половинѣ ХѴП в. 
появились въ видѣ подражапія кабипетамъ большія вмѣ- 
стилнща съ одннмъ или двумя выдвижными ящиками. Это 
начало, изъ коюраго выработался комодъ. Въ 90-хъ го- 
дахъ онъ сталъ выіѣснять сундуки и баулы. Комодъ дѣл ал- 
ея на четырехъ, довольно іысокихъ, выгнутыхъ ножкахъ 
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и съ выпуклою передней сторопой. Туалетъ къ послѣдннмъ 
годамъ XVII в. получилъ видь столика съ выдвижными 
яіц каин для хранен ія туалетпыхъ принадлежностей п по- 
ста влепнаго ва немъ зеркала. Постель стала мягкою М. 
къ 80 мъ годамъ XVII п. Бал ахннъ не утверждался на 
сголбнкахъ, а висѣлъ в дѣлался пэъ ыатеріи съ доро- 
гими шнурами и кистями. Было въ обычаѣ помѣщать 
постель въ нишу и закрывать ее драпировками. Въ М. 
широко примѣнллись обронная іабота, выкладка укра- 
шеіііями изъ перламутра, окраска дерева въ разные 
цвѣта. ВъЕО-хъ годахъ Шарль Буль (1642— 1732) иаобрѣлъ 
новый способъ отдѣлки, получнвшій отъ вего свое 
ванменованіе— „булевская работа". Этотъ способъ со- 
стоялъ въ тоыъ, что Ы. покрывалась сплошь черепахой 
я металлоліъ, ври чемъ черепаха врѣэывалась въ ме- 
таллъ или паоборотъ, и сверхъ того накладывались 
вы уклыя металлнческія украшенія. Вмѣстѣ съ этимъ 
стала входить и позолота дерева. 

Въ ХѴІІІ в. Ы-ю были достигнуты значительные 
успѣхи. Уеложпились условія . изня. Столярное искус- 
ство обогатилось новыми пріемами благодаря иэобрт»- 
тенію иовыхъ ипструмвптовъ и усовершенствованию 
прсжпихъ. Это отразилось на технпкѣ иэготовлепія М. 
Начала распространяться фаперпал работа — обклеііка 
сдѣлапнов нэь простого дерева М. топкой пластинкоіі 
орѣховаго, квпариспаго, краснаго дерева. Въ началѣ 
80-хъ гг. было ваудепо срсдстсо размягчать дерево такъ, 
чтобы оно могло Припять любую форму, и эатѣмъ высу- 
шенное обрабатывать, при чемъ дерево во давало тре- 
щипъ, не коробилось. Изобрѣтенм были разныхъ сор- 
товъ лакя. Въ виду песоотвѣіствія нѣкоторыхъ пред- 
ыетовъ современпымъ потребностлмъ, они были устра- 
нены. Такъ, взъ компатъ были удалены рундуки, сундуки 
и лари, игравшіе раньше роль дввановь. Въ обласін 
формы М. продолжалось освоб , жденіѳ отъ архиті-ктурныхъ 
формъ. Центромъ большой работы была Фраиція, а ру- 
ководитрлемъ и законодателемъ— французскій дворъ. По- 
этому и фазы ствлей связаны съ именами француз скихъ 
королей. Господствовавшее въ концѣ XVII и первыхъ 
годахъ XVIII в. барокко носить нізваніе стиля Людови- 
ка XIV. Съ 1715 но 1723 г. развивается стиль регевт- 
ства, яв.чяющійся переходомъ отъ барокко къ рококо. 
Рококо, или стиль Людовика XV, воэнвкъ около 1725 го- 
да. Характерною чертой новаго стиля была замѣна твер- 
дой прямой ливіи изогнутыми в произвольными сочетания- 
ми. Прежяія гирлянды, фвгуры, маски отодвинуты, и на 
мѣсто ихъ поставлена раковина іамыхъ причудливых* 
формъ съ завитками и выгнутыми штабикамп. Новый стиль 
рококо устранил* всѣ архитектурные мотивы. Изогнутая 
линія вошла и въсидѣніястульевъ, днваповъ, креселъ, въ 
спинки, ножки и ручки. Даже циѣтные разводы на ма- 
терит, которою обирали М., и тѣ приняли изогнутый 
очертавіл. Изгибающаяся лппіл царила и въ столахъ, 
шифоньеркахъ, комодахъ и туалетахъ. Только шкапы 
въ основѣ сохранили прямыя липіи, но былъ развернуть 
криволинейный орнамеитъ. Въ половинѣ XVIII в. роко- 
ко достигло своего апогея. 

Послѣ иресыщенія сложпою утонченностью явилась 
потребность въ естественности и упрощеніи. Этой потреб- 
ности и отвѣтнлъ стиль Людовика XVI, составляющей 
переходъ отъ рококо къ классицизму. Въ противополож- 
ность колеблющимся изломамъ въ нсмъ даиали твердую 
липію. Ее нашли въ китайскомъ отилѣ. Не допускал ии- 
какихъ заіінтковъ и кудрѳпатосіи, онъ пѳ нсключалъ 
и кривой липіи. ІІрлыѣиеніе китанскаго стиля началось 
въ Англіи для шкапнковъ ппсьмепныхъ столиковъ. На 
М. появились выгнутыя воронкообр-.і зныя крышки, об- 
вѣшапвыя колокольчиками, а живопись въ китайском ь 
вкусѣ. Еще болѣѳ нашли твердой линіи въ классической 
древности. Открытія въ Почпеѣ, изданіѳ аптнчпыхъ па 
мятвмковъ и иэученіе ихъ направило вкусъ къ класси- 
цизму. Такъ какъ аптнчпыхъ образиовъ М. XVIII в. не 
а падь, то для соэдапія М. приходилось пользоваться 
архитектурными мотивами. Первоначально была введена 
несколько натяпутая прямолинейность. Преднамѣренно 
исключались привычныя формы и соединяли аяти^ныя 
детали. Болѣе всего представляло затрудненій прчмѣне- 
иіе прямолинейности въ дмвапахъ и крес.іахъ, и они 
удержали изогнутый линіи въ локотникахъ и спипкахъ, 
сохрапивъ для поглѣднихъ подковообразную, круглую 
и оіальную форму даже тогда, когда выгнутыя ножки 
сдѣ дались прямыми. Въ комодахъ, шкапахъ прямая ли- 
вія восторжествовала впелнѣ. Произошло своеобразное 
сое^пеше фогмь, получилась разновидность взъ ро- 
кока и античпаго стиля. 



Чѣмъ болѣс проянкалъ античный вкусъ, тѣмъ силь- 
пѣе вытеснялись формы рококо и усиливался классиче- 
ски элемептъ. Со времени революціи водворилось почти 
раб< кое подражайте антнкамъ, и это подражавіе въ 
эпоху консульства создало М. съ довольно ъѣрпымъ, но 
сухимъ воспронзведсніемъ аптичвыхъ деталей. Стиль 
нмперіп былъ сухъ и блѣдепъ. Вь рапній пѳріодъ 
стиля и и пер і н сохранялась еще пѣ которая изыскан пость 
будуарнаго стиля: столы выступали изъ стѣнь утончеп- 
но-крипыып линіяміі, только этн кривыя стали проще. 
Отдѣлка бронзой была, по она имѣла болѣо спокоивыя 
формы. Завитки перестали быть круглыми, стали сви- 
ваться не въ мягкіе повороты, а получили грани и из- 
гибы, ихъ рѣзко отграничили одішъ отъ другого. Гир- 
лянды сдѣлались спокойнѣе, цвѣты замѣшіліи ь листьями 
лавра. Чѣмъ дальше, тѣмъ силыіѣе выступала прямоли- 
нейность. Изогнутый ножки замѣпнля прямыми въ видѣ 
аптнчпыхъ колчавовъ, заострспвыхъ кинзу. Ручки 
пачинались сфинксами, крылья которыхъ поднимались 
кверху н переходила всѣ поперечный перекладины ру- 
чекъ. На спипкѣ появились «тичные факелы и два 
симметрично лгжащіе рога иэобилія. Обивка. М. была 
нѣжиыхъ топовъ. Окраска дерева бѣлая съ эолотомъ. 

Въ концѣ первой четверти XIX в. насіупііло утомле- 
ніе аптнчпыми .мотивами. Стиль амннръ подъ влілвіемъ 
этого ста.іъ отходить отъ аптнчпыхъ элемегповъ и ста- 
вовплся все болѣс упрощеннымъ. Въ связи съ этимъ 
стала появляться М. болѣе спокойная по формамъ и кон- 
турамъ. Около половнпы XIX в. стиль этотъ НЭЖИЛЪ, II 
на смѣпу ему пришелъ рядъ стилей беаъ цептральиаго 
господствуюшаго среди нпхъ. Подъ давленіемъ знаком- 
ства съ памятниками искусства изъ старыхъ стилей 
стали заимствовать образцы, и получилась смѣсь самыхъ 
разпороапыхъ элемептонъ, какъ въ формахъ, такъ и въ 
орвамснтаціп. Брали орнаменты и мотивы для М. изъ 
готики, ренессанса, барокко, рококо н другнхъ стилей. 
Часто въ одпомъ домѣ смѣшивалась М. въ разныхъ сте- 
ля хъ. Одерев ллѣлость стилей вызвала реакцію въ послѣд- 
ней четверти столѣтія. Раньше всего во Фрапціи и Бель- 
гіи гоявнлея „новый стиль - . Постепенно образовалось 
изъ формъ и лпній новое сочетайте, получила преобла- 
дайте упрощенная стилизація жнвыхъ формъ н геомѳтри- 
ческихъ фигуръ. М. стали задумывать вполпѣ линеййо, 
давать ей форму силуэтомъ. Избѣгая всего рѣзкато, 
хотѣлп сдѣлать ее строгою, простою, плавною, мягкою, 
выявить въ пей всю полноту ясной необходимости. „Но- 
вый стиль" хотѣлъ добиться гармоптн пастроенія. По стрем- 
лепіе къ болѣе чистымъ формамъ не вызвало всеоб^ 
щаго сочувствія, и „новый стиль" ве получилъ широкой 
и глубокой разработки. Въ XX в. вновь появилась тен- 
денция къ повторенію стараго, но не рококо и барокко, 
а простыхъ формъ стиля Людовика XVI н поэдняго ам- 
пира. Теперь замѣчается обращение къ ренессансу, гдѣ 
прельщаются богатствомъ н свѣжестью формы. 

Мебель въ Россіи. Отъ древнѣіішихъ временъ до пасъ 
не дошло памлтниковъ мебельпаго русскаго искусства. 
Только на основании литературиыхъ укаэаній, изображе- 
на, раэсѣяныхъ въ миніатюрахь, можно намѣтить основ- 
ные типы русской М. въ X— XV вѣкахъ. Сообразно съ 
простотою образа жизни, М. эта была немногочисленна 
и не отличалась разнообраэіемъ. Для сидѣнія чаще всего 
употреблялись ланы и скамьи, или бесѣды, либо перенос- 
пыл, либо неподвижный, накрѣпко прндѣланныякъстѣнѣ. 
Иногда упоминаются стольцы, имѣвшіе видъ табуретовъ. 
Такъ какъ скамейки были высоки, то, чтобы удобнѣѳ 
было садиться па пихъ, приставляли низкія скамеечки. 
Кроватей, какъ отдѣлытой М., не было. Для спаиья стла- 
ли на скамьяхъ подстилки, почему и называлось это 
постелью. Изображенные на мипіатюрахъ столы были 
значительвыхъ размѣровъ, четыреуголытые, ирлдолгова- 
тые н покрывались скатертями, который закрывали сь 
боковъ подножки. Различнаго размѣра сундуки и лари 
служили для цѣппостей и одежды. Сидѣпія покрывались 
коврами и шкурами эвѣрей. 

Въ XV и XVI в-Ькахъ жизпь мало прибавила М. По- 
прежнему видную роль играли лавки, прибитыя къ стѣнѣ 
и утвержденныя на столбцах ъ по дставкахъ. Съ краевъ 
лавки обшивались опушкою — тес< мъ. Подъ лавками дѣла- 
лись ящики или шкапы съ дверцами -рундуки. Лавка 
сърупдукчмъ подлѣ входной двери называлась конию'мъ. 
На лавк-в клали полавочники, суконные и бархатные 
пли стеганые на войлокѣ тюфячьи. Скамейки на нож- 
кахъ были шире лавокъ и имѣли тогда подвижную спин- 
ку-переметъ. На одпомъ копцѣ скамейки дѣлали воэны- 
шѳиіе для иомѣщенія головы во время спанья ночью 
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или послѣ обѣда. Были л столь цьт -четыреу голь пые та- 
буреты. Дубовый или липовый крашеный столъ ла 
четырехъ точеныхъ ногахь ставился въ переднемъ углу. 
Кровати дѣлались ла четырехъ пожкахъ со спинками въ 
головахъ и ногахъ л завѣшивались запавѣсью. Для круп- 
ныхъ пещей служили сундуки л скрыли, для мелкнхъ— 
ларцы. Для посуды устраивали полки-поставцы. М. рас- 
крашивалась, расписывалась узорами, золотилась и укра- 
шалась обычною въ то время гладкой рѣзьбоіі съ узором ь 
мзъ гсометрическихъ фигуръ. Превосходный обралецъ 
древпррусскои рѣзьбы этого рода даетъ царское мѣсто 
въ московскомъ Успенскомъсоборѣ, устроенное въ 155] г. 
царем ь Иваиомъ Васильсвичемъ Грозиымъ. Съ половины 
XVII вѣка, по ыѣрѣ усложнепія жиэпи и сближснія съ 
Западомъ, раньше всего царскій дворецъ, а эатѣмъ н 
боярскііі домъ стали обставляться новою М. Съ 
втою М. апакомлтъ насъ описи Оружсйпой палаты, въ 
ыастерекпхъ которой по рисупкамъ аламепщиковъ искус- 
ные мастера изготовляли М., а также в тѣ лсмногіе 
образцы, которые находятся въ Теремпыхъ поколхъ 
Крем.іевскаго дворца. Лавки стали аамѣняться стульями 
я креслами. Кресла отъ стульевъ отличались ручными 
поточами или иодруч ликами (полокотниками). У кресел ь 
устанавливали подножье или приступку. Ножки въ ниж- 
ней части дѣ дались въ видѣ яблока, эвѣриныхъ и льпи- 
иыхъ лаиъ. Наряду съ прежними четыреугольными стола- 
ми ла четырехъ точеныхъ пожкахъ стали входить въ 
унотребленіе столы нѣмецкіе и польскіѳ на отводпыхъ 
ногахъ, иногда въ вндѣ львлпыхъ лапъ, съ досками дере- 
влппымн нарѣэнымн, съ инкрустацілмн; появлялись и 
доски мраиорпыя. Были столы круглые и шестиуголь- 
ные. Кровати съ балдах л иомъ на столби кахъ и кар ни- 
вами вверху получили болѣе роскошный впдъ. Подлѣ 
сувдуковъ и крыпь-л щнковъ, гдѣ хранилось бѣлье в 
другіа вещи, между прочпмъ и книги, полвились шкапы. 
На стѣпахъ стали вѣшать зеркала. Эта М. расписывалась 
ло золоту и серебру красками, обивалась атласомъ, 
бархатомъ, золотыми тканями. Покрывали М. также 
черной краской и наводили лакомь. Часто примѣпялась 
рѣаьба, но она теперь измѣвпла характеръ: вмѣсто 
геометрическаго орнамента появилась травная н фигур- 
иая и нритомъ выпуклая рѣяьба фряжскаго типа. 

Съ ХѴШ в., со времени Петра Веллкаго, на старую 
М. началось гоиепіѳ. Новая М. въ теченіе полустолѣтія 
выписывалась изъ-за границы, о съ нея рабски копиро- 
вали господствовавши на Западѣ въ это время стиль 
барокко. Съ половины XVIII в. началъ господствовать 
стиль рококо, и вмѣстѣ съ тѣмъ со времени царство- 
вали Елизаветы Петровпы началось самостоятельное 
производство русской М. Русскіе мастера-мебельщики, 
часто крѣтюстлые, прекрасно справлялись съ разработ- 
кой стиля Людовика XIV и XV въ диванахъ, кресла хъ 
и столахъ съ аатѣйливыми изгибами. На ряіу съ краси- 
выми иэдѣліями изъ краснаго дерева ингереспы желѣэ- 
ные и стальные креслица, стульчики и столики. Эта 
ловседпевная М. изготовлялась въ тульекпхъ мастерскихъ 
и украшалась краелвымъ чеканнымъ орпаментомъ. 

Къ концу XVIII в .руссное мебельное искусство рас- 
цвѣло- Расцвѣгь продолжался и въ первую половину 
XIX в. Оно въ значительной степени удовлетворяло 
нопымъ культурпымъ потребности мъ общества и отра- 
жало эстетвческіе вкусы, раэвивавшіеся параллельно л въ 
связи со вкусами Запада. Съ начала яѣка господсіво- 
валъ античный стиль. Пользовались любовью куруль- 
лыл кресла, тяжелыя кресла съ деревянными спинками, 
двойпыя кресласпинкон другъ къ другу „для болѣе укром- 
ваго л танпаго поцѣлул", кресла другъ противъ лруга, 
„для чинной бесѣды и покойпаго обмѣпа разеуднтельны- 
мн разговорами", длинный кушетки съ орлами и сфинкса- 
ми, нѣеколько позже огромные диваны съ высокими спин- 
ками и выгнутыми боковинами, съ раэставленпымн нож- 
ками, глубокіе, большіе, на которыхъ сразу могли 
ломѣститься человѣкъ 10. Передъ днвапомъ ставились 
столы овальпые, круглые на массивпой одной пожкѣ, 
иногда съ ннкрустаціямн и орнаментаціею въ видѣ 
цѣлыхъ сложныхъ миѳологическихъ сцепъ вь иен- 
ірѣ стола. Для посуды двлали шкапчикп, аастеклепные 
съ трехъ сторонь. Любиыыыъ дерепомъ было красное, 
ло употреблялась и корельская береза в липа л ясепь. 
На деревѣ дѣлалнсь украшепія пзь бронзы, головы Ме- 
дузы, львовъ, бараповъ съ завитыми рогами и цѣлыя 
фигурки. Эту М. „строили", по образцу инострапиыхъ ма- 
стеровъ, крѣпостные столяры, в въ ихъ варіаціяхъ бы- 
ло много изобретательности. Часто простыми лріемами 



русскіе столяры умѣли придавать своимъ издѣліямъ мно- 
го красоты и типичности. Строгій стиль сохранила к М. 
ликолаевскаго времени, но въ леи больше свободы въ 
украшелілхъ, въ раснредѣленіи ихъ, въ изгибахъ но 1 
жекъ и ручекъ дивановъ и кресслъ, въ формахъ столовъ 
и шкало ъ. Со времени ими. Александра II начала пре- 
обладать, какъ и ла Западѣ въ это время, переработка 
различны хъ стилей. Расширившуюся потребность въ М. 
удовлетворяли мастер кія, фабрики и главпымъ образомъ 
кустари. Начало куг.тарлагп производства М. относится 
къ началу XIX в., л развилось оно подъ Москвой вь связи 
съ событіями 1812 года, когда послѣ пожара Москвы 
появился усиленный спросъ па М. Съ 20 хъ годовъ для 
подпятія техники иаготовлепія М. былъ открыть полъ 
Москвои, въ селѣ Логачевт., рисовальный клаесъ и позд- 
иѣе школа ипструкторовъ. Благодаря этому подмосков- 
ное кустарное производство стало соперничать съ мЪстной 
фабрично-заводскою промышленностью, изготовляя ла 
всевозможные вкусы М. оть самой грубой до утонченной. 
По и это не покрывало развиваюшагося спроса, и въ 
лачалѣ XX вѣка сталъ сильно расти ввоэъ М. лаъ-за 
границы, главпымъ образомъ изъ Германіи (въ 1910 г. — 
382.000 пуд., нь 1912-565.000 пуд.), откуда доставляли 
разнообразную М , сдѣлаппую по опредѣлепнымъ рисуп- 
камъ и магаиииымъ соособомъ. Благодаря спеиіалиэаціи 
нзготовлепія получался дешевый товаръ. Привлекая де- 
шевизною и модсрнпзаиіеп стиля, эта М. широко распро- 
странилась, в русскіи вкусь сталъ воспитываться па нѣ- 
моцкпхъ шаблопахъ. Бпрочсмъ, ла ряду съ этимъ съ 
80-хъ годовъ началось повое течепіе, поставившее задачею 
возрожденіе и переработку старо-русскихъ мотпвовъ, 
взятых ь съ ламятянковъ старины л изъ нережпваній, 
сохраннвіпліся въ совремспномъ деревенскомъ искус- 
ствѣ Къ этому дѣлу возрожіепіл была призвана кустар- 
пая мебельная промышленность. Очагомъ этого поваго 
паправлепія было село Абрамцево, блязъ Хотькова, иод 
Москвои. Вдохновительницами его явились Е. Д Лолѣ- 
лова и Е. Г. Мамонтова. Нзъ любовно собрапваго ыате- 
ріала тамъ создавались оригинальный композшіін М в ь 
русскомъ стилѣ. Эта М. художествепяой работы была 
встрѣчена сочувствеппо и раскупалась па выставкахъ па 
расхватъ. Съ 1908 г учебно показательная столярная ма- 
стерская перешла въ руки М. Ѳ Якунчиковои, и дѣло раз- 
витія стиля продолжалось. Благодаря содѣйствію земства, 
художественпо-кустарныя мастерскія стали развиваться 
вь Нижегородской, Вятской, Пермской. Казанской и Пол- 
тавской губсрніяхь, стали образовываться артели и орга- 
низовываться правильный соытъ (ср. XXVI, 266 и 267). 
Въ этомъ новомъ тсчепіи выступаетъ старая русская 
низкая рѣэьба, господствующая въ крестьянскомъ искус- 
ствѣ до сихъ поръ. Болѣе всего привлекаетъ творческое 
искапіе великорусски стиль съ отзвуками XVI — XVI] в. 
и малорусскій стиль, пользующейся мотивами XVII] в. 
Есть въ меньшей степѳли отзвуки ренессанса, барокко 
и рококо, стиля имперіи и „новаго", существуетъ стремлс- 
ніе вводить мѣстные орнаменты, оберегая их ь цельность и 
подлинность. Передъ мебельпымъ дѣломъ, крѣппущимъ 
въ кустарномъ производствѣ, стоить „задача — создать 
народную и художественную, цѣльную во всѣхь свонхъ 
жигенскихъ и бытовыхъ мелочахъ обсіаповку русскаго 
жилого дома, русской церкви и школы". 
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ла второй кустарной выставкѣ въ Иетроградѣ 19іЗ г." 
(1914). 

И. Тарасоеь. 



сдѣду видно было, что плоскость ка- 
ма ній повернулась относительно земли 
па несколько градус о въ. Оііытъ был'ь 
произведешь въ Парижѣ, въ ІІантеоігЬ, 
и потомъ повторялся многократно (ме- 
жду прочимъ — въ Москвѣ, въ недо- 
строенно мъ здапіи Храма Спасителя). 
Въ настоящее время дѣлаютъ этотъ 

0 ныть достаточно наглядно въ гораздо 
бол-Ъе скромны хъ размЪрахъ. д) М. го- 
ризонтальный, см. землетрясенія, XXI, 
102. 03. А. Вачинскій. 

Шаѳусаилъ, по иреданію км. Бытія, 
одпнъ изъ допотоппыхъ латріарховъ, 
зам ечательный тіѵмъ, что жнлъ дольше, 
чѣмъ какой-либо другой человЬкъ, 
именно 969 лѣтъ. 

ГЛвутанъ, или Альберта озеро, еле. 
II, 317, и Африка, IV, 313. 

Мглинскій уѣздъ заипмаетъ сѣв.- 
вост. часть Черниговск. г., граничить 
гь Смоленск, и Орловск. губ. Площадь 
3.319,5 кв. в., расположенъ въ области 

1 Іол ьсья. Поверхность — возвышенная 
равнина (до 100 саж.), мЪстамн хол- 
мистая и пересеченная оврагами. Оро- 
шается р'ьками сист. Диѣпра: Ипутью 
и Судостыо съ нхъ притоками. Почва— 
и ре имущ, дерновпетыя и подзолистый 
супеси и глинистые пески, въ средней 
части — дерновые суглинки на лёссѣ. 
Лѣса (хвойные) занимаютъ ок. 23%. 
Населеніе къ 1913 г. исчислено въ 
1 85,8 т. ж. (включая 9,9 т. городского), 
на 1 кв. в. 53 сельск. ж.; по переписи 
1897 г. было 139. 343 ж. Главная масса 
насел. — великорусом (78,27°/ 0 ), евреевъ 
7,3°/ 0 , бѣл ору ссовъ 14,1 7°/ 0 . Жители за- 
нимаются земледѣліемъ (особенно много 
разводится конопли), также табаковод- 
ствомъ (высіпіе сорта) и промьтшлени. 
садоводство мъ; изъ отраслей промыш- 
ленности развито маслобойное произ- 
водство. Общее колич. земли въ 1905 г. 
равнялось 322.733 дес, изъ нихъ кресть- 
янок, надѣльн. земель 48,2 и /о (5,6 дес. 
на 1 дворъ). Въ частной собственности 
было 49,7%, въ томъ числѣ 84.020 дес. 
принадлежало дворянамъ (183,9 дес. на 
1 владѣніе), 31.248 дес. крестьянамъ 
(8,9 дес. на 1 влад.), 8.137 дес. мѣща- 
памъ (14,7 десна 1 влад.) и 14.283 дес. 
купцамъ (136 дес. па 1 влад.). Госуд. 
и учрежд. принадл. 2,1%. А. І1-рь. 

Мглинъ,уѣздн.і'ор. Черниговской г.; 
10.010 ж. Пеиькотреиальн. произв. (въ 
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годь па 172 т. р.); торг. пенькой. — М. 
существуетъ съ XIV в. 

Меандръ (пыиЪ Мендересъ), рТ»ка въ 
М. Азіи, впад. въ Эгейск. м. У устья 
его находился Милеть. Въ древн. М. со- 
ставлялъ гран, между ІТаріей иЛидіей. 

Гкчеанлръ, названіе орнамента въ 
видѣ ломающейся подъ прямымъ уг- 
ломъ линіи пли извивающейся спирале- 
образно. М. принадлежите къ характер- 
нымъ мотпвамъ орнамента въ Грецін, 
почему п называется а 1а &^ес^ие у 
францу зовъ, а также часто встречается 
въ искусстве древн. Мексики и Перѵ 
{см. II, 465). Н. Т. ^ 

ікіеариі-іъ, рѣка на с. -в. Празпліп, 
беретъ начало на Серра-до-І1егро, лиа- 
даетъ въ зал. Саунъ-Марко; су доходна 
на протяж. 800 км. 

Мебель, см. прилоэісеніе. 

Мёбіусъ (МоЬіиз), Августъ Фердн- 
нандъ, матѳматигсъ и астрономъ, род. 
въ Саксоніи, въ 1790 г. Его отецъ былъ 
учителемъ танцевъ. ІІоокончаніи сред- 
ияго образованія въ 1809 г. поступпль 
въ лейпцигскій университетъ сначала 
на юридическій факультета, а потомъ, 
слѣдуя склонности, перешелъ на ма- 
тематически. Кромѣ того, слушалъ 
Гаусса въ Геттингенѣ. Умеръ въ 1868 г. 
ирофессоромъ лейпцигскаго уннверсит. 
Работы М. въ области геометріи нмѣ- 
ютъ большое значеніе, хотя при его 
жизни онѣ не были достаточно отме- 
чены, такъ какъ вниманіе геометровъ 
было отвлечено работами въ аналогич- 
ны хъ областяхъ франц. математиков!. 
Дюпена и Понселе. Важнѣйшимъ сочи- 
неніемъ М. является „Бег Вагугепігі- 
зспе Саіеиі" (1827), гдѣ онъ первый 
пвелъ для опродѣлоііія положенія точ- 
ки однородный координаты и точно 
формулировалъ принципъ геометрнче- 
скаго соотвѣтствія и принципъ двой- 
ственности. Переходя отъ метриче- 
скихъ соотношеній къ проективнымъ, 
М. такимъ образомъ явился однимъ изъ 
основателей проективной геометріи. 
Укажемъ еще сочиненія М.: „ЬепгЬисЬ 
(Іѳг йіаіік" (1837) и Д)іѳ Еіегаепіе сіег 
МесЬапік сіев Ніттеів" (1843). Ср. VIII, 
159 и XXV, 606/07. А. Некрасова. 

Меваръ (Меііваръ, Удайпуръ), индо- 
британское вассальное государство въ 
Раджпутанѣ (32.814 кв. км. съ 1.293.776 
ж.), по устройству поверхности — равнн- 
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па, покрьпая на ю. и ю.-з. горами; 
;>>емледѣліе, хлопководство, плаитаціи 
сах. тростника и мака; горн, иромыселъ 
(желѣзо, мѣдь, нинкъ); гл. г. Удайпуръ, 
съ великолепными мраморными и гра- 
нитными дворцами; 45.970 ж. 

Мега, мегъ, приставка къ названіямъ 
единицъ измѣреній, означающ. у вел и - 
чепіе въ милліонъ разъ. Ср. единицы 
ѵзміъреній, XIX, (ЮЗ/04, прилож., 5,7. 

іѵіегалитическіе монументы, см. 
дольмены, IV, 329, и первобытная куль- 
тура, XXXI, 469. 

Мегалла-зль-Кобра, гор. въ Нижи. 
Імтштѣ, торговля хлопкомъ; 48.000 ж. 

Гыегалополь, гл. гор. древне - трем. 
Лркадіи, на р. Гелнссонъ, основ. Эпа- 
мннондомъ въ 371 г. Примкнувъ впо- 
слѣдствіи къ Ахейскому союзу, сде- 
лался однпмъ изъ важнѣйгаихъ его го- 
родов?). Въ 222 г. былъ почти весь 
разрушеігь сиартанскимъ царемъ Клео- 
меномъ Ш (ср. XVI, 607, 614). 

Гиегара, въ древности главн. гор. 
Мегариды (см.), противъ о. Салампна, 
съ знаменитымъ храмомъ богини Де- 
метры (Мегаронъ). М. была центромъ 
(философской школы, основанной Евкли- 
домі>. До Пелопоннесской войны была 
сильной крѣпостью; окончательно при- 
шла въ упадокъ ок. V в. послѣ Р. X. 
Въ наст, время М. гор. въ греч. но- 
мархіи Аттика и Беотія, 6.450 ж. 

Мегарида,Жегары,маленькая область 
древней Греціи съ гор. Мегарой, сто- 
іівшимъ во главѣ нѣкогда бывш. здѣсь 
Мегарской республики. М. находилась 
между Коринѳскимъ нерешейкомъ и 
Лттикой, и изъ нея велъ въ Коринѳъ 
чрезъ знамен итыя Скиронійскія скалы 
опасный въ древности горный проходъ. 
Первоначально М. была населена іоній- 
цами и принадлежала Аттикѣ, впослѣд- 
ствіи (въ X в. до Р. X.) въ ней сталъ 
преобладать дорійскій элементъ, во- 
влёкшей М. въ Пелопоннесскую войну, 
со времени которой начинается упа- 
докъ Мегарской республики; ср. XVI, 
571/72, 576. Жители М. (мегаряне) сла- 
вились какъ отличные моряки; они 
вели обширную торговлю, основали 
много колоній (Мегара-Гиблеа, Халке- 
донъ, Византія и др.); занимались так- 
же овцеводствомъ и земледѣліемъ. 

Ыегарская школа, см. Евклидъ. 

Мегатерін, Ме&аіпегііііае, вымершая 



группа гиглитскихъ тпхоходовъ, суіце- 
ствовавшая въ третичный неріодъ, не- 
уклюжая животныя па толсты хъ но- 
гахъ, съ длиннымъ массивнымъ хво- 
стомъ и небольшой головой; изъ ву- 
бовъ имѣются только коренные. Остатки 
скелетовъ М. встречаются гл. обр. въ 
Южн. Америкѣ. М. соединяли въ сеоГ> 
признаки современныхъ лѣнивцевъ и 
муравьѣдовъ. Наиболѣе извѣстн. пред- 
ставитель, Ме§;аі1ісгіит атегісапіпи, 
достигалъ длины 5 — 6 метр. Опираясь 
на массивный заднія конечности и 
сильный хвостъ, М. могъ поднимать 
переднюю часть туловища и срывать 
передними конечностями листву, ко- 
торой оиъ питался. М. Н. 

Мегдова, рѣка въ Греціи, древпій 
Ахелой (см.). 

іиегерл е, см. Абрагамъ а Сайта Клара. 

...егна, рукавъ Брахмапутры (см.). 

і«іегюль(МёЬпІ),Этьенъ (1763— 1817), 
французский оперный комиозиторъ. 
10-ти лѣтъ исполннлъ уже обязанности 
органиста въ церкви. Глюкъ встрѣ- 
тнлъ очень сочувственно первые опыты 
драматической композицін М. Съ тру- 
домъ пробившись со своими первыми 
операми, М. сталъ достигать успѣха, 
хотя и не сенсаціоннаго. „Ье ^еипе Неп- 
гі и , впрочемъ, былъ освистанъ, но лишь 
потому, что на 5-мъ году республики 
здѣсь выведенъ былъ въ симпатично мъ 
видѣ любимѣйшій король Франціи (Ген- 
рихъ IV). Всего М. написалъ до 40 
оперъ, изъ коихъ наиболѣе извѣстна 
одна изъ послѣднихъ: „Іосифъ въ Егип- 
те" (1807), нѣчто въ родѣ оперы-ора- 
торш. Очень популярны были его ре- 
волюціонные кантаты и гимны („СЬапі 
сігі сіёрагі" н др.). 10. Э. 

тедаль и медальерное искусство, см. 
приложепіе. 

Медвинъ, сел. каневскаго у. Кіев- 
ской г.; 12.100 ж. 

Медвѣдевъ, Скыеопъ,см.Сильвсстръ. 

ГЛедвѣди составляюгь особое се- 
мейство (ІІгвіаае) въ отрядѣ хнщныхт^, 
характеризуемое какъ анатомическими 
признаками, такъ и массивнымъ сло- 
женіемъ относящихся сюдаживотныхъ, 
съ особенностями въ зубной формулѣ 
и строеніи ногъ. Три передніе корен- 
ные зуба въ верхней и нижней челю- 
сти зачаточны и часто даже выпада- 
ютъ, четвертый вверху (хищный) ли- 
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інеы7> внутрепняго (третья го) корешка; 
ноги опираются на всю ступню, т. е. 
М. — животныя стопоходящія, съ силь- 
ными не втяжными когтями. Изъ дру- 
гихъ признаковъ надо упомянуть, что 
т'Ьло М. покрыто длинной, мягкой пря- 
мой шерстью, при голыхъ ладопяхъ н 
подогавахъ, хвостъ очень коротокъ, 
округлыя уши средней величины. Нѣ- 
которые нзъ М. очень крупны. Хотя 
количество относящихся сюда видовъ 
не велико, однако, распространение 
сем. очень обширно: его нѣтъ совсѣмъ 
только въ эѳіопской и австралінской 
зоологич. областяхъ. Біологически М. 
разнятся между собою очень сильно; 
однако большинство изъ нихъ всеядны 
или растительноядны, и даже бѣлый 
М., обыкновенно питаю щійся рыбой и 
мясомъ, лѣтомъ съ жадностью ѣстъ 
траву. Важнѣйшіе представители сем. 
М. слѣдующіе: Бтьлый М. (II. тагііі- 
тиз), принадлежагцій арктической об- 
ласти, отличается сравнительно не- 
большой головой, маленькими и узки- 
ми коренными зубами, присутствіемъ 
шерсти на иодошвахъ и бѣлой окрас- 
кой шерсти вътеченіе всего года. Бу- 
рый М. ([]. агсіоз), до крайности из- 
мѣнчивый и широко распространен- 
ный въ пал еаркти ческой области. Соб- 
ственно бур. М. прпнадлежитъ лѣсной 
области отъ Пиренеевъ до Камчатки. 
Близкія къ нему формы, которыя нѣ- 
которыми считаются лишь за подви- 
ды, принадлежать западной и цен- 
тральной Азіи, отличаясь отъ лѣсной 
свѣтлой песочной окраской и тупыми 
когтями, при помощи которыхъ они 
вырываготъ грызуновъ изъ ихъ норъ. 
Бур. М. отлично лазаетъ по деровьямъ, 
чѣмъ пользуется для того, чтобы до- 
быть медъ дикихъ пчелъ, и очень лю- 
бить какъ ягоды, такъ и разные пло- 
ды. Въ сѣверныхъ странахъ на зиму 
впадаетъ въ спячку. Въ Сѣв. Америкѣ 
живетъ въ лѣсной области близкій къ 
нашему бур. М. барибалъ (II. ашегі- 
сапиз), доставляющей прекрасный чер- 
ный мѣхъ, а въ Скалистыхъ горахъ 
колоссальный сгърый М., или гризли 
(II. 1іоітіЬі1І8). Въ Азіи есть также два 
ни да черныхъ медвѣдей, японскій (II. 
^аропісиз) и гималайскій (ІТ. іоі^иаіиз). 
Паконецъ, упомянемъ М.-губака (V. 
ІаЫаІиз) Индіи, получившаго свое на- 
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званіе за способный вытягиваться 
длинны я губы. Распространенъ отъ 
предгорій Гималайя до Цейлона, пи- 
тается муравьями, термитами, плода- 
ми, медомъ и т. д., по образу жизни 
является преимуществ, древеснымъ. — 
Бур. М. извѣстенъ также въ ископае- 
момъ состояиіи. Другой ископаемый 
М. Европы — такъ наз. пещерный М. {\]. 
зреіаеиз), отличавшійся отъ бур. не 
только своей величиной, но и устрой - 
ствомъ зубовъ. М. Мензбиръ. 

і.»едвѣдииа, рѣка, лѣв. притокъ 
Дона, беретъ начало іѵь саратовск. у., 
протекаетъ черезъ уу. петровскій, 
аткарскій и камышинскій Саратовск. г. 
и усть-медвѣдицкій округъ области 
Войска Донского и впад. въ Донъ у 
станицы Усть-Медвѣдицкой. Дл. 650 в. 

[йедвѣдица, рѣка Тверск. г., лѣв. 
прпт. Волги, беретъ начало въ вышне- 
волоцк. у., блнзъ границы съ ново- 
торжек. у.; протекаетъ по бѣжецк. у., 
корчевск. у. и по границѣ поел Ьдняго 
съ кашинск. у. Длина 250 в. 

шедвѣдицы, Большая и Малая 
(ІІгза Маіог, ІІгза Міпог), 2 созвѣздія 
на сѣвериомъ небѣ. Большая И. между 
120 — 210° прямого восхожденія и 30 — 
75° сѣв. склоненія, содержитъ, по Рейсу, 
227 звѣздъ, видим ыхъ невооруженны мъ 
глазомъ; семь изъ нихъ, отъ 2-ой до 
4-ой величины, образуютъ всѣмъ из- 
вестную группу въ формѣ ковша; эта 
группа занимаетъ однако не всю пло- 
щадь созвѣздія, а лишь примѣрно 
третью или четвертую часть его; эти 
звѣзды не заходятъ подъ горизонтъ 
во всей Европѣ и являются очень 
удобной исходной группой звѣздъ для 
ознакомлснія съ созвѣздіямн неба. Ма- 
лая М. находится недалеко отъ Боль- 
шой и содержитъ, по Гейсу, 54 звѣзды, 
видимыхъ невооруж. глазомъ; семь яр- 
кихъ звѣздъ ея, отъ 2-ой до 4-ой ве- 
личины, образуютъ фигуру въ родѣ 
ковша, какъ у Большой М., но ручки 
ихъ, пли хвосты Медвѣдицъ, напра- 
влены въ противоположный стороны; 
главная зв. Малой М. назыв. Полярной, 
п. ч. находится близъ сѣв. полюса 
неба (см. прецессія). С, Б л. 

Медвѣдка, Огуііоіаіра ѵиі^агіз, пря- 
мокрылое насѣкомое, изъ сем. сверч- 
ковъ, до 5 см. длиной. Переднія ноги 
толстыя и короткія, снабжены широ- 
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кпмп, остро-зубчатыми приспособле- 
ниями для копаиія; надкрылья короткія. 
Бурая, сим:.) у свътлѣс, густо покрыта 
короткими волосками. Распространена 
на поляхъ и въ садахъ; обгрызаетъ 
корни и этимъ наносить большой вредъ. 
Питается личинками насъкомыхъ, жи- 
вущим и въ земль, земляными червями 
и т. п. (см. ?нѣзОа, XV, 231). 

ІѴіедвѣдовская, станица кавказок, 
отд. Кубанской обл., 10.417 ж. 

иіедвѣпь, село Новгородск. губ. и 
у., 1.073 ж ит.; известно диецнплинар- 
нымъ батальоном!;,; некогда входило 
нъ составь воениыхъ поселен і и. 

Гѵіѳдвѣдь-гора, см. Людагъ. 

і^едзѣженскій уѣздъ находится 
въ сѣв.-зап. части Ставропольем г., 
граничить съ областью Войска Донско- 
го и Кубанск. обл. Площадь Г». 803 кв. в. 
Поверхность — ровная безлЬсшш степь. 
Уѣздъ ороіпаетъ р. Большой Егор- 
лыкъ; на сьв. границѣ течетъ Средній 
Кгорлыкь; сѣв.-вост. границу соста- 
вляетъ Большой Манычскій лиманъ. 
Почва преимущественно еввтлобурые 
и каштановые суглинки. Населеыіе къ 
Л)13 г. исчислено въ 315,6 т. ж., на 
1 кв. в. 40,4 сельск. ж. По переп. 1897 г. 
было 232.920 ж., гл. обр. великоруссовъ 
(53,08%) н малороссовъ (45,48 0/ 0 ), да- 
лѣе армяне, нѣмцы, татары. Гл. занятіе 
паселенія — земледѣліе и скотоводство. 
Адмикистрат. центръ — село Медвѣжье. 

ГЛедвѣжій островъ, въ Сьв. Дедо- 
внтомъ ок., между Шницбергеномъ и 
Нордкапомъ. Открытый Нарентсомъ, М. 
о. былъ важной станціей морского охот- 
иичьяго промысла (за моржами и др.) 
раньше, чѣмъ сталъ ею Шпицбергенъ. 
Ср. полнрныя страны. 

шедвѣжье, сел. и административи. 
центръ медвѣжеискаго у. Ставрополь- 
скоп г., 14.819 ж. 

Шіедвѣжье озеро, Великое М. оз., 
прѣсноводное озеро на с.-з. Канады, съ 
илощ. 29.008 кв. км.; 270 км. дл., 40— 
72 км. шир., 82 м. глуб. Истокомъ его 
служить Великая Медвгъжья ргъка, прит. 
р. Мекеизи. См. Канада, ХХШ, 270. 

ГЛедвѣжьи острова, группа иаъ 5 
о-вовъ въ Сіів. Ледовптомъ ок., къ 
сѣверу отъ залива, въ кот. внад. р. Ко- 
лыма; причнел. кт> колымск. у. Якут- 
ской обл. Самые большіе нзъ нихъ: 
Крестовскій и Четырехстолбовый. 
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шедвяная роса, клейкая, сахари- 
стая жидкость, иногда покрываюпцая 
листья растеиій въ видь сплошного 
слоя или въ формТ» небольшпхъ :ка- 
пель; обыкновенно это экскременты . ін- 
стовыхъ вшей или яблоневой медяшн- 
цы (см. XI, 4Г>С>). М. р. вредить ра ст. 
тИмъ, что задерживаетъ дыханіе листа 
и служить весьма удобной почвой лдля 
развитія нъкоторыхъ иаразитичесішхъ 
грибковъ. Па хлѣбЬ. особенно на раки, 
поя влей іе М. ]). иослѣ цпіѵгешм, въ гвп- 
дТ> мутной, сладковатой жидкости, въ 
канляхъ между отдельными створками, 
указываете на заражение спорыньей. 

ь.еделлннъ, гл. г. департамента Ме- 
деллинъ въ Колумбіи, 2-й но величин!» 
гор. въ республик ь; вблизи золот. п 
серебр. и рі иски; ювелпрп., фарфор, и 
фаянс, произв.; эксиортъ кофе; ОО.ООО ж. 

Медея, въ греческ. мнѳологіи — ге- 
роиня похода, аргонавтовъ (см.), поелТ» 
котораго прибыла вмѣстъ съ Язономъ 
въ Коринѳъ, гдѣ прожила счастливо 
10 л. Когда же Язонъ, полюбив ъ Креу- 
зу, нокинулъ М., послѣдняя умертвила 
свою соперницу, пославъ ей въ нода- 
рокъ отравленные наряды, и, убпвъ 
свопхъ дьтей, рожденныхъ отъ Язона, 
улетѣла въ Аѳкны на колесниц ь\ запря- 
лсенной драконами. Здѣсь она сдѣла- 
лась женой аѳинскаго царя Эгея и, 
нослѣ неудачной попытки умертвить 
Тезея, сына иослѣдняго, возвратилась 
въ Колхиду. Древніе и новые трагики 
(Эврипидъ, Эсхилъ, Овидій, Сенека, 
Корнель и др.) часто брали миѳь о М. 
сюжетомъ для своихъ произведеній. 

Меджибожъ, м ьстечко летичевск. у. 
Подольск, г., при сліяніи Бужека съ 
Бугомъ, 8.104 ж. Въ XII в. былъ значит. 
городомъКіевскаго княжества, въ XIV в. 
перешелъ къ Литвѣ, а затѣмъ къ Поль- 
шѣ; неоднократно упоминается въ нсто- 
рін борьбы между поляками, казаками, 
турками и татарами. 

Меджидіе,турецк.монета,см.ліонемы. 

Меджлисъ, персидскій парламеитъ, 
см. XXXII, 31/35. 

Медина, второй священный городъ 
арабовъ, въ Геджасѣ, къ сѣв. отъ Мек- 
ки, на краю пустыни, среди зелен аго 
оазиса; до 20.000 жит. (вмѣстѣ съ об- 
ширными предмѣстьями); окруженъ ка- 
менными стЬнамн съ башнями и во- 
ротами. Въ во сто ч. части города — ^на- 
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меіпнтал мечеть съ гробомъ Магомета, 
мъс;то паломничества для магом етанъ. 
О роли М. въ и стоили магометанства 
см. XXVII, 596/98. 

к единетъ Абу, деревня на лѣв. бер. 
Лила, противъ Луксора, съ открыт, 
въ 1858 г. развалинами храма эпохи 
Тутмоса III и дворцомъ Рамзеса III. 

В&едикетъ-эль-Фаютъ (МеаЧпеІ-еІ- 
Рауит), городъ въ Верхнемъ ЕгиптѢ; 
■57*2520 ж. Крупн. земледѣльч. центръ. 

й.единскік струнѳиъ, см. XV, 167. 

иіѳдисонъ (Масіізоп), главный гор. 
сѣверо-американскаго штата Уискон- 
( пи ъ;университетъ; машнностр. произв., 
фабрик, обуви, землед. орудій; 25.531 ж. 

I .едишіка вьеясовременномі> состо- 
ять представляетъ отрасль знаній, все 
больше и больше пріобрѣтающую право 
занять мѣсто въ ряду наукъ біологи че- 
ски хъ, а съ другой стороны, все болѣе 
связывающуюся съ науками социаль- 
ными и ставящую себѣ двоякую цѣль — 
лѣченіе уже развившихся болѣзней и 
предупрежденіе заболѣваній. По суще- 
ству преду прежденіе и лѣченіе забо- 
лѣваній не могутъ быть рассматри- 
ваемы иначе, какъ звенья одной и тон 
же цѣпи, и успъхи въ развитіи тон 
и другой стороны врачебной деятель- 
ности логически должны были бы быть 
тѣснѣйшимъ образомъ связаны между 
собой. На дѣлѣ, однако лее, во всѣ вре- 
мена и во всѣхъ стран ахъ возможно 
ирослѣдить, если не открыто признан- 
ное, то, во всякомъ случаѣ, неуклонно 
проводимое обособленіе этихъ двухъ за- 
дачъ М. въ самостоятельныя отрасли — 
собственно М. и гнгіену (см. сангтаргя). 

Древнѣйшая, доисторическая М., о 
которой мы можемъ, въ сущности, дѣ- 
лать лишь болѣе или менѣе смѣлыя 
догадки на основаніи неясныхъ, полу- 
стершихся знаковъ на ископаемыхъ 
костякахъ, не могла, конечно, итти 
дальше самаго первобытнаго эмпи- 
ризма. При этомъ, сообразно съ об- 
щи мъ характеромъ древнѣйшей циви- 
лизации, и для М. этого періода ха- 
рактернымъ является сосредоточеніе 
дѣла медицинской помощи въ рукахъ 
истолкователей воли божества, жре- 
цовъ, какъ въ Индіи, такъ и въ древ- 
ней Греціи; М. носитъ теургическій ха- 
рактера Изъ этихъ-то двухъ странъ, 
по преимуществу, ведетъ свое начало 



и современная такъ называемая ращо- 
нальная М. ДревнБйшіе жрецы, неви- 
димому, сознавали свои обязанности 
не только къ божеству, по и къ насе- 
ленно. Во исполненіе воли божества вѣ- 
рующіе обязывались прибѣгать къ цѣ- 
лому ряду гигіеническихъ мѣропріятій. 
Таковы: чистота одежды и стрижка ног- 
тей въ Индіи, ритуалъ обрѣзанія у цѣ- 
лаго ряда восточиыхъ народовъ, мѣры 
противъ распространенія заразы сре- 
ди приходящихъ болыіыхъ въ храмахъ 
Асклепія въ древней Грецін и т. д.; 
особенной высоты въ этомъ СМЫСЛТ» 
достигло законодательство Моисея. 

Заслуга обновлен ія и оживлен ія ме- 
дицинскихъ знаній принадл ежить греч. 
философамъ, прежде всего натурфи- 
лософамъ досократовской эпохи. Эм- 
пирическія данныя, относя щіяся къ 
заболѣванію человѣческаго организма, 
стали подвергаться пересмотру уже съ 
новой точки зрѣнія, — въ связи съ болѣе 
точнымъ уясненіемъ сущности всей 
окружающей человѣка природы. Въ 
VI вѣкѣ до Р. X. Пиѳагоръ своимъ 
ученіемъ о мистическомъ значеніп 
чиселъ привлекъ впиманіе къ законо- 
мерности въ явленіяхъ природы, а его 
послѣдователь Алкмеонъ впервые вы- 
сказалъ уже мысль, что мозгъ является 
средоточіемъ умственной дѣятельно- 
сти. Натурфилософскія воззрѣнія, если 
не общимъ объемомъ вновь добыты хъ 
данныхъ, то, во всякомъ случаѣ, тѣмъ 
оживленіемъ, которое они внесли въ 
человѣческое мышленіе, подготовили 
1 почву для стройнаго ученія, на этотъ 
і раз'ь чисто-медицинскаго характера, съ 
[ кот. выступилъ Гиппократъ. Хотя отъ 
времени жизни его (460 — 357 гг. до 
Р. X.) отдѣляютъ насъ уже тысяче- 
лѣтія, но нѣкоторыя основы, провоз- 
глашенный имъ, почти въ нетрону- 
томъ первоначальномъ видѣ своемъ 
остаются въ силѣ и понынѣ. Какія бы 
теоріи ни смѣнялись за послѣдніе годы 
касательно значенія отдѣльныхъ сла- 
гаем ыхъ жидкихъ составныхъ частей 
организма, но и теперь ученіѳ Г. о пра- 
вильномъ смѣшеніи жидкостей орга- 
низма, которое онъ называлъ„кразомъ", 
имѣетъ много точекъ соприкосновенія 
съ ученіемъ о „дискразіяхъ" (худосо- 
чіи) соврем енныхі> авторовъ, гл. обр. 
франц. школы. А его принципъ, выяви- 
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гающій „ѵіз паіигае тпеиісаігіх" (ле- 
чебную силу природы), опять-таки, не- 
смотря на громадный научный про- 
греесъ по всѣхъ областяхъ естество- 
знанія, можетъ считаться все еще не- 
дооцѣненнымъ вплоть до настоящаго 
времени. Послѣ Гиппократа, съ паде- 
ніемъ Греціи, намѣчается извѣстнып 
переломъ въ развитіи М. Правда, въ 
Александры, которая стала тутъ играть 
роль культурпаго центра, весьма важ- 
ная основа М. — анатомія— обогатилась 
новыми очень цѣнными данными (см. 
анатомія, II, 505/97). Но все же М. въ 
узком ь смысли слова — лѣченіе забо- 
яѣвшихъ нндивидуумовъ — начинаетъ 
приходить въ упадокъ. Изъ двухъ ме- 
дицинскнхъ школъ, относящихся къ 
«этому времени, — догматнковъ и эмпи- 
риковъ — первая хранила еще завѣты 
Гиппократа, хотя наиболѣе характер- 
ной для него пытливости, неудовле- 
творенности разъ добытыми данными 
представители этой школы, повидимому, 
не проявляли. Что же касается до 
эмпириковъ, то все ученіе ихъ носить 
отпечатокъ грубаго торжества реме- 
сленностн („врачу надо знать не то, 
что вызываетъ болѣзнь, а то, что 
устраняетъ ее"). Лишь въ слѣдующемъ, 
„римскомъ" періодѣ намѣчается новое 
возрожден іе М. Достигнувшая къ этому 
времени зенита своей военной мощи 
римская имперія въ отношеніи куль- 
туры своей стала клониться къ пол- 
ному упадку. Развращенность нравовъ 
привилегированныхъ слоевъ на ряду 
съ полнымъ безправіемъ безчисленыой 
арміи рабовъ, съ разнузданностью го- 
родской черни не могла не поразить 
сравнительно высококультурныхъ гре- 
ковъ, въ особенности же воснитанныхъ 
на ученіяхъ родныхъ философовъ гре- 
чески хъ врачей. Возникшая въ это вре- 
мя школа методистовъ (основанная на 
ученін Асклепіада Прузскаго) въ осно- 
ву сохраненія здоровья ставила воздер- 
жание отъ нзлишествъ, гимнастику и то, 
что теперь мы назвали бы водолѣчѳ- 
ніемъ. Философскія доктрины удачно 
сочетались здѣсь съ опытомъ предше- 
ствующнхъ ноколѣній, вынесеннымъ 
изъ наблюденія больных ь, хотя самая 
регистрація этпхъ наблюденій (сжатіе 
норъ, разслабленіе поръ больного), а въ 
связи съ этимъ и способы иримѣнеиія 



лѣчсбпыхъ мѣрспріятій оставляли етце 
желать многаго. Важно тутъ, однако, 
пе самое ученіе методистовъ, подобно 
тому, какъ большого значенія нельзя 
приписать существовавшимъ одновре- 
менно школамъ эклектиковъ, пневма- 
тиковъ и др., какъ таковымъ. Важна 
отмѣченная выше почва, которая про 
будила къ жизни эти учеиія. Несо- 
мнѣнно, что тотъ же толчокъ. та же 
неудовлетворенность ремесленностью, 
въ которую стала-было вырождаться 
практическая М., создали подходящія 
условія и для тѣхъ коренныхъ пре- 
образован^, который внесены въ М. 
во II в. знамеиитымъ Галсномъ (см.). 
На значительную высоту поставлены 
имъ прежде всего анатомія и физіо- 
логія, и особенно замѣчателыіы труды 
его, относя щіеся къ кровообращенію. 
Съ нашей теперешней точки зрѣнія 
цѣнно то вѣчное, чѣмъ проникнуты 
многочисленные труды Галена, — то 
стремление систематически разобрать- 
ся, подойти къ истинной сути явленій, 
которымь проникнуты даже и ошибоч- 
ный съ фактической стороны заклю- 
ченія Галена. Его наблюдательность, 
его способность къ обобщеніямъ давали 
ему возможность въ нѣкоторыхъ слу- 
чаяхъ итти въ своихъ заключеніяхъ 
далеко впереди тѣхъ скромныхъ пока 
еще даниыхъ, которыми располагала 
наука того времени. Заключеніе его 
объ активной, направляющей роли 
нервной ткани по отношенію къ мыш- 
цамъ формулировано имъ еш,е очень 
наивно на нашъ теперешній взглядъ. 
„Животные духи", которыми онъ хо- 
тѣлъ одарить двигательные нервы, 
стали именоваться позднѣе (въ эпоху 
Возрожденія) иервпымъ сокомъ, еще 
позднѣе (Галлеромъ, ХУ1П ст.)— нерв- 
ной силон; нынче они именуются нерв- 
ны мъ импульсомъ, но во всякомъ слу- 
чаѣ громадный фактич. матеріалъ, на- 
копившійся напротяженіи свыше 17 вѣ- 
ковъ, не поколебалъ основной идеи ге- 
ніальнаго наблюдателя. Чрезвычайно 
важно также, что Галенъ первый вы- 
сказалъ взглядъ на болѣзии, какъ на 
нарушеніе иравильныхъ взаимоотно- 
шений между отправленіямн различ- 
пыхъ органовъ. Мы это теперь назы- 
ваемъ нарушеніемъ корреляцій (Крель). 
Такая точка зрѣнія хотя н не пре- 



медаль и медальерное искусство. 



Слово „медаль" служитъ для обоапачепія неталлвче- 
скаго апака, битаго въ память нэвѣстнаго событія, госу- 
дарственваго или обществеинаго характера, или въ честь 
чахтиаго лица. Есть также М., присуждав мыв въ награду 
ькспоневтамъ на всевоэможиыхъ выставкахъ или раз- 
даваемый правительствомъ въ ввдѣ премін за учет я 
ааслугв, за усиѣхн въ науках ь и въ нвдѣ награды для 
всшенія на груди н на шеѣ. М. малага размѣра, пред- 
ва.аначеяная для массовой раздачи народу, носитъ наава- 
ніе жетона. Лучшим ь првмѣромъ такой медальки слу- 
жіт-ь жетоны корона ціониые. Иаучен]е М. входить вмѣстѣ 
съ монетами въ область нумизматики. Но оть мопетъ 
М. отличаются главнымъ образомъ своинъ размѣромъ и 
своей художественной отдѣлхон. Монета можетъ быть 
вроизведеиіемъ выдающагосл артиста, но въ ней эта 
сторона и.мѣеть второстепенное зиачеиіе, ибо она дол:^- 
ва служить исключительно мѣновымъ знакомь, пред- 
наэыаченнынъ для того, чтобы быстро переходить изъ 
рукъ въ руки. Ыаэначеиіе же М. совсѣмъ иное: оыа 
должна закрѣиить намять объ иэвѣстномъ событіи или 
лииѣ. Поэтому въ неіі преобладаешь художественная 
сторона. Форма и форматъ ея значительно содѣйствуютъ 
этой цѣлв. Она гораздо крупнѣе монеты. Въ большин- 
ствѣ случаевъ М, имьетъ круглую форму, по въ послѣд- 
вее время четырехугольная пластинка (ріациеііе) все 
болѣе пріобрѣтаетъ право гражданства. М. выдѣлы- 
ваются изъ золота, серебра, бронзы, мѣди, сняыиа, 
алюминіл и даже изъ чугуна (произведены уральскихъ 
залодовъ). Въ эпоху Возрожден ія большинство М. отли- 
вались наъ серебра, бронзы или свинца, а въ настоящее 
время чеканятся главнымъ образомъ изъ серебра и брон- 
зы Изъ XVI в. дошли до насъ золотыя М. высоко худо- 
жествевяой отдѣлкн, украшѳииыя эмалью и драгоцѣн- 
Еыми камнями. М. подобяаго рода носились ва груди 
ва золотыхъ цѣпочкахъ н эаиѣнлли собою ордена нашего 
времени. Теперь подобный вещи считаются наиболѣе иѣы 
нымъ украшвиіемъ любой коллекціи. Въ Ими. Эрмвтажѣ 
ваходится подобная М. въ богатой оправѣ, пожалованная 
Петромъ Великнмъ, какъ предполагаютъ, кн. Меншнкову, 
аа битву при Калишѣ. Въ минцкабннетѣ харьковскаго 
у нив. имѣется золотая М. 1593 г. курфюрста бранденбург- 
екаго Іоанна Георгія, украшенная эмалью, жемчугами 
ѵ рубинами. Тамъ же хранится М 1557 г., Филиппа II 
Испавскаго, на оборотной сторопѣ которой по черной 
ем ал и нанисано: „Фнлипиъ Король Исииніи и Апгліи". 
Сказаннаго нами достаточно, чтобы доказать съ полною 
ясностью, что М, представляютъ собою важный истори- 
чески матеріалъ. Но, конечно, имъ вадо пользоваться 
съ осторожностью, ибо каждый ыатеріалъ требуетъ критн- 
ческах о раэбора. Есть, напр., русская М на ваятіе Кон- 
стантинополя (въ 1774 г.), французская .Наполеовъ I 
въ Лондоиѣ" в „Француэскій орелъ на Волгѣ". Здѣсь 
труды медальера нѣсколько опередили успѣхи русскихъ 
в француэскнхъ войскъ. Если мы теперь переидемъ къ 
всторіи медальернаго искусства, то придется сказать, что 
оно сравнительно недавнлго нроисхошденія. Древній міръ 
сохранилъ намъ монеты, исполненный съ величайшиыъ 
мастерствомъ, а М. возникла лишь въ самомъ концѣ 
XIV нѣка. Первыя М. были нсполвены неиэвѣстнымъ 
жудожнвкомъ въ 1390 г. для карарскаго герцога Франца 
въ намять эанятія Падуи. Ыо отцомъ медальернаго искус- 
стяа по спраяпдлівости считается жипописсцъ Ввтторіо 
Лвзано, изъ Вероны, кзвѣстиын подъ именемъ Пиза- 
велло (1380 — 1455). Имъ были изготовлены М. съ портретами 
виэантійскаго императора Іоанпа Палеолога, пріѣхавшаго 
въ Италію ва соборъ въ Феррарѣ, короля Неаполя Аль- 
фонса, членовъ владѣтельныхъ семенствъ Малатеста, 
Эсте, Сфорца, Гоиэага, ихъ жеяъ и состоявшихъ при 
нихъ ученыхъ. Почти всѣ созданный имъ М. отли- 
чаются остроуміемъ замысла и красотой исполвенія. 
Дослѣ В. Пизано, который подарилъ міру рядъ шсдев- 
ровъ, появился въ Италіи цѣлый рядъ выдающихся ме- 
дальеров*. Наэовемъ лишь главнѣіішихъ изъ нихъ: Мат- 
тео ош Пасти изъ Вероны, Гвидицани изъ Венеціи (М. 
въ честь нзвѣстнаго вевеціанскаго полководца Коллеони), 
Лука де-ла-РобШа (Савонарол л а), Бенедетто да-Ма»по 
(Филвнпъ Строццв), Гуацалотти (папы Николай V, ПІи II, 
Сикстъ 11), Ьеивенуто Челлиии (1500—1571; нала Кли- 
мент* VII, король Францін Францысхъ I), Леоъе Леони 
(императоръ Карлъ V и члены его семьи), Жакобо Трыщо 
(Филвнпъ II Испанскій), Постори по изъ Сіепы (1508—1592; 
чрезвычайно продуктивный медальеръ, создавшіи рядъ пре- 
лестныхъ жевскихъ портретовъ). ІІроиэведепія всѣхъ 
втихъ мастеровъ вредставляютъ дивную галлерею выдаю- 



щихся лицъ XV в XVI вѣка. Вь эаключеніе необходим 
эамѣтнть, что лицевал сторона итальянской М. всегда 
занята портретомъ, а оборотная посвящена характери- 
стик изображаемая лвца цутемъ аллегорнчѳскнхь сцсиъ 
и фигуръ. Успѣхъ медальеровъ этого времена объясняет- 
ся въ значительной степени спросомъ на нхъ трудъ. Вь 
XVI вѣкѣ была мода на М. Ихъ носили на груди и на 
шляпѣ; хорошая М. считалась принадлежностью элегаат- 
наго мужского костюма. Новскорѣ мода прошла, и медаль 
ерное искусство стало падать. М. эиохи Воэрожденія всѣ 
литый; каждый экэемпляръ ді. носитъ на себѣ печать руки 
художника, который ее ретушировалъ, т. е. проходилъ 
рѣвцомъ. Но со 2-ой половины XVI в. медальеры упро- 
стили свою работу и стали заводить стальныя формы 
(матрицы), при помощи которыхъ можно было бить М. 
въ желаемомъ колнчествѣ. Это нэобрѣтеніе значительно 
упростило работу, во, къ сожалѣнію, понизило общів? 
ел уровень. Къ началу XVII в. работы нтальянскихъ 
мастѳровъ потеряли всякую оригинальность. Если мы 
отъ Италіи переидемъ къ другинъ странамъ, то придет- 
ся остановиться главнымъ образомъ наГермаиіи и Фраа- 
ціи. Въ эпоху Возрожденія, подь вліяяіемъ ІІталіи, ме- 
дальерное искусство Германін сильно развилось и дало 
хорошіе результаты. Проиэведенія нѣмецкпхъ художни- 
ковъ, сохранившіяся до иашихъ дней, вмѣютъ свой осо- 
бый характеръ. Типы, встрѣчающіеся на нѣмецкихъ М., 
отличаются большимъ реалиэмомъ, но не блещутъ красо- 
тою. Изъ нѣмецкихъ медальеровъ первенствующія мѣста 
8ііннмаютъ Альбрехтъ Люреръ, Гансъ Шварцъ, Генрвхъ 
Рейцъ (имп. Карлъ V) и Фравцъ Гагенауеръ (нмп.Фер- 
динаидъ I). Къ сожалѣнію, въ XVII в., благодаря 30-лѣт- 
ней войнѣ, медальерное искусство Германін погибло со- 
вершенно. Если мы теперь переидемъ къ Франціи, то 
должны будемъ отмѣтить большое и плодотворное вліяпіб* 
нтальянскихъ мастеровъ Кандида, Прнмаверы ■ Бенве- 
нуто Челлини. Подъ влілвіемъ этихъ художяиковъ вы- 
росъ и окрѣиъ талавтъ такнхъ выдающихся мастеровъ, 
какъ Вилыелъмъ Дюпре (Генрихъ IV и королева Марія 
Медичи) в Ьаррепш (король Людовякъ XIII). Въ теченіѳ 
XVIII в. во Фраыціи эаыѣчается полный упадокъ меда- 
льернаго искусства; но оно снова ожило въ эпоху Великой 
революціи, а большіе медальоны, работы Даеида д'Анже, 
донынѣ высоко цѣнятся любителями. Ыаполеонъ на- 
шелъ рядъ хорошнхъ медальеровъ въ лнцѣ Аноріе. Дроза 
в др., которые создали „металлическую исторію" его 
времени Въ продолжение первой половины XIX в. медаль- 
ерное искусство Фравціи держалось на среднемъ уровнѣ. 
Но въ ковцѣ XIX в. въ исторін художественной М. па* 
ступнлъ переворотъ, который нѣмецкіе ученые наэыва- 
ютъ эпохой нозро: деиія медальернаго искусства. Совре- 
менные француэскіе художники отказались отъ условно- 
сти, царившей въ теченіе послѣдняго вѣка, и обратились 
лъ нзученію живой натуры. Въ техническомъ отношеніи- 
произошла цѣлая революция. Прежде медальеру приходи- 
лось самому рѣаать свою М. на стали, чтобы приго- 
товить форму для чеканке. Теперь главная работа ху- 
дожника сводится къ изготовлению модели, которую оиъ 
лѣпитъ изъ воска, а все остальное дѣлаетъ машина Изъ 
числа француэскнхъ медальеровъ мы наэовемъ только 
главнѣйшихъ: Шапленъ, Роти, Дюпюи, Вврьонъ, Нате % . 
Цонш создали М., которыя смѣло можно назвать шедев- 
рами. Своей работой эти художники оказали крайне пло- 
дотворное вліяніе на медальерное искусство всего ыіра. 
Нослѣ франиуэовъ нельзя не упомянуть о выдающихся 
трудахъ австрійскнхъ медальеровъ. Пронаведенія вѣи 
скихъ художниковъ Шарфа. % Маршалла, Таутенхаііиа*. 
Тахлапда и Ширмай заслужи ваютъ полной похвалы по 
красотѣ замысла и по художественной работѣ. — Если мы, 
наконецъ, переидемъ къ Россіи, то придется сказать^ 
что двѣ старѣйшія М. по нсторім нашей родины — поль- 
скаго происхождения; одна взъ нихъ бита въ честь Лже- 
димитрія, другая въ память взбранія Владислава царемъ 
московскимъ. Есть венногія золотыя М. эпохи ца- 
ревны Софьи, но начало медальернаго дѣла было поло- 
жено Петромъ Великимъ. Изъ его анохи сохранилась се- 
рія М. на событія Сѣверной войпы, работы Ф. Г. 
Мюллера изъ Аугсбурга. Въ течевіе XVIII в. въ Рос- 
сии работали медальеры-иностранцы, какъ то: Гуши (на- 
градная М. за Полтавскую битву), Вермутъ, Гед.чш- 
\еръ (лучшій портретъ имп. Анны Іоанновиы), Гассъ^ 
Вехтеръ, ЛеОеръхтъ. Перяымъ профессоромъ медальер- 
наго искусства въ Академіи художествъ былъ Пьеръ- 
Луи В*рнъе. Изъ русскихъ медальеровъ слѣдуетъ уаомя- 
нуть Самсйлу Юоипа в Тимоѳея Иванова (эпоха Ели- 
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ванеты Петровны и Екатерины II), а также императри- 
цу Марію Ѳедоровнц, которая рѣзала коронаціонную 
М. своего супруга Павла I и Ы. въ честь своего сына 
Александра 1 съ надписью „избавитель народовъ", из- 
готовленную въ 1814 г. но случаю Парижскаго ынра. 
Среди нашнхъ художниковъ XIX в. видѣляются храфъ 
Ь. II. Толстой , создавшій серію М. въ память войнъ съ 
Наиолеономъ ик 1812 — 1814 гг. н турецкой каыпанів 
1828 — 1829 гг. Нослѣлнеіі его работой была М. на осво- 
бождеиіе крестьянъ. Затѣмь ндутъ семья Лямиѵихъ, 
Алелсмеъ, II II. Уткин». Грилихесг отецъ и сынъ и 
ШшейнАшнъ. Въ послѣднее время въ работахъ Монетна- 
го двора замечается сильное вліяаів фрапцузсклхъ ме- 
дальеровъ; это вполнѣ понятно, такъ какъ молодые ху- 
дожники стекаются въ Парижъ со всей Европы, чтобы 
учиться у велвкіхъ мастеровъ. Работы Вааотинскиго, 
Разумнаіо, Синай- Бернштейиа и Март Диллонь но- 
сягь явные слѣды близости къ французскому искус- 
ству.— Особое положеніе заниыаютъ фннляндскіе ые- 
да.іьеры, которые, нвходясь подъ вліяніемъ частью фрац 
цуаскнхъ, частью шведскихъ художвнковъ, сумѣлн усво- 
ить хорошую технику француаовъ в сохранить въ то же 
время свою самостоятельность. Благодаря атому, имъ 
ухались обогатить свою родину рядоыъ выдающихся про- 
изведенііі Иаь финляндскиіъ художниковъ необходимо 
упомянуть Яна, А\*н6ірш, Вихопрома, Валырена и 
И. РунеОерха. 

Литература: „СоОраиіе русскихъ М., изд. Архео- 



граф, коыиссіею", 1840; Ѳ. 6. Шубертг. .Олнсавіе рус- 
скихъ моветъи М.", ч. I, 1843; Ю. Б. Иеерсенъ, .Мегіаіі- 
Іеп еергарі аит" д. Тлаіеп Реіег а. Сгозаеп", 1 
т же, „Л., выбитыя въ царствованіе выо. Алскіан- 
драіі", 1880; еюже, „М- нъчесть русскихъ государствен- 
выхъ и частвыхъ лицъ",3 т., 1877/96; ею же, „ Ненаданны» 
и рідкія русскія М. м , 1874/5; его яге, „Словарь меда- 
льеровъ", 1874; А А. Илъинъ, „М. въ честь А. С. Пуш- 
кина", 1901 ; В II Смирновъ, „Оннсаніе русскихъ М ",1908- 
(Каталогъ штемпелей, находящихся въ педальной части 
петроград. Моветнаго двора); ДГ. НаІІЬегд, „Міппевреп- 
тп^аг огѵег еиккіісіа регзооег Гбдгіа еііег ѵегкзашша » 
Гіпіапй-, НеІвіп^Гогв, 1906; многочисленный статьи о- 
русскихъ М. (Иверсена, Чнжова, Орѣшннкова н др ) 
напеч. въ иадаиілхъ Моск. Ііумизыатич. Общества („Тру- 
ды Общества" и „Нумиэнатнческііі Сборннкъ";; ГгіейЧйп- 
Лег, м 1ЫіепІ5сЬе ЗсЬаишйпгеп"; АгтапЛ, „Ьез шесЫІІеиг-- 
ііаііенз; Егтап, „ОеиІзсЬе ЛІегіаіМеате"; Мепічііег, 
„Зсиаитинген <іез Наизез НоЬепгоНегп"; МШіп, „Ы еіоіге- 
бе Кароіеон I", 1819; „Тгёзог питізшаііяие еІй1урі>о.ие и , 
1834—50; Гг. Ьепогтані, „Моппаіея еі тёйаііівя"; Д. 
Магх, ,Ьез тбааШеигз ігапс.аіз", 1897: йотригге а\* 
СЬаи(еріі, „Мёгіаіііек еі ріаяиеііея"; ^. ЫсМшигн, Й Оі» 
гѴіеаегЪеІеЬип^ Медаіііе", 1897; Кісаий ііе Тігедаіс, 
„МёсІаПІе.ч зиг Іез ргіпсіраих еѵеоетепв гіе Ретрігс де- 
Енззіе", 1772; и Піе КеісЬе1*зсЬе Мйпгзашіию^ іп 51. Ре- 
ІегзЬигБ", 1842. 
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'А 



■А 



4 




объясііешя къ гисупкамъ. 



Медальсръ: 

1. Ііасторнво. 

2. А. Абовдіо. 

3. Дж. Треццо. 

4. Леоне Леони. 

5. Пиэанелло. 
в. Д. Романо. 

7. Г. Рейцъ. 

8. В. Дюпре. 

9. П. Віаиевъ. 



Сюжетъ: 
Ніегопігаа 8асга(а. 
Графъ Кевенгюллерь. 
Нурроіііа Сопза^а. 
Кардиналъ Граивелла. 
Лбовель д'Эсте. 
Лукреція Борджіа. 
Нип. Карлъ V. 
Ими. Рудольфь П. 
Гсвриіъ IV в Ыарія Медичи 



Медальеръ: 

10. Гагенауеръ. 

11. А. Абоидіо. 

12. А. Дюреръ. 

13. Г. Шварцъ. 

14. 1 Неиэвѣстные нѣ- 

15. С ыецк. медальеры. 
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дусматрпваетъ обязательного ныне 
требован і я причинно характеризовать 
болезненный состоя ні я, ио, будучи 
основана на крнтпческомъ разборѣ 
конкретны хъ фактовъ, представляетъ 
собою громадный шагъ виередъ но 
сравнение съ прежними умозритель- 
ными, а то и теософическими взгля- 
дами. Къ сожалѣнію, ближайшіе по- 
следователи и комментаторы Гале на 
(Орибазъ, Аэцій, Павелъ Эвгинскій) не 
сумели усвоить основы мышленія сво- 
его учителя; при всей ихъ добросо- 
вестности, ими сдѣлапо то самое злое, 
самое обидное, что можетъ быть сде- 
лано для памяти великаго человека: 
они все рвеніе положили на то, чтобы 
представить его ыепререкаемымъ про- 
рок омъ на вечныя времена. Ближай- 
шая следующая эпоха среднихъвьковъ 
и не располагала къ тому же духъ 
человека къ развптію положительнаго 
знанія и къ проявленію свободной кри- 
тики. Опровергать Галена равносиль- 
но было оскорбленію святыни (см. II, 
597/8). Неудивительно, что на всемъ 
протяжепін среднихъ вѣковъ въ воз- 
.феніяхъ на сущность болезиенныхъ 
состояній ничего новаго отметить не 
удается. Въ деле леченія больныхъ 
умпиризмъ расцветаетъ пышнымъ цве- 
томъ, но на ряду съ ѳтимъ начин аютъ 
сказываться и новыя тенденціи, нахо- 
дятся свое отраженіе и въ общей по- 
становке лечебнаго дела. Арабы, явив- 
шіеся въ Европу въ качестве завое- 
вателей, охотно шли навстречу упро- 
ченію и распространению медицинскихъ 
знаній; они вскоре же признали за 
высшіс авторитеты вел икихъ учителей, 
Аристотеля и Галена, — все это, однако 
же, въ тьхъ предБлахъ, которые не 
противоречили бы веленіямъ Корана. 
Соответственно этому вскрытія тру- 
повъ, занятія анатоміей нормальной и 
патологической не могли иметь места. 
Между темъ достигнуты были некото- 
рые успехи въ деле изученія хими- 
ческихъ соединеній, и вотъ мы видимъ, 
что те врачи, которые сосредоточили 
свое внпманіе на изученіи химіи, кото- 
рые все рвеніе обратили на то, чтобы 
найти пресловутый „жизненный эле- 
ксирь", окружены въ средніе века осо- 
бымъ почетомъ, тогда какъ другіе, тіо- 
святнвшіе себя делу помощи при бо- 



лезняхъ „наружныхъ", главн. образ, 
хирургическихъ, постепенно вырожда- 
ются въ бродяч ихъ спеціалнстовъ, въ 
цырюлышковъ - операторовъ, не вну- 
шающихъ народу никакого уваженія. 
Теологическія доктрины нервы хъ в1>- 
ковъ христіанства даже тормозили раз- 
витіе М. Мысль человека билась въ 
тискахъ, пока, наконецъ, не одержало 
верхъ стремленіе къпзученію природы, 
которымъ ио существу и знаменуется 
начало эпохи Возрождеиія. Однако, 
слигакомъ скудны пока еще данныя по- 
ложите льныхъ наукъ, слишкомъ силь- 
но еще вліяпіе средневековой схо- 
ластики, чтобы новыя по существу 
идеи могли быстро проложить себь 
путь въ міросозерцаніи врача. Возник- 
шія къ этому времени школы іатрохп- 
мпковъ, іатрофнзиковъ, іатромеханн- 
ковъ не имілотъ еще нрочнаго осно- 
вания ни хпмическаго, ни физическаго. 
Но уже въ самомъ начале эпохи Воз- 
рожденія, въ м ладен ческіе годы есте- 
ствознанія, намечаются первые про- 
блески сознательнаго отношенія къ бо- 
лезненнымъ состояніямъ. Парацельсъ 
(ем.) у живгаій въ XVI в., разематри- 
ваетъ уже выздоровленіе, какъ резуль- 
татъ победы жизненныхъ силъ надъ 
проникшимъ извне болезнетворнымъ 
началомь. Пусть это начало, какъ 
училъ Парацельсъ, проникаетъ въ че- 
ловека изъ зввздъ, все же въ этомъ 
иовомъ ученіи нетъ уже речи ни о 
злыхъ духахъ, ни о демонахъ. Окон- 
чательное освобожденіе естествознанія 
отъ путь метафизики и теологіи, бы- 
стро совершавшееся на рубеже XVI 
и XVII стол. (ср. И, 598/99) подъ влі- 
яніемъ провозглашеннагоБэкономъ ви- 
ду ктивнаго метода, сразу же откры- 
ваете необозримыя дали передъМ. Къ 
XVII стол, относятся: иоткрытіе Гар- 
веемъ кровообращенія, и формулиро- 
вание имъ великаго начала — „все жи- 
вое изъ Іяйца", и первыя откровенія, 
добытыя при помощи увеличительныхъ 
стеколъ, открытія Мальпигія изъ об- 
ласти тончайшаго строенія тканей, от- 
крытіе мельчай шихъ живыхъ существъ 
въ капле воды, сделанное голланд- 
скимъ купцомъ Левенгукомъ. Каждое 
такое открытіе порождало рядъ но- 
выхъ, каждая победа положительнаго 
зиаиія привлекала ряды новыхъ ра- 
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б от иикойп» 5 ни телеологнчсскія доктри- 
ны, ни витализмъ (см.) уже по могли 
вернуть мысль человѣка вспять (ср. 
II, 600/003). Такъ или иначе М., какъ 
н другія отрасли естествознанія, испы- 
тала на себѣ вліяніе означенныхъ тор- 
мазовъ не только на всемъ протяженін 
XVIII стол., по и въ XIX в. Въ ХѴШ 
с лол. на ряду съ открытіемл> электри- 
ческой энергіи, обогативши мъ насъ 
затЪмъ цѣлой сокровищницей новых'ь 
динныхъ изъ области физіологіи, на- 
рождается учешс Ганемаина (см. ?омео- 
патгя), стремящееся свести М. съ ея 
естественно- научнаго пути на путь чи- 
стаго умозрѣиія. Далізе, хотя уже въ 
давнія времена обращено было внима- 
ніе на существованіе заразныхъ болѣз- 
ней (Цельзомъ — въ III в.), несмотря на 
то, что въ позднѣй шее время (Сайден- 
гамомъ — въ XVII стол.) особому раз- 
смотрѣпію подвергнуты были болѣзни 
эпндемическія, — открытый Левенгу- 
комъ мельчайшія живыя существа въ 
теченіе болѣе чѣмъ 150 лѣтъ раз- 
сматривались лишь какъ любопытная 
находка любителя-натуралиста. Лишь 
въ 1840 г. анатомъ Генле вслѣдъ за 
фр&нцузскнмъ деревенскимъ врачомъ 
Гамо р ешается высказать взглядъ, что 
мельчайшія живыя существа и явля- 
ются возбудителями заразныхъ болез- 
ней (см. бактеріи). Открыт! е сибире- 
язвенной палочки Давэномъ, безсмерт- 
лые труды Ластера (см.), доказавшаго, 
что броженія, масля нокислое, молочно- 
кислое, вызываются также мельчай- 
шими живыми существами, знаменуютъ 
собою цѣлый переворотъ въ воззрѣ- 
піяхъ на сущность тѣхъ болѣзией, этіо- 
логія которыхъ раньше была покрыта 
мрак&мъ, борьба съ которыми была 
ііевозмолша (см. иммунитета). Къ тому 
;ке времени — къ срединѣ прошлаго 
столѣтія — относятся первые труды 
Ппрхова, создателя „целлюлярной па- 
тологіи"; систематическое изученіе бо- 
лѣзиенныхъ измѣненій въ мель чай - 
шихъ клѣткахъ, изъ которыхъ по- 
строенъ организмъ, дало рядъ новыхъ 
чрезвычайно дѣнныхъ свѣдѣній для 
сужденія объ истиниомъ характерѣ 
болѣзиеннаго процесса и завершило 
начатый Моргаиьи еще въ XVIII в. 
переворотъ, заключавшейся во введе- 
ніи въ М. анатомической мысли (въ 



сочннонін Ве весІіЪпз еі саизіз іпог- 
Іюѵига). Появпвшіяся вслѣдъ за тѣмъ 
блестящія открытія Конгейма, Мечни- 
кова, Ру, Беринга, Эрлиха освѣтили 
передъ нами картину борьбы живого 
организма съ проникшимъ въ него ми- 
кроскопически - малымъ живымъ вра- 
гомъ— патогеннымъ микроорганнзмомъ 
(см. V, 098/702). Каждое такое обще- 
медицинское научное открытіе тре- 
бу етъ коренныхъ перес мотровъ въ 
тѣхъ отдѣльныхъ дисцнплииахь, кото- 
рый по необходимости обособились 
какъ въ связи съ развнтіемъ наших ъ 
знаній, такъ и въ связи съ у сложив- 
шими въ общихъ условіяхъ жизни че- 
ловечества. Обособились въ настоящее 
время слѣдующія отвѣтвленія отъ еди- 
ной отрасли естествознанія, именуемой 
М.: I — основные предметы: анатомія 
описательная, анатомія топографиче- 
ская, анатомія микроскопическая, или 
гистологія, физіологія, физиологиче- 
ская химія, патологическая анатомія, 
бактеріологія, патологія. Предметами 
переходными къ следующей группѣ 
являются: гигіеиа, ближапшимъ обра- 
зомъ стоящая въ связи съ обществен- 
ной М., и ученіе о лѣкарственныхъ ве- 
ществахт> и ядахъ въ шпрокомл» смыслѣ 
слова, распадающееся на: фармакогно- 
зию, фармацію, фармакологію, рецеп- 
туру, токсикологію. И группа пред- 
метов!) прикладныхь включаетъ: об- 
щую и частную терапію, певрологію, 
психіатрію, хирургію, гииекологію, аку- 
шерство, педіатрію, офтальмологію, оті- 
атрію, дентіатрію, наконецъ, судебную 
М. Несколько особнякомъ стоить ве- 
теринарная М., выделившаяся въ осо- 
бую отрасль знпнія, разрабатываемая 
въ особыхъ ветеринарныхъ институ- 
тахъ, но въ связи съ новыми нако- 
пляющимися данными вл> области бак- 
теріологіи, гигіены и общественной М. 
долженстзующая, несом нѣн но, въ бли- 
жайшемъ будущемъ твснѣе слиться съ 
общимъ русломъ научной М. Уепѣхи 
М. породили отвіѵгвленіе отдѣльныхъ 
спеціальныхъ дисциплинъ; такія отвізт- 
вленія, поскольку дѣло ндетъ объ от- 
м е жеван і и о т дѣ л ь ны хъ пр и кл ад ны х ь 
дисциплинъ, обусловливаемомъ слож- 
ностью предмета, ограниченностью вре- 
мени и способностей человѣка, нмѣютъ 
свое онравданіе въ необходимости со- 
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зданія кадровъ опытны хь спеціалн- 
стовъ, но при томъ непремѣніюмъ усло- 
віи, чтобы связь съ цѣлымъ, основа- 
тельная общебіологнческая и физико- 
химическая подготовка не наруша- 
лись, — иначе неизбѣжно вырожденіе 
спеціалистовъ въ ремесле нниковъ. 

Сообразно съ выше очерченными 
иеріодами въ развитіи М. и съ эволю- 
ціей воззрѣнія на сущность болѣзней 
(см. патоло?гя) мѣнялнсь также спосо- 
бы п пріемы медицинскаго воздѣйствія, 
направлепіе и характеръ терапін, ко- 
торая является одновременно исход- 
ной точкой возникновения М. и ея ввн- 
цомъ и завершеніемъ. Въ продолженіе 
тысячелѣтій, со времеыъ Гиппократа и 
до средины XIX в., тераиія оставалась 
но существу симптоматической, т. е. 
стремилась бороться съ наиболѣе без- 
покопвшимн больного, наиболѣе бро- 
савшимися въ глаза и угрожавшими 
признаками болѣзнеп, не восходя къ 
пхъ причинамъ, и только съ успѣхами 
физіологіи и особенно нослѣ создаиія 
Пастеромъ бактеріологіи тераиія стано- 
вится этіологической. причинной, что 
ведетъ къ быстрому и широкому про- 
грессу какъ въ области лѣченія, такъ 
и особенно предунрежденія болѣзней. 

Среди методовъ терапіи наибольшей 
известностью пользуется лекарствен- 
ный способъ лѣченія путемъ введенія 
въ оргаішзмъ различными путями вся- 
каго рода воществъ, обладаю щихъ въ 
дѣйствительности или по предположе- 
нію цѣлебными свойствами. Открытіе 
такихъ средствъ носило раньше слу- 
чайный, эмпирически'! характеръ, мно- 
гими изъ нихъ наука обязана народной 
М.; въ послѣднія десятплѣтія, съ успѣ- 
хами фармакологіи (ші.) } эксперимен- 
тальной М. и синтетической химіи, изы- 
сканіе и усовершенствованіс лѣчебныхъ 
средствъ совершается систематически 
и планомѣрно (см. химготерапгя), и те- 
раігія обогатилась многими чрезвычай- 
но могущественными дѣятелями; тако- 
вы многочисленный и столь цѣнныя 
обезболивающія средства, наркотиче- 
скія, антисептическая вещества, обусло- 
вившія въ значительной мѣрѣ расцвѣтъ 
современной хирургіи (см.), лѣчебныя 
сыворотки (см. иммунитетъ), средства, 
который даетъ намъ органотерапія (см. 
внутренняя секреція) и т. д. 



Лѣкарственнып и хирургически! спо- 
собы лѣченія далеко однако не исчер- 
пываютъ современна го медиц. арсена- 
ла; въ дополненіе у насъ нмѣются та- 
кіе методы, нерьдко болве могуще- 
ственные и действительные, нежели 
лекарственный, какъ діететическое лѣ- 
ченіе (см. діета), особ, подробно разра- 
ботанное школою Лейдена, лѣченіе кли- 
матическое (см. XXVI, 241/45), ггримѣ- 
неніе такъ паз. физическихъ способовъ, 
гидротерапіи, механотерапіи, электро- 
терапіи, фототерапіи (см. соотв. ст.), 
наконецъ, ванаіая вь смыслѣ облегче- 
нія страданій больного психотерапгя. 

Огромные успѣхн естествознанія и 
М. въ послѣднія десятилѣтія много 
содѣйствовалн значительному умень- 
шение заболѣваемости и смертности и 
удлиненію средней продолжительности 
жизни (см. долговечность). Эти практп- 
ческіе успѣхи достигнуты главн. обра- 
зомъ благодаря нроведенііо преду пре- 
дительныхъ мѣроиріятій; въ этомъ 
смыслѣ успѣхн велики и несомнѣнны. 
Что касается лѣченія уже развившихся 
болѣзней, то въ этой области, невзирая 
на несомнѣнный прогреесъ, мы далеки 
не только отъ идеала, но даже отъ 
того, что достигнуто въ области гигие- 
ны. Результаты носятъ большею частью 
лишь частичный характеръ; многія за- 
болѣванія и теперь плохо поддаются 
лѣченію; другія, останавливаясь даже, 
оставляютъ иослѣдствія, нерѣдко неиз- 
гладимыя, и въ этой сравнительной 
слабости М. лѣчебной заключается лиш- 
ній стимулъ въ пользу цроведенія прин- 
циповъ М. предупредительной. При- 
соедннивъ къ ней ортобіозъ (см. Меч- 
ников») н евгенику (сие.), мы можемъ 
надьяться не только на сохранен іе, но 
и иаулучшеніе, усовершенствованіе че- 
ловѣческой расы, которое является 
высшей дѣлыо М. 
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гіена въ доисторическія времена" (Спб. 
1891); Л. Тарасевичъ, „Естествознаніе 
и М." („Исторія Россіи XIX в.", т. VI, 
изд. Гранатъ); его оке, „Здоровье и бо- 
лѣзни" („Итоги науки", т. V, изд. 
„Міръ"); А. Дешинъ, „Краткій очеркъ 
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развнтія меди п.. доктрииъ" („ Приро- 
да 44 , 1015, II— ЛІ); Наехег, „НапгіЪисЪ 
сіег СІезспісМе і. Меііігіп" (1875/82, 
3 т.): ШЬЬеті, „Піе ЬеЬгеп ѵот \Ѵезеп 
ііег Кгапкпеііеп іп ііігег ^езспісІіШспеп 
і<]пЬ\ѵіск1ип§ и (1899); КеиЬигдеги. Радеі, 
„НапсІЪисп <1. Сезсіііспіе (3. Месіігіп" 
(1003/5, 3 т.); Е.Мадпт, „Оіе ЕпЬ\ѵіс- 
кіііпр; 6. Неіікипсіе іп іпгеп Наирігіі&еп" 
(1907); ѵ.Ноѵогка и. КгопреЫ, „Ѵег&іеі- 
еііспсіе Ѵоікзтесііяіп" (1909); ЕиІепЪигц, 
„Іѵоаі Нпхукіорасііе <1ег ^езатіоп Неіі- 
кіішіе" (26 тт.; русс, изд.: ВиІепЪигд — 
АфанасьевЪу „Реальная энциклопедія ме- 
дицішскихъ паукъ"), съ „Епгукіорасіі- 
зепс ^пгЫіспег" (съ 1891 г.). Изъ 
библіогр. лит. можно указать: Н. АІЬегІ, 
„МосИ2Іпі8спезиіегаіиг-Ьехісоп Й (НтЬ., 
1908); „ВіЫіо§гарпіа тесііса", изд. съ 
1899 г. Вигеаи МЬІіо.іггарЫяие сіе Рагіз. 
ГГ. Дьяконоеъ пЛ. Тарасевич7>. 

Медицинская пошощь, см. врачеб- 
ная помощь. 

медицинская статистика, см. за- 
болгъваемосщь. 

шедицинскій институтъ, см. прн- 
лож. медицинское образованге. 

медицинское образованіе, см. при- 
ложенге. 

Медичи, см. Флорещія. 

Медіана, прямая, соединяющая вер- 
шину треугольника съ серединой про- 
тивоположной его стороны. Ср. треу- 
гомпикъ. 

ы едіатизація (МесНаіі5іегип&)> въ Св. 
Римской имперіи лпшеніе пмперскихъ 
чиновъ ирниадлежавшихъ имъ въ рам- 
кахъ имперской конституціи суверен- 
ныхъ правъ, превращеніе непосредствен- 
ныхъ (іттесііаі) имперскихъ чиновъ въ 
посредственные у подчиненные имперіи 
но прямо, а черезъ посредство другой 
суверенной власти. Путемъ М. при На- 
полеон ѣ и на Вѣнскомъ конгрессѣ 360 
пмперскихъ чиновъ были сведены въ 
коицѣ концовъ къ 38. См. XIII, 628/629. 

Медіація, примирительное посредни- 
чество въ международныхъ отноте- 
ніяхъ, см. Гаагскія мѵрныя конференціщ 
XII, 240/42. 

Мѳдіоланъ, латин.назв. Милана (си.). 

іЛедІумъ, см. спиритизмъ. 

медова, рѣка, см. Мера. 

Ледовая трава, бухарникъ, Ноісиз, 
родъ нзъ сем. злаковъ, многолѣтнія 
гравы съ метель чатымъ соцвѣтіемъ, съ 



маленькими, блѣднолнловымн или свет- 
ло зелеными колосками о 2 цнѣткахъ: 
нижній плодоносный, верхи ій, мужской, 
снабженный спинною остью. Обыкновен- 
ная М. т., Н. Іапашз, до 1 м. высоты, 
образуетъ густыя дерновины, даетъ 
много сѣна, но не принадлежит?) къ 
особенно цѣннымъ кормовымъ травамъ. 
Лѣсная М. т., Н. тоіііз; корневище пол- 
зучее, растеніе ниже, тоньше и нѣж- 
нѣѳ, не даетъ большого покоса, но бо- 
лѣе питательна. Оба вида встречаются 
чаще по сухимъ лугамъ, второй также 
но лѣсамъ и кустариикамъ, вообще 
чаще перваго. М. Л. 

іѴ.ѳдоваки, см. нсктаиріи. 

ГЛедовый камень, меллитъ, мпне- 
ралъ, кристаллиз. въ тетрагональн. си- 
стема; кристаллы обыкновенно поодн- 
ночкѣ, иногда образуетъ сплошныя зер- 
нистый массы; желтый восковой цвѣтъ 
жирный блескъ; полупрозраченъ или 
просвѣчиваетъ. Тв. 2 — 2. 5 , уд. в. 1 , г> — 1, 6 . 
Представляетъ водный меллитовокис- 
лый глиноземъ: С 12 А1 2 0 32 +18 Н 2 0; на- 
ходится въ буромъ, рѣжѳ въ каменн. 
углѣ, вь Тюрингіи, Чехіи, Моравіи. 

Медососы, Ме1ірЬа,с;ісІае, сем. во- 
робьиныхъ птицъ. Клювъ длинный и 
тонкій, слегка согнутый. При помощи 
своего длиннаго вытяжного языка М. 
высасываютъ медъ изъ цвѣтовъ. Пое, 
или туи, РгозШетааега поѵае-гсаіап- 
сііае; окраска яркая съ металл и чес кимъ 
отливомъ; превосходные пѣвцы. Пита- 
ются ягодами, насѣкомыми и медомъ. 
М.-стичъ, Ро^опогпіз сіпсіа, также ново- 
зеландская птица, очень красивая, съ 
чернобархатнымъ оперепіемъ, съ яр- 
кими желтыми перьями на шеѣ, кот. 
оч. цѣнилнсь вождями маори. 

Медрессе (араб.), высіиія магоме- 
танскія школы, бывшія въ періодъ ихъ 
наибольшаго ироцвѣтаиія разсадннка- 
ми просвѣщенія и для христіанскаго 
Запада, коснѣвшаго во мракѣ средне- 
вѣковаго невѣжества.Кромѣбогословія, 
законовѣдѣнія, этики и арабской грам- 
матики, въ М. преподавались также ме- 
дицина, астр о ном ія и математика. Съ 
ослабленіемъ могущества исламизма 
начинается постепенный упадокъ этихъ 
школъ; прелсде всего исчезли М. въ 
Кордовѣ, Толедо, Сиракузахъ, Багдадѣ 
и Дамаскѣ и вслѣдъ затѣмъ если не 
исчезли, то пришли въ упадокъ въ 
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Соотвѣтствеано бытовымъ условіямъ и исторически 
установившимся взглядамъ, пе во всѣхъ странахъ (см 
XI, 419/20) запрещается заниматься врачеваніемъ не- 
врачам ъ, по всѣ законодательства требуютъ отъ лицъ, 
желающихъ имѣть эвапіе врача, диплома, удостовѣряю- 
щаго наличность опредѣленной подготовки, прохождеыія 
высшаго меднцннскаго обраэованія, даваемаго въ па- 
стоящее время на медицинскнхъ факультетахъ унинер- 
свтетовъ или въ раввозпачныхъ к равпоправныхъ съ 
нвмн спеціальныхъ школахъ. На ряду съ этнмъ суще- 
ствуютъ еще спеціальности, какъ эубоврачеяапіе, пред- 
ставители которыхъ нмѣютъ болѣе ниэкій образователь- 
ный цеизъ и ограииченныя предѣламп спеціальпости 
права, и цѣлый рядъ таккхъ медицнпгкихъ званіи, какъ 
фельдшера, помощники врачей, акушерки, сестры мило- 
сердія и т. д., частью со средпнмъ, частью съ ниашимъ 
образовательнымъ цепзомъ, съ очень ограничснпыми въ 
смыслѣ практики правами, лвллюшіеся большею частью 
въ качествѣ не самостояте.іьпаго, а вспомогательна™ 
персонала. Не касаясь этого персонала и вышеукаэаи- 
ныхъ частныхъ специальностей, ыы въ дальнѣйшеыъ бу- 
демъ имѣть въ виду только полное медицинское обраэо- 
ваніе — подготовку полноправных ь врачей. 

Рааличпыо исторнческіѳ памятники показы в аютъ, что 
уже въ глубокой древности, напр., у егиитяиъ (знаменитая 
школа въ Мемфнсѣ) п нидусовъ, существовали медицинскія 
школы, находввшілся вь рукахъ жрецовъ и поставлен- 
пыя по своему вреѵиіін довольно высоко. У грековъ 
сущестновалъ также цѣлый рядъ меднциискихъ іиколъ, л 
изъ одной взъ ннхъ, косскоЙ, вышеіъ основатель совре- 
менной медицины, знаменитый Гиппократъ. Въ Рнмѣ 
медицина сосгаоллетъ по преимуществу запятіе рабовъ 
изъ воепноллѣнныхъ грековъ, а въ средпіе вѣка, осо- 
бенно въ первую нхъ половину, въ христіапскомъ мірѣ 
медицина находится въ нолномъ уиадкѣ; ею занимаются 
почти исключительно арабы и евреи. 

Медицпнскія школы въ Европѣ отмѣчаютсл съ IX в. 
(въ Салерно), а съ ХІІІ начинается учрежденіе уннвер- 
ентетовъ, сначала парнжекаго, аатѣмъ ряда итальян- 
скихъ, а затѣмъ, начиная съ ХІѴ стол., и пѣмецкихъ. 
Преподаваніе медицины носигъ въ иихъ до эпохи Воз- 
рождения по преимуществу схоластический характеръ, 
сводясь къ толкованію старыхъ авторовъ, Гиппократа, 
Галена н др. Лишь съ конца XV и ьачала XVI в., съ 
развитіемъ анатом іи (си.), характеръ ваучеяія медицины 
начянаетъ иэмѣвяться; медицина отъ книги подходить къ 
самой природѣ и начинаетъ изучать ее. Въ XVIII в. 
создаются клиники и клиническое обученів, сначала въ 
Голландін, а аатѣмъ въ Вѣнѣ н въ другихъ містахъ; и 
съ тѣхъ порь мало-по-малу система преподапаиія меди- 
цины приближается къ тому, что мы имѣемъ сенчасъ. 

Россія до Петра I пользовалась выписными врачами. 
Самостоятельный школы для врачей учреждаются, начи- 
ная съ 1708 г., когда ІІетръ распорядился устроить въ 
Москвѣ „Гофшпиталь" для „аптекарской науки". Послѣ 
пего открывались и другія „мѳдическія школы", а съ 
1758 г. начинаетъ функционировать и первый въ Росши 
ыедицинскіи факультстъ при московскомъ университетѣ. 
Въ концѣ ХѴШ в. учреждается Военно-Медицинская 
академія, а въ XIX в. цѣлый рядъ факультетовъ (дерпт- 
скій, харысовскій, кіѳвскій, казапскін, варшавскій, 
томскііі, одесскііі, сапатояскій, а такжо фнпляпдсвііі — 
въ Гельсингфорсѣ). Къ иимъ съ конца XIX в. начи- 
паютъ присоединяться и женскіе мѳдицинскіе курсы и 
школы. Сначала, съ 1872 но 1886 г., подготовка жен- 
щилъ-врачей сосредоточивается на Врачебвыхъ жея- 
скихъ курсахъ при воѳпномъ миннстѳрствѣ, выпустив- 
шихь въ общемъ свыше 600 женщипъ-врачеи; затѣмъ 
съ 1897 г. въ пвтроградскомъ Жепскомъ Медицинскомъ 
институтѣ. За послѣдяія десять лѣтъ дѣло женскаго ме» 
диципскаго образования все болѣе и болѣе развивается, 
такт, что въ настоящее время мы имѣемъ, помимо пра- 
вительственна™ Женек. Медицин, инст. въ Петроградѣ, 
достигшаго высокой степени процвѣтавіл, частные 
жевскіе медицнпскіе курсы въ пѣломъ рядѣ большихъ 
горэдовъ съ Москвою во главѣ. Москоаскіе Высшіе 
Жезскіе курсы и по числу слушательницъ и по обору- 
дован ію в по ностановкѣ дѣла (въ отличіе отъ другихъ 
въ иихъ принятъ 6-лѣтнін курсъ съ расширенной про- 
граммой но естествоананію) должны быть поставлены 
на ряду съ пѳтроградскимъ институтомъ на первое мѣсто. 
Крсмѣ того, имѣются курсы въ Кіевѣ, Харьковѣ, Одес- 
сѣ я Юрьевѣ. 

Если пе входить въ раэсмотрѣпіе деталей и оста- 



повиться па строѣ иашпхъ русскихъ университстовъ, 
то въ общемъ и цѣломъ 5-лѣтній курсъ модицинскаго 
обучепія въ нихъ распадается на 2 пикта: первый— 
двухлѣтній, подготовительный, изъ лекцій и лаборатор- 
яыхъ аанятій по раэличпымъ отдѣламъ естествознания, 
анатомін и фнэіологін; второй— трехлѣтпій, медицинскій, 
гдѣ, ва ряду съ лекціямн и лабораторілми, идетъ и 
клиническое обученіе. Завершается все ато такъ наэ. 
государственными испытаниями, выдерншііе которыхъ 
и даетъ уже право на дипломъ и практику. Выработан- 
ная исторически система эта имѣетъ за себя многое, 
во вмѣстѣ съ тѣмъярко выстунаетъ и рядь чрезвычайно 
существенных^ недостаткояъ, нсправленіе которыхъ со- 
образно съ требованиями жизни представляется весьма 
необходимыми Сюда нужно отнести: отсталость про- 
граммъ и плаповъ преподаваиія отъ требовапій науки 
и жизни, ихь какъ бы окаменѣлость,— все повое вводится 
съ чрезвычаинымъ трудомъ и трсиіемъ, а все, однажды 
введенное, остается, хотя бы оно совершенно потеряло 
свое значеніе; многоаредмстность (въ программу факуль- 
тета, кромѣ предметовъ общеобрааовательиыхъ, входнтъ, 
по крайпеи мѣрѣ, 22 спсціалыю меднциискихъ каеедры) 
и чреамѣрное обнліе обяаателыіыхъ эапмтій, не оста- 
вляющее студептамъ времени дли самостоятельпыхъ ра- 
ботъ; отсутствіе нѣкоторыхъ, чрезвычайно важныхъ ка- 
еедръ и, наоборотъ, существование другихъ, относительно 
излншнихъ; распределен іе времени и средствъ между 
отдѣльными каоедрами, не соотвѣтствующее ихъ отно- 
сительному значенію въ общей снстсмѣ медицішскаго 
образованія; малочисленность учащаго иерсомала, что 
крайпѳ пеблагопрілтио отражается на самой существен- 
ной части курса— на постановка ирактическихъ рабатъ 
и на клипическихъ запятіяхъ, страдающихъ еще и отъ 
недостатка клипическаго матеріала; отсутствие свободы 
лреподаваніл; отчасти также курсовая система и, нако- 
нецъ, совершенно нецелесообразная постановка контроля, 
т. е. экзамеповъ вообще и особенно государственныхъ. 

Нриведеѵіъ пѣско.іько нримѣровъ для иллюстраціи 
этихъ положеній. Всякому ясно, какое громадное зна- 
ченіе имѣютъ въ настоящее время бактеріологія, ученіѳ 
о эаразныхъ болѣзняхъ и общественная медицина (соци- 
альная гигіева); между тѣмъ первый двѣ пауки нмѣютъ 
отдѣльныя каеедры лишь вь немногих ь унпверситетахъ 
(В .-Мед. ак., Ж. Мед. инст. и нообще женскіе высшіѳ 
курсы), а нослѣдняя— только на московск. В. Ж. К. 

Жизнь пытается пополнить пробѣлъ: въ цѣломъ рядѣ 
городовъ различные частные институты устраиваютъ спе- 
циальные практнческіе курсы бактеріологіи для врачей,— 
курсы, нривлекающіе большое количество слушателей, 
а въ факультетахъ остается віаіив ^ио. 

Съ другой стороны, на меднциискихъ факультетахъ 
преподаютъ, напр., фармацію, чрезвычайно важную для 
фармацевтовъ и излишнюю для врачей (то, что пужно 
врачу въ атомъ отношепіи, прекрасно можетъ быть 
сообщено при курсѣ фармакологіи), судебпую медицину, 
представляющую интересъ лишь для спеціалистовъ; су- 
ществуютъ теоретическія каеедры въ родѣ хирургической 
патологіи или частной патологіи и терапіи, который 
можно было бы безъ ущерба для дѣла уничтожить или 
сдѣлать необязательными, и т. д. 

Въ оцѣпкѣ значенія нѣкоторыхъ отдѣльпыхъ пред- 
мстопъ возыоліпы, конечно, раагюгласіл, но пранилыгость 
основной мысли едва ли можно оспаривать. При огромяомъ 
количествѣ отдѣльоыхъ предметовъ, лекиій и занлтіи 
вниманіе раэсѣивается, основательных* знаній нріобрѣсти 
невозможно, н получается нерѣдко какая-то безсвлзпая и 
случайная смѣсь отрывочиыхъ свѣдѣній. Рутина здѣсь 
господствуете во-всю. 

Затѣмъ распредѣлевіе предметовъ по времени в 
средствамъ таково, что получается болѣзненпая гипер- 
трофія однихъ и атрофія другихъ. Такъ, напр., въ 
нѣкоторыхъ уннверситетахъ гистологія читается два 
года; если предмету относительно простому, съ огранн- 
ченнымъ содержаніемъ и легкой техникой, посвящается 
два года, то сколько надо, напр., для болѣе обширной 
по объему патологической гистологіи?— года 4; л для 
такихъ предметовъ, какъ химія и физіологія, который 
и важнѣе для врача, нежели гистологія, несравненно 
богаче по объему и содержапію и трудпѣе по методикѣ, 
лѣть по 10; сколько же при такихъ условіяхъ долженъ 
тянуться курсь мѳдицинскаго факультета? Несомнѣпно 
также гипертрофирована и апатомія въ ущербъ другимъ 
прѳдмѳтамъ первыхъ двухъ курсовъ — это какъ бы оста- 
токъ старыхъ временъ, когда аііатоыія являлась чуть ли 
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по единстве иной основой медицнпы и представляла собою 
всю научно-теоретическую сторону ея. Въ настоящее 
время характеръ медицины таковъ, что настоятельно 
требуетъ расширены физики и особенно химін, пріоб- 
рѣтающнхъ все бодѣс и болѣе важное значсніе и 
становящихся, сравнительно съ морфологическими дисци- 
плинами, на первое мѣсто, какъ въ теоретическомъ 
отношеніп, тгкъ и въ смыслѣ медицинской ирактикн. 
Неудовлетворительны часто практическія заиятіл, гдѣ 
студент ь, являясь бсзъ соотвѣгствеииои подготовки и 
не находя руководителя (ото лицо приходится па 
десятки, если не па сотни студаитовъ), сплошь и рядомъ 
не можетъ заниматься съ пользой. Еще хуже обстоитъ 
часто дѣло ^ъ клиниками, гдѣ въ теченіе года студептъ 
получаетъ максиму мъ двухъ больны хъ иначе и быть не 
можетъ, если клиника въ 30—40 кроватей должиа 
обслуживать 150—200 студептовъ. Вполиѣ понятны по- 
этому выражеш'я недовольства и жалобы, постояпно 
раэдающіясл со стороны и врачей и студентовъ. Рлдъ 
спещальнихг авистъ, проиэведенныхъ самими студентами 
носльдннхъ і.урсовь, для выясненія вопроса о постановкѣ 
нреподавапіл медицины ва нашнхъ факультетахъ, — 
анкстъ, встретив ш и хъ сочувствіе н одобреніе со сторопы 
медицннскихь съѣзювъ (этимъ вонросомъ занимались 
особенно 11-й и 1 2-й Пироговскіе съѣзды), опредѣленно 
говорить, что студепты вынослтъ крайне мало, что 
клиники даютъ песравненпо меньше, чѣиъ обыкновен- 
ный болышиы, куда всякіи занимающейся студентъ стре- 
мится всѣми силами, и т. д. 

Въ завершеніе совершеино нецелесообразная система 
контроля въ вндѣ государственныхъ экзаменооъ, гдѣ 
требуется въ нѣсколько иедѣль сдать 23 предмета, 
обнаруживши такое количество и разнообразие зпапій. 
которое едва ли бы могъ вмѣстнтъ авциклопеднческіп 
умъ Гумбольдта. Въ реэультатѣ дѣло неиэбѣжію сводится 
къ комедіи, унизительной и для экзамннаторовь п для 
экзаменующихся в надолго оставляющей тяжелый осадокь 
ва душѣ. Из.чѣиеніе этой системы является настоятель- 
но необходимым!.. 

Устранен Іе всѣхъ этихъ и другнхъ недостатковъ, 
постановка дѣла на уровень требованій современности 
какихъ-либо особенныхъ затрудиеніи не представили бы 
и даже ередствъ большихъ не потребовали бы, а только 
доброй вали и рѣшимости. Исключить лишніе предметы 
или перевести нхъ въ разрядъ ііеобязательныхъ, ввести 
пѢсколе.ко новыхъ каеедръ, увеличить учащій персопалъ, 
пвресмотрѣть программы, расширить лабораторін н 
особенпо клиники — все ѳто задачи, сравнительно легко 
дыполнимыя. 

Весьма существенное значеніе пмѣло бы упичтоженіе 
курсовой системы в ввсдеаіе свободы преподаванія. 
Конечно, предметная система въ сыыслѣ полной незави- 
симости отдѣльных-ь днсцинлипъ съ лравомъ нзучепія 
каждаго предмета въ любое время и въ любой послѣдо- 
вательности невозможна на медицинскомъ факультѳтѣ, 
но вѣдь такал анархическая система невозможна нигдѣ; 
исздѣ исобходимы извѣстный порядокъ и п ос лѣ до вате ль- 
ность. На медицинскомъ факультетѣ можно было бы, 
напр., разбить предметы на нѣсколько иикловъ, 
распре Ѣливши ихъ такъ, чтобы у студента была какъ 
возможность закончить всѣ циклы въ извѣстпый 
минимальный иеріодъ времени (5 или 6 лѣтъ), такъ и 
затянуть тоть или ивой циклъ. Въ атомъ приблизительно 
родѣ организовано дѣло на французскнхъ факультетахъ. 
Для примѣра укажу на такой хотя бы порядокъ: циклъ 
1-й — естественный науки: химія, физика, зоологіл, 
ботапика (ыннимумъ 1 годъ); 2-й — циклъ нормальнаго 
человѣка: аиатомія съ гистологіей, физіологія съ 



физіологической хпміей и топографическая апатомЛл съ 
оперативной хирургіеи; 3-й циклъ — теоретическая 
натологів: общая иатологія и патологическая анатомія, 
бактеріологія, діагностика, фармакологія. Эіи три 
частные цикла составллютъ одинъ общіп— теоретиче скін; 
затвмь слѣіуетъ 4-н кливическій, минимумъ 2 хода, 
ноевлщенныхъ клиникамъ и гигісиѣ, при чемъ дѣсь 
было бы желательно уменьшить совершенно непроизво- 
дительную погоню за изучепіемъ всѣхъ безъ исключопія 
снеціальпостен и посвятить больше времени клнникамъ 
общимъ. 

Только уснѣшноѳ завершеніе одвого цикла, удостовѣ- 
ряемоѳ факулі.тетскимъ контролемъ, нозиолаетъ присту- 
пить къ слѣдуюшему. По завершепіи вевхъ циклозъ и 
представ ленін снсціалыюн работы выдается упнвореитет- 
скііі днпломъ, даіощіи всѣ упиверситетскіл права, но 
безъ права практики, для получен іл котораго можно 
учредить особый государственный экзамепъ, исключи- 
тельно практическая, клиническаго характера, или 
какую-либо другую форму контроля практической под- 
готовки, какъ, напр., обязательный стажъ въ больницѣ 
въ течѳніе опредѣлсннаго времени,— иѣчто подобное 
имѣетсл же у юристовъ (помощи, лрис. повѣр. и канди- 
даты на судебн. должности). 

Еще одна настоятельно необходимая реформа, это — 
введеніѳ свободы преподавания. Введеніе свободы пре- 
под апаиія, предоставлсніе доцентамъ права объявлять 
курсы, параллельные нрофессорсккэіъ, внесло бы, песо- 
мнѣппо, нѣкоторый коррективъ въ создавшееся поло- 
жение. 

Параллельно съ атимъ было бы въ высшей степени 
желательно привлечепіе къ клиническому преподапапію 
больпицъ и больничныхъ врачей (по французскому 
образцу); студенты пользовались бы большвмъ матеріа- 
ломъ, и вообще все дѣло только выиграло бы. Жизненная 
потребность въ атомъ настоятельно чувствуется, и такія 
заннтія организуются, но только неправильно и бсзъ 
системы. 

Помимо обязательныхъ курсовъ, приходится считаться 
еще съ необязательными; тамъ иѣкоторал свобода 
преподаванія и сейчасъ нмѣется, по дѣло должно быть 
расширепо. Если желательно ограпичеаіе числа обяза- 
тельныхъ лекціи и занятіи строго иеобходимымъ мипн- 
мумомъ, то относительно необязательныхъ можно смѣло 
сказать: „чѣмъ больше, тѣмъ лучше", такъ какъ при 
атомъ оживляется вся паучная и учебная жизнь, л 
каждый получаетъ возможность пополнять свои знаніл 
а4 НЫЬиш. На ряду съ атимъ— и вта потребность сейчас ь 
живо чувствуется всѣми — необходимо широко организо- 
вать курсы усовершенствования для врачей, гдѣ они 
могли бы пополнять и освѣжать свои внапія. Но какъ 
бы пи реформировать дѣло преподавания на медицинскихъ 
факультетахъ, оно ве можетъ нтти сколько-нибудь 
успѣшпо, если весь упиверснтетскій строй пе будетъ 
усовершенствованъ и всправленъ. Такіе дефекты пашей 
университетской системы и нашихъ упиверсятетовъ, пре- 
терпѣншихъ за послѣдиіѳ годы глубокій развалъ, какъ 
недостатокъ университетовъ и медицинскихъ факульте- 
тонъ, съ одной стороны, и различный оіраниченіл въ 
иріемѣ— съ другой, очень печально отражаются на дѣлѣ 
врачебной помощи пассленію не только въ исключитель- 
ные моменты, но и въ обыкновенное время (см, XI, 
408/ІѲ), вызывая большой количественный недостатокъ 
но врачахъ и известные качественные недочеты въ 
нодготовкѣ ихъ, обусловленные въ значительной степени 
вышеперечисленными недостатками въ постаяовкѣ в 
строѣ нашихъ медицинскихъ факультетовъ. Реформа нхъ 
настоятельно выдвигается жизнью. 

Л. Тарасевичъ. 
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большинства городоиъ Востока. Ті», ко- 
торый сохранились, служатъ средото- 
чіѳмъ основанной преимущественно на 
лоранѣ магометанской образованности. 

№едстонъ (МаШзІопе), главный го- 
родъ англійскаго графства Кснтъ; на 
р. Меддвей; центръ англійской тор- 
говли хмеле мъ, 35.477 жит. 

ы еду за (миѳ.), см. горгоны. 

Медузы, см. гидромедузы и кишечно- 
полостных. 

Медуница, медунка, легочная трава, 
Риітопагіа оШсіпаІіз, видъ изъ сем. 
оурачниковихъ, травянистое растеніе, 
цвѣтущеѳ ранней весной, съ п ря мо- 
стом ч и мъ стеблемъ до 30 см. высоты. 
Листья съ бѣлымп пятнами, волоси- 
стые, прикорневые почти сердцевид- 
ные, черешковые, верхніе — сидячіе; 
в Ішчнкъ сначала красный, потомъ ста- 
новится сипс-лпловымъ. Встречается 
по лиственнымъ лѣсамъ. Настой М. 
считался ранѣе народнымъ средствомъ 
і ) ротинѵь легочныхъ заболѣваній. М. II. 

кі/іедуэ (Мес1\ѵау), важный прнтокъ 
Темзы (справа), 112 км. длины; близъ 
Рочестера сильно расшир., образуя 
эетуарій; соедин. съ Темзой у Ширнеса. 

Іѵіедъ собирается пчелами съ цвѣ- 
товъ растеній, гдѣ въ особыхъ орга- 
пахъ, назыв. пектаріям», выдѣляется 
сладкая жидкость — нектаръ. Нектара 
въ большинствѣ цвѣтковъ очень не- 
много, и пчелѣ приходится облетѣть 
немалое количество цвѣтковъ, чтобы 
собрать 1 золотникъ М. Одинъ ігВмец- 
кій ученый вычиелнлъ, что для соби- 
рания 1 золотника М. пчела должна 
оОлетѣть около 8.500 цвѣтковъ б'Ьлой 
акаціи (НоЬіпіа ѵізсоза) и 21.000 цвѣт- 
ковъ эспарцета (ОпоЪгуспів ваііѵа), а 
но вычисленіямъ другого ученаго, для 
того, чтобы получить 1 кило (2,4 фун.) 
М., пчелѣ нужно облетѣть ок. 5.600.000 
двѣтковъ. Въ иныхъ же растеніяхъ 
нектара бываетъ такъ много, что его 
можно свободно вылить: такъ, наМысѣ 
Доброй Надежды растетъ Ргоіеа теііі- 
Гега, вѣнчики которой бываютъ до поло- 
вины наполнены нектаромъ. О составѣ 
нектара даетъ ионятіе слѣдующая таб- 
лица, содержащая результаты изслѣ- 
дованія, произведеннаго Планта-фонъ- 
Рейхенау. Имъ былъ изслѣдованъ нек- 
таръ цвѣтовъ Ргоіеае теІШегае, Ноуае 
согпозае и Ві§;опіае гасіісапііб. Нектаръ 



ихъ содержалъ,какъ главный составныя 
части, воду, виноградный и тростни- 
ковый сахаръ: 

Воды. Р '"™ Г Р- ТРОС" 1 "- 
" сахара, сахара. 

Ргоіеа теШСега . . . 83,34°/о 17,0«°/о 
Восковое дррево (Иоуа 

со тока) 59,23^/0 4,99<> 35,65°/о 

Кедропок дерево (Ві§о- 

піа гагіісапэ) .... 84,7 14,84 0,437 

Нектаръ двѣтовъ, попадая въ медо- 
вый желудокъ нчелъ, подвергается 
здѣсь химическому воздѣйствію со 
стороны выдѣленій желудка и фо рмой - 
товъ, вь ннхъ заключающихся, и за- 
тѣмъ складывается пчелами въ соты. 
Что происходить съ нектаромъ въ 
медовомъ желудкЬ пчелы — мало нз- 
слѣдовано, можно предположить, что 
здѣсь начинается процеесъ превраще- 
ния тростнпковаго сахара въ инверти- 
рованный (превращенный), представля- 
ющей смѣсь плодоваго и винограднаго 
сахара. М., только что сложенный въ 
соты, еще не готовь: онъ содержитъ 
около 00% воды, значительный про- 
цента тростнпковаго сахара (С 13 Н 22 0 п ) 
и сравнительно мало ферментовъ (зн- 
мазъ); каталаза совершенно въ пемъ 
отсутствуетъ. Сохраняясь въ незапе- 
чатанныхъ сотахъ, онъ теряетъ воду, 
почти весь тростниковый сахаръ нодъ 
вліяніемъ фермента — ипвертазы пере- 
ходить въ инвертированный, увеличи- 
вается общее содержаніе фермеіітовъ 
и появляется новый — каталаза. Потерн 
воды имѣетъ большое значеніе: если 
М. будетъ содержать большое количе- 
ство воды, то онъ можетъ легко под- 
вергнуться броженію пли, какь гово- 
рить, скисаться, а употребление скис- 
ну вплаго М. можетъ повлечь с])одп 
пчелъ болѣзнп. М. представляетъ слож- 
ную смѣсь многихъ тѣлъ: въ составь 
его входятъ: вода, тростниковый, вино- 
градный (декстроза) и плодовый (ле- 
вулоза) сахаръ, декстрины, органиче- 
ски кислоты, азотистыя (бъ л ковы я) 
тѣла, ароматическія, красящія и ду- 
би льныя вещества. Кромѣ того, въ немъ 
находятся оиредѣленныс ферменты, 
среди коихъ — инвертаза, діастаза, ката- 
лаза, редуктаза и какой-то пептонизи- 
рующій ферментъ. Присутствіе цвѣ- 
теня (пыльцы), всегда наблюдаемое въ 
натуральномъ М., можетъ служить ука- 
зание мъ, съ какихъ растеній пчелы со- 
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бирали М. Лроматъ М. зависитъ отъ 
прнсутствія въ немъ особыхъ пахучихъ 
веществъ. эѳнриыхъ масдъ, который, 
находясь въ ничтожно-маломъ количе- 
стве, тѣмъ не менее придаютъ очень 
сильный ароматъ, или букетъ, М. 

Количественное опредѣленіе состав- 
ныхъ частей М. производилось многими, 
главнымъ образ о мъ иноземными уче- 
ными; что касается до русекнхъ сор- 
товъ М., то впервые напболѣе обстоя- 
тельное изслѣдованіе его было произ- 
ведено въ 1801 г. В. Л. Внлларетомъ, 
затьмъ Э. Я. Заринымъ въ 1912 г. 
Средпій составъ М. (нерусскаго) выра- 
зится следующими числами: воды — 
25,0°/ о, винограднаго сахара — 34,71%, 
плодоваго — 39,20%, тростниковаго — 

I, 08%. Наоснованіи нзслѣдованій В. Л. 
Вплларета можно составить следую- 
щую таблицу, показывающую составъ 

II. русскаго происхожденія: 



Наибольшее 


Сродвеѳ. 


Напмеп. 


содержаи. 


содержав. 




22,3^/0 


19 о/о 


Плодоваго сахара 






(лѳиулопм) . . . 37°/о 


30,00/о 


21,5о/о 


Пиноі радвлго саха- 






ра (декстрозы і . 55°/о 


42,(1% 


34,5°/о 


Тростников, сяха- 






] а (сахарозы) . . — 


2,06*/о 




Лолы 0.75" о 


0,18°/о 


0,03<Ѵо 


Ьѣлкоьыхъ тѣлъ . 3,95 й /о 


0,83О/о 


0,400/о 



Добавимъ къ этому результаты ана- 
лиза 99 образцовъ М. изъ разныхъ 
местностей Америки: 100 частей М. 
(въ среднемъ) содержать 17,59 частей 
воды, 74,41 ч. ппвертированнаго саха- 
ра (40,50 ч. левулозы, 34,02 ч. декс- 
трозы), 2 ч. тростниковаго сахара 
(сахарозы), 0,23 ч. золы, 2/Ю ч. декс- 
трина и 3,70 ч. неопредѣл. примесей. 

Существуютъ М. горькіе и вредные, 
которые собираются съ ядовитыхъ ра- 
стеній: такъ, Жираръ въ своей книгѣ 
о пчеле (Ьез АЪеіІІея, огд'апея еі іопс- 
ііопа, ёсЗисаііоп еі річкіиНз тіеі еі сіге. 
РагІ8, 1887) пркводитъ случай смерти 
двухъ пасту ховъ отъ отравленія М., 
собраинымъ пчелами съ цвѣтовъ Асо- 
піінга Іусоіпопшп и А. пареііиз. М., 
собранный съ такихъ растеній, какъ 
бвлена, дурманъ и багульникъ, расту- 
щихъ и у иасъ, можетъ быть ядовитъ. 
Путешественники по Мингреліи разска- 
зываютъ о случаяхъ отравленія М., 
собраннымъ въ этихъ мѣстахъ, и, по 
всей вероятности, это происходить от- 



того, что пчелы собирають М. съ, цвь- 
товъ Ахаіеа ропііса или, быть може-тъ, съ 
К п осіосі епсігоп ропіісшп. Иънѣкоторыхъ 
случаяхъ ядовитьш свойства прошада- 
ютъ, если М. вскипятить: такъ, Ланг- 
стротъ говорить, что въ НѣКОТОфЫХЪ 
местностяхъ Африки никогда не ібдятъ 
незапечатаннаго М., предварительно 
не вскішятнвъ его. 

Что касается до продажнаго М., то 
онъ часто является фальсифицирюван- 
нымъ, но у пасъ только, а и въ Запад- 
ной Европе, где фальсифпкація М. яв- 
ляется более распространенной и бо- 
лее тонкой, поэтому труднее поддаю- 
щейся открытію. Для решенія вопроса, 
натуральнымъ или фальсифицирован- 
нымъ является данный образецъ М., 
приходится прибегать къ слолснымъ 
пріемамъ, доступнымъ въ лабораторіп 
(см. ниже литературу), здесь же ука- 
жемъ только такіе, которые не требу - 
ютъ н и какихъ особыхъ приборовъ и мо- 
гутъ быть проделаны каждымъ у себя 
дома. Наиболее распространенною въ 
дешевыхъ сортахъ М. является подмесь 
муки, крахмала, мела, древесныхъ опн- 
локъ и песка. Узнать примесь подоб- 
ныхъ веществъ легко. Если М. чистый, 
то онъ весь растворится въ воде, обра- 
зуя иногда только слабую муть; если же 
къ М. прибавлена мука, крахмалъ. мелъ 
и песокъ, то при раствореніи въ воде 
все эти вещества осядутъ на дно, и, 
разсматривая ихъ, можно узнать, изъ 
чего состоитъ примесь къ М. Если эта 
примесь состоитъ изъ крахмала, то, 
прибавляя къ раствору іодной тинкту- 
ры, мы окрасимъ растворъ въ снній 
цветъ. Труднее открыть въМ. примесь 
какихъ- л ибо растворимыхъ въ водь ве- 
ществъ, наирим., картофельной или 
крахмальной патоки. Для открытія кар- 
тофельной патоки, испытуемый М. рас- 
твори ютъ въ воде такъ, что на 1 часть 
М. берутъ 3 части воды, растворъ нро- 
фильтровываютъ чсрезъ пропускную 
бумагу, затемъ, взяиъ часть этого 
раствора, прибавляютъ тройное коли- 
чество по объему абсолютнаго спирта. 
Если испытуемый М. содержитъ кар- 
тофельную патоку, то жидкость вся 
побвлеетъ, а при стояніи выдѣлится 
па дно белый осадокъ. Если лее М. 
чистый, то растворъ останется про- 
зрачный, или же сделается очень слабо 
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мутінымъ. См. пчеловодство. — Лите- 
ратура. В. Вилларетъ, „О хи ми пе- 
ском! ъ составѣ пчелинаго М. и о спо- 
собахль распознавания фальсификаціи 
его" (М. 1891); И. Каблуковъ, „Хими- 
чески! составь русскихъ сортовъ М." 
(„Русскій Пчеловодный листокъ а , 1892, 
стр. 74 и 109); Э. Зарипъ, „М. и ме- 
тоды его изслѣдованія" (Спб. 1912); 
С. А. Вгоюпе, ,,Спегаіса1 Апаіузіз агкі 
Сотро8іііопо!Атегісап Нопеуз" (1908); 
Л. II. Вгуап, „СЬетісаІ Апаіузіз апсі 
Сотрозіііоп оі ітрогіесі Нопеуз ігот 
СиЬа, Мехісо апсі Наііі" ОѴазЬіп§Іоп, 
19] 2). Въэтихъ изд. — указатель литер, 
по химич. составу М. съ1892 до 1907 и 
съ 1907 до 1911 г. И. Каблуковъ. 

ГЛедъ, старинный русскій напитокъ, 
нгравшій прежде большую роль среди 
алкогольныхъ напитковъ, но постепен- 
но вытѣсняемый виномъ и пивомъ, от- 
части же водочными изделіями. М. 
называются очень разнообразные алко- 
гольные напитки, въ составь коихъ вхо- 
дить, хотя бы отчасти, медь, имѣющіе 
медовый вкусъ и ароматъ исключи- 
тельно или только частью; иногда же 
вкусъ и ароматъ сообщаются иными 
матеріалами. Поэтому медовые напитки 
можно разделить на собственно М., 
медо-фруктовыя вина, медо-ягодныя 
вина и ликеры. Собственно М. — напит- 
ки, ароматъ и вкусъ которыхъ зави- 
ситъ главн. обр. отъ пчелинаго меда, 
нредоставляемаго,по разведеніи водою, 
самопроизвольному брожеиію, затѣмъ 
дображиванію, освѣтленію и выдержкѣ. 
Для такого „ставленного" (неварешіаго) 
М. необходимъ наиболѣе ароматный чи- 
стый пчел. медъ. Менее хорошему меду 
сообщается пріятный вкусъ и ароматъ 
настаиваніемъ медоваго раствора, „сы- 
ты", на малине, вишнѣ, черной смо- 
родиігѣ, черникѣ и пр., а крепость — 
прибавкою рома или коньяка. Малоаро- 
матные и вообще худшіе ичелин. меда, 
но разведеніи водою, варятся, отчего 
они очищаются; при этомъ сыта смѣ- 
гаивается съ пряностями, настаивается 
на плодахъ и ягодахъ или смѣшивается 
съ плодовыми и ягодными соками; по 
охлазденіи сыта заправляется дрож- 
жами, сбраживается и т. д. Этимъ пу- 
темъ получаются „вареные" М. На 
ряду съ указанными натуральными М. 
въ продажу пускается цѣлый рядъ ими- 



тацій и поддѣлокъ подъ М. Въ виду до- 
роговизны пчел, меда, сахаръ его заме- 
няется рафинадомъ, сах. пескомъ, са- 
хариномъ, картофельной патокою; вме- 
сте съ последнею вводится въ М. со- 
держащий ся въ ней декстринъ. ^ [вдо- 
вый сішртъ заменяется водкой, конья- 
комъ, ромомъ и пр. Вместо естествен- 
ныхъ ароматическихъ вкусовых'ь и кра- 
сящихъ веществъ пчел, меда, фруктовъ, 
ягодъ и пр. применяются искусствен, 
эссенціи и краски. Эти фальсифициро- 
ванные „меда" очень дискредитиру- 
ютъ медовые напитки и должны быть 
изгнаны изъ употребления, какъ вред- 
ные для здоровья. Я. Никитинскійш 

ГЛедынскіи у*Ьздъ занимаетъ сьв.- 
зап. уголь Калу жск. г., граничить съ 
Московск. и Смоленск, гг. Площадь 
3.140,4 кв. в. Поверхность возвышен- 
ная (въ сев. части до 120 саж.), вол- 
нистая, изрезанная оврагами. Оро- 
шается реками системы Оки: Угрой 
и Лужей съ ихъ притоками. Почва су- 
песчаная, местами суглинистая. Насс- 
леніе къ 1913 г. исчислено въ 130,1 т. ж. 
(включая 4,9 т. городского); на 1 кв. 
в. 39,8 сельск. ж. По переписи 1897 г. 
было 103.945 ж. Кроме русскихъ. въ 
у. живутъ карелы. Занятія населен! л, 
кроме неудовлетворяющаго местным ь 
потребностямъ земле дѣлія, кустарные 
(прядильный, ткацкій, сапожный и др.) 
и отхожіе промыслы и работы на мѣ- 
стныхъ фабрикахъ и заводахъ (нисче- 
бумажи., спичечныхъ, кожевенныхъ). 
Изъ общаго количества земли въ 1905 г. 
въ 308.479 дес. 55,4% составляли кре- 
стьянке наделы (9,5 д. на 1 дворъ). 
Въ частной собственности было 42,1%, 
вът. числе 54.077 д. принадлежало дво- 
рянамъ (491,6 д. на 1 владЬніе), 38.081 д. 
крестьянамъ (2б ; 6д. па Івлад.), 4.550 д. 
мъщаиамъ (по 39,2 дес. на 1 в лад.) и 
14.781 д. купцамъ (422,3 д. на 1 влад.). 
Госуд. и учр. принадл. 2,5%. А. П-ръ. 

Медынь, уездн. гор. Калужской г., 
на р. МедыикЬ; 0.161 лс. Жен. прогимн. 

Медяница яблоневая, см. XI, 456. 

Мееранэ, фабричный городъ въ 
саксон. пров. Цвикау; текстильн., ма- 
шиностроит. и др. произв.; 25.470 лс. 

Кіѳжа, лев. ирнт. Зап. Двины; дл. 
240 в. 

Междометіе, неизменяемая часть 
речи, выражающая чувствованія, пред- 
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ставляетъ звуковые рефлексы ощуще- 
ній, но также и болѣе сложный выра- 
женія, возникшія въ ужо развитомъ 
языкѣ(„Боже мой!", „Матушки!" и т. д.). 
Первой ачалыіымъ М-емъ служить то 
простѣйшее выраженіе чувства, кото- 
рое является неосознаннымъ разряже- 
ніемъэнергіи въ звукахъ.Это — „крикъ 
природы" (сгі сіе 1а паіиге), потермино- 
логіи Руссо, крикъ, который, будучи 
осознанъ ироизносящимъ и восприпи- 
мающимъ его, становится зародышемъ 
человѣческой рѣчи, условиымъ зна- 
комь для выраженія сначала чувствъ, 
а потомъ и д Ьйствій и предметовъ. Бъ 
силу своего первоначально рефлектор- 
наго происхожденія М. въ самыхъ 
разнообразныхъ языкахъ оказываются 
одинаковы; внѣязыковый характеръ 
нхъ, инстинктивное происхожденіе М., 
видны и въ томъ обстоятельствѣ, что 
Мм связанныя съ оиредѣленными эмо- 
ціями, испускаютъ и прирожденные 
глухонѣмые. Для вопроса о происхо- 
жденіи языка изученіе М. имѣетъ боль- 
шой интерѳсъ. Литература — въ соч. А. 
Погодина, „Языкъ, какъ творчество" 
(1913). Л. П. 

Международное Общество рабо- 
чихъ (\Ѵогкіп& Мепз Іпіегпаііопаі Аззо- 
сіаііоп, Аззооіаііоп Іпіегпаііопаіе (Іез 
Тгаѵаіііеигз, кратко Іпіегпаііопаіе, Ин- 
тернаціоналъ 1-ый, въ отличіе отъ 2-го 
Интернадіонала, образов, на Париж- 
скомъ конгрессѣ въ 1889 г.), первая 
длительная массовая организация, стре- 
мившаяся къ практическому объедине- 
ние рабочаго движенія всѣхь страиъ и 
возникшая 28 сент. 1864 г. на митингѣ 
въ Мартинсъ-Голлѣ, въ Лондонѣ. По- 
водомъ для возыикновенія организаціи 
послужило сближеніе, установившееся 
между англійскими трэдъ-юніонами и 
представителями французскихъ, отча- 
сти нѣмецкихъ рабочихъ, пріѣхавшими 
въ Лондонъ въ 1802 г. на всемірную 
выставку и принимавшими въ 1803 г. 
участіе въ польскомъ иротестѣ. Объеди- 
ненію предшествовали быстрые успѣ- 
хи капитализма во всѣхъ странахъ и 
возрождение рабочаго движенія послѣ 
реакціи 50-хъ гг. Возродившееся дви- 
жеиіе приняло въ разныхъ странахъ 
различныя формы и отличалось боль- 
шой идейной пестротой. Въ Англіи 
царилъ практическій трэдъ-юыіоннзмъ; 



во Фрамдіи преобладали вліянія Блан- 
ки и Іірудона; въ Германіц рабочее 
движеніе, едва отделившись отъ про- 
грессистовъ, разбилось на дватеченія; 
въ Италіи оно растворялось въ рево- 
люціонномъ надіонализмѣ Маццинн. 
Тѣмъ нѳ менѣе рабочему движенію во 
всѣхъ странахъ было свойственно силь- 
ное стремленіе къ единству, къ поли- 
тическому обособленно отъ буржуазіи, 
къ усвоенію началъ классовой борьбы. 
Это стремленіе легло въ основу дѣя- 
тельности М. о., главнымъ вдохновн- 
телемъ котораго сдѣлался К. Марксъ 
(см.). Сильное вліяніе его идеи сказа- 
лось уже при выработкѣ статутовъ. 
Проектъ централистской заговорщиче- 
ской организаціи, составленный италь- 
янцами Фонтана и майоромъ Вольфомъ 
но образцу тайныхъ обществъ Мацци- 
ни, быль отвергнуть, и М. о., согласно 
проекту Маркса, приняло форму откры- 
той организаціи съ широкой автоно- 
міей національныхъ ячеекъ. Въ М. о. 
нашли мѣсто всѣ безъ исключенія 
формы рабочаго объединенія, отъ ко- 
оперативныхъ и профессіональныхъ до 
образовательныхъ и политическихъ. 
Главнымъ руководящимъ органомъ слу- 
жили демократически составляемые 
конгрессы; исполнительныя функцін 
были возложены на Генеральный Со- 
вѣтъ изъ представителей всѣхъ на- 
ціональностей и съ мѣстопребываніемъ 
въ Лондонѣ. ІІредсѣдателемъ Совѣта 
былъ избранъ одинъ изъ руководите- 
лей трэдъ-юніоновъ Оджеръ, вторымъ 
предсЬдателемъ — Эккаріусъ, генераль- 
нымъ секретаремі> и секретаремъ для 
Франціи — Дюпонъ, секретаремъ для 
Германіи — Марксъ, для Швейцаріи — 
Юнгъ. Учредительный адресъ, съ ко- 
торымъ Генеральный Совѣтъ обратил- 
ся къ рабочимъ и который также при- 
надлежитъ перу Маркса, дѣлаетъ об- 
зоръ экономическихъ успѣховъ съ 1848 
г., углубившихъ общественныя проти- 
ворѣчія путемъ накопленіи богатствъ 
на одной сторонѣ, увеличенія нищеты 
на другой, и отмѣчаются два круп- 
ны хъ успѣха „политической экономіи 
рабочаго класса": завоеваніе 10-час. 
рабоч. дня и ростъ кооперативнаго 
движенія. Но такъ какъ, ^чтобы осво- 
бодить рабочія массы, кооперативный 
трудъ долженъ развиться до размѣровъ 
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національнаго производства, а следо- 
вательно» вестись государственными 
средствами'', то „ завоеван іе политиче- 
ская могущества составляетъ великій 
долгь рабочаго класса". Такая рѣзкая 
формулировка революціонно-политиче- 
скихъ задачъМ, о. очень скоро вызвала 
рѣши тельную оппозицію въ рабочихъ 
органшзаціяхъ нѣкоторыхъ странъ, осо- 
бенно романекпхъ, находившихся подъ 
нліяніемъ идей Прудона. „Авторитар- 
ному коммунизму Маркса и Энгельса" 
былъ нротнвопоставленъ мутуализмъ 
Прудона, а впослѣдствіи выросшій изъ 
него анархо-коллективизмъ Бакунина. 
Конгрессы превратились въ арену все 
болѣе ожесточенной борьбы между обо- 
ими теченіямн. На всбхъ конгрессахъ 
(лондонская подготовительная конфе- 
ренція 25 — 29 сент. 1865 г., женевскій 
конгреесъ 3—8 сент. 1866 г., лозаіш- 
скін 2 — 8 сент. 1867 г., брюссельский 
О — 13 сент. 1868 г., базельскій 1869 г., 
юндонская конференція 17 — 23 сент. 

1871 г., гаагскій конгреесъ 2 — 9 сент. 

1872 г.), собиравшихъ иногда, какъ въ 
Базелѣ, до 80 дѳлегатовъ, большинство 
оставалось за Марксомъ, хотя лично 
онъ впервые появился только на кон- 
грессѣ въ Гаагѣ. По мѣрѣ того, какъ 
росла активность рабочаго движенія и 
множились проявленія экономической 
и политической борьбы, большинство 
вес болѣе пріобрѣтало соціалистиче- 
скій характеръ. Однако и оппозиція 
росла, все больше укрѣпляясь въ ро- 
манской Швейцаріи, Италіи, Испаніи. 
Главными пунктами разногласія слу- 
жили: а) вопросъ объ отношен іи къ го- 
сударству: въ то время какъ прудонисты 
и бакунисты отрицали идею государ- 
ства, большинство конгрессов ь выска- 
зывалось въ пользу повседневной по- 
литической борьбы въ рамкахъ суще- 
ствующаго государства, а Генеральный 
Совѣтъ дѣятельяо поддерживалъ борьбу 
англійскихъ рабочихъ за реформу из- 
биратель наго права; Ь) вопросъ объ 
отношенін къ частной собственности: 
мутуалисты (Толэнъ и др.) исходили 
изъ принципа индивидуальной свободы, 
тогда какъ конгрессы (лозаннскій,брюс- 
сельскій и базельекій) высказались за 
націонализацію средствъ транспорта, 
рудниковъ и земли; с) вопросъ объ 
отношеніи къ про фессі опальном у дви- 



жение рабочихъ: прудонисты и бакуни- 
сты отрицательно относились къ стач- 
камъ, какъ средству экономическ. борь- 
бы, и ограниченно рабочаго времени, 
тогда какъ большинство считало не- 
обходимой поддержку стачекъ и еще 
на женевскомъ конгрессѣ высказалось 
въ пользу 8-час. раб. дня; главная дѣн- 
тельность Генеральнаго Совѣта про- 
ходила въ иоддержкѣ различнаго рода 
стачекъ; (1) вопросъ о кредитѣ: прудо- 
нисты придавали исключительное зна- 
ченіе реформѣ кредита и отстаивали 
идею „дарового кредита" и „мѣнового 
банка"; на брюссельскомъ конгресеѣ 
имъ удалось провести резолюцію, осу- 
ждавшую проценты, какъ вещь без- 
нравственную, и требовавшую учре- 
жденія мѣнового банка для демократи- 
зации кредита; приверженцы Маркса бо- 
ролись противъ этой резолюціи; с) рядт^ 
частныхъ вопросовъ, какъ вопросъ о 
роли женщины (М. о. высказалось вопре- 
ки прудонистамъ за ея эмансипацію). 
объ обязательно мъ безплатномъ обу- 
ченіи, противъ котораго возражали пру- 
донисты, о правѣ наслѣдства и проч. 
Несмотря на разногласія, М. о. развило 
громадную работу, объединивъ много 
массовыхъ организацій рабочихъ к вмѣ- 
шиваясь во всѣ крупныя нроявленія 
политической и общественной жизни, 
особенно въ Англіи, гдѣ Генеральный 
Совѣтъ находился въ самыхъ тѣсныхъ 
отношеніяхъ съ союзами рабочихъ, под- 
держивалъ ирландцевъ, организовалъ 
лигу борьбы за земельную реформу въ 
смыслѣ націопализаціи и т. д. На кон- 
тинента рядъ стачекъ прошелъ успѣш- 
ио только благодаря Иитернаціоналу. 
Крупнѣйшимъ актомъ на континенте 
была поддержка французской Коммуны, 
въ которой однако члены Интернацио- 
нала играли самостоятельную роль. 
Соціалистическій характеръ дѣятель- 
ностн М. о. навлекъ на него сильный 
преслѣдованія, особенно во Франціи. 
Съ паденіемъ Коммуны они приняли 
особенно р ешительный характеръ. Вмѣ- 
стѣ съ тѣмъ и расколъ внутри М. о. 
приннмалъ все болѣе опрѳдѣленныя 
формы. Разногласія на конгрессахъ уда- 
валось улаживать, пока не появилось 
организаціонное обособленіе обоихъ те- 
ченій. Въ 1868г. Бакуыинъ основалъ изъ 
членовъ романс ко- швей царской секціи 
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„ЛШапсе (іез сіетосгаіез восіаіізіез", 
которая должна была противопоставить 
Генеральному Совѣту новый руководя- 
щей органъ. Генеральный Совѣтъ не 
призналъ существованія АШапсе'а, 
какъ секціи Интернаціонала, и потре- 
Гювалъ ея распущеиія. Бакунинъ но- 
минально распустнлъ секцію, новмѣстѣ 
съ тѣмъ лродолжалъ действовать въ 
духѣ ея принциповъ, овладѣвъ женев- 
ски мъ федерал ьнымъ романскимъ ко- 
митетомъ. Наконгрессѣ 1872 г. борьба 
между обоими теченіями закончилась 
исключеніемъ Бакунина изъ М. о. Ге- 
неральный Совѣтъ былъ перенесенъ въ 
Ныо-Іоркъ и, хотя номинально М. о. 
продолжало существовать до 15 іюля 
1876 г., когда иа конференции въ Фи- 
ладельфии въ присутствіи 1 4 делегатовъ 
С Кв.- Америки рѣшено было распустить 
М. о., деятельность его еще раньше 
потеряла значеяіе. Второй женевскій 
конгрессъ, состоявгаіГгся 8 сент. 1873 г. 
п собравшій всего 28 делегатовъ, пре- 
имущественно швейцарцевъ, обнару- 
жилъ полное безсиліе организаціи. Ге- 
неральный Совѣтъ, находившиеся въ 
Америкѣ, утратилъ всякую связь съ 
Европой. Бакунинскій „Новый Интер- 
націоналъ" также влачилъ жалкое су- 
ществованіе и, сыгравъ плачевную роль 
въ испанской революции, въ 1881 г. 
прекратилъсуществованіе.Съупадкомъ 
рабочего движенія послѣ Коммуны вся 
энергія его дѣятелей ушла въ сторону 
приспособленія къ національно- полити- 
чески мъ условіямъ. Только съ подъ- 
омомъ рабочаго движенія возродилось 
международное движеніе, давшее въ 
1889г. лсизнь „второму Интернаціоналу" 
(см. рабочее движете). См. ТезШ, „ІЛп- 
іегпаііопаіе"; V. ІРгіЪоигд, „і/аззосіаііоп 
іпіегпаііопаіе сіез ігаѵаіІІѳигз"; Оиіііаи- 
ѵге у „ІЛпіегпаііопаІе"; Р. Вгоиззе, „Ъе 
тагхіяте (Іапз Гіпіегпаііопаіе"; Луна- 
чарскій, „Очеркъ развитія Интернадіо- 
нала"; В. Засуличъ, „Международное 
Т-во рабочихъ" (Сборникъ статей, т. I); 
Т.еккъ у „Интернаціоналъ"; „Веѵ ВгіеІ- 
лѵесіівеі 2\ѵізсЪеп Р. Еп^еіз ип(1 К. 
Магх"; „Письма Маркса къ Зорге и Ку- 
гельману"; ВгирЪаскег, „Магх ііпсі Ва- 
кипіп"; ІУ. Ша$апо(і\ „8осіаЫетокга- 
іізсііе Ріа^&е ипй апагспізіізсііе \Ѵааге 
(„Оіе N. 2еіі", 1913); 2*. ЛоіЫеіп, „Адів 
(Іег Ѵог^езсІіісМе (Іег Іпѣегпаііопаіе"; 



б?. Зііекіою, „Эіе Вакипізіізсііе Ітіегпа- 
ііопаіе". Г. Наумшъ. 

Международное право, см. право 
международное. 

международные договоры, , см. 
право международное. 

ГЛеждуцарствіе, время, въ тюченіс 
котораго государство остается безъ 
верховнаго правителя. Въ Гер>маніп 
особ, извѣстно М., иродолжавшеес.-я отъ 
смерти имиер. Конрада IV до вс:тупл. 
на престолъ Рудольфа Габсбург'скаго 
(1254—73); см. Германія, XIII* 51 4/515; 
въ Россіи — періодъ между нмзіложе- 
ніемъ Шунскаго и воцареніемъ Михаи- 
ла Ѳеодоровича (1610 — 13; см. Смут- 
ное время). 

ікіеждушарскій островъ, въ Архан- 
гельской губ., въ С. Ледовито м'ъ ок., 
близъ юго-зап. части Новой 3»емли, 
отъ кот. отделяется проливомт-.і Ко- 
стинъ-шаръ; площадь его — 282 к:в. в. 

ІѴіежеваніе, см. щтложепіе. 

Межевой кнститутъ, см. Коистан- 
тиновскііі межевой институтъ. 

швжень (собственно средина лѣта), 
уровень воды въ рѣкѣ въ лѣтнее время. 
Меженный уровень воды имѣетъ весьма 
важное значеиіе пригидротехническихъ 
сооруженіяхъ и постройкѣ мостовъ; ср. 
XIV, 519/20, прил., мосты, судоходство. 

Межеричъ, слоб. лебедин. у. Харьк. 
г.; 13.692 ж. Гончар, произв. 

Межирѣчье, безуѣздн. гор. радмнск. 
у. Люблинск. г. (до 1913 г. Сѣдлецк. г.), 
12.671 ж. 

Межклѣточное вещество, у лш- 

вотныхъ, см. XX, 236 сл. 

Межовъ, Владиміръ Измаилович ь. 
извѣстн. библіографъ (1830 — 1894), слу- 
жилъ 14 л. въ Импер. Публ. библіо- 
текѣ; началъ свою дѣятельность в г ь 
1858 г., помѣщая въ рази, поврем, изд. 
обзоры вновь выходящихъ книгъ; имъ 
издано мнолсество цѣнныхъ библіогр. 
трудовъ, преимущественно библіограф. 
указателей, общаго и спеціальиаго ха- 
рактера. Объ общихъ трудахъ М. см. VI, 
указатель библіографич. посооій, II; изъ 
спеціальныхъ библіограф. указателей 
можно отмѣтить: „Литература русск. 
географіи, статистики и этнографіп за 
1859—80 г." (8 т., 1864—1883), „Ли- 
терат. русск. правовѣдѣнія за 1859 — 
86г." (1867), „Библіографія еврейск. во- 
проса въ Россіи" (2 т., 1874 — 75), 
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Межеван іѳ есть процеесъ установлен»! и утверждеиіл 
грашн цъ от дѣ л ышхъ владѣнііі. Во з пик но вен іѳ М. по- 
всюду отпаситсл къ глубокой древности, кь той эпохѣ, 
когда у даннаго народа появляется собственность на 
землю. Вь частности, въ Россіи разграпиченіе эавятыхъ 
эе> ель сопровождало рнзселеніе славянъ, н на эт ть 
счетъ встрѣчаются указаніл уже въ дрѳвнвхъ лЬтопи 
сяхъ. Вь иервомъ эакоподатслыюмъ сборни ^—„Рус- 
ской Правл.ѣ и — имеются карательны Л постаиовлеиі л за 
ларушеіііе ыежъ, Въ допетровскомъ ііѳріодѣ русской 
нсторін постепенно складывается своеобразная картина 
распредѣлепія поземельной собственности, сопровождав- 
шаяся также ся регистрацией. Служилые люди Москов- 
ского государства получали тогда вмѣсто жалованья 
эелгельпыи иадѣлъ— иомѣстиый окладъ, который могъ 
мѣнятьсл по саоііиъ размѣрамъ и переходить въ родовую 
вотчину семьи (см. помнет іе). Выяснеиіс состояніл зе- 
мелькой собственности въ томъ или наомъ краѣ, отводъ 
но' ѣстііі — земельпыхъ дачь — и повѣрки ихъ размѣровъ 
ііроизводились путемъ особыхъ стагистичеекпхъ оіыса- 
ніЙ, писцовихъ кншг (см.). Виѣстѣ съ опнсаніемъ ном Ъ- 
сі й происходило обычно и установлен іе грани цъ имѣ- 
ніи съ ра.ірѣшспіомъ возпикавшихъ пограничныхъ спо- 
роьъ. Писцовыл М. проходятъ череэъ всю допетровскую 
нсторію Рос с і и и заключаются поел Ь дни мъ валов ымъ М. 
1630 — 1686 гг., при которомъ были выяснены и зареги- 
стрированы па тсррнторіи невтральныхъ губерпій позе- 
мельный правя владѣльцеиъ, составь н раэмѣри ихъ 
дачъ, коо-гдѣ съ примѣпсніемъ элементарныхъ измѣреііііі. 

Псриал операціл точнаго установленія граннцъ вла- 
дѣній со съемкой ихъ и составлении ь плановъ лосиіъ 
назван] в г е н е р а л ь п л г о АІ. Генеральное М. было 
открыто въ 1765 г. особымъ манифестомъ 19 сентября, 
устзианлнвавшимъ цѣли М.: 1) утвердить споконствіс 
владѣльцевъ устаповленіемъ правилыіыхъ н иесомиѣн- 
ныхъ граннцъ позе мельныхъ владѣпій и 2) привести въ 
іізвістпость количество земель в угодін какъ всѣхъ 
вообще, такъ н, въ частности, принадлежашнхъ казнѣ. 
Основные ирннципы геверальыаго М., выраженные пъ 
ыаннфестѣ н нерешедшіѳ въ статьи Свода Законовъ, 
заключаются въ слѣдующихъ положеніяхъ: 1) М. произ- 
водится не къ именямъ владѣльценъ имѣнііі, но къ 
иазваніямъ селъ, деревень и пустошей; т. обр., межами 
обводились аемелыіыя единимы, образовавшаяся еще въ 
эпоху помѣстной системы и состоявшія ко времени М. 
иногда во владѣпіи одного лица — помѣщика, которому 
принадлежали всѣ земли сь поселенными па нихъ крѣ- 
ностными крестьянами далпаго сели или деревни, нпогда 
во владѣніи нѣсколькихъ владѣльцевъ. При этомъ вла- 
дѣпіѳ нѣсколькихъ лицъ въ предѣлахъ данной террито- 
ріи иногда на самомъ дѣлѣ было общимъ (напр., вла- 
дѣніе родственпиковъ до раэдѣла между ними имѣпіл), 
въ большинствѣ же случаевъ каждый иаъ соучастниковъ 
владѣлъ определенными крѣпоствыми крестьянами и 
соотвѣтственными земельными угодьями, находившимися 
въ болѣѳ или менѣе сложпой чрозполосицѣ съ землями 
другихъ совладѣльценъ. Вгѣ такія земельный единицы 
получили иаввапіѳ генеральных* дачь: единствениаго 
владѣнія или общаго владѣнія нѣсколькихъ лвцъ. Зе- 
мельный дачи, па которыхъ не было поселепін — лѣспыя, 
луговыя земли — носили названіѳ пустошей. Крупнымъ 
помѣщикамъ принадлежало иногда по нѣскольку блнз- 
лежащахъ сслъ я деревень, л раэрѣшаюсь всѣ ихъ 
обводить одною общею окружною межею, образовывая 
т. обр. генеральную земельную дачу, содержащую въ 
себѣ нѣсколько поселеній. Съ другой сторопы, совла- 
дѣльцы общей генеральной дачи одновременно съ ѳя 
отмежеваиіемъ отъ сосѣдвихъ могли просить и о вну- 
тренвемъ ея споціальпомъ раэмежсваніи, но при 
певремѣяиомъ условіи отсутствія между ними каких ь 
бы то ни было пограничны хъ споро въ. 2) Вторыыъ 
осповвымъ принципомъ генеральпаго М. было проведе- 
те границъ между земельными дачами но согласному 
показанию ихъ въ натурѣ смежными владѣльцами: по- 
любовный разводъ владѣльцевъ. Въ воэнаграждеиіе за 
готовность къ миролюбивому раэмежевапію владѣль- 
иаыъ были обѣщаны примѣрныя аеыли, т. е. 
тѣ излишнія земли, который могли оказаться въ дачахъ 
сравнительно съ крѣпостными документами. Наоборотъ, 
въ случаѣ споровъ, неоконченныхъ при М. а судъ дол 
женъ былъ разематрнвать вотчинные документы сно- 
риЕшихъ и неспранедливыхъ спорщиковъ подвергать 
штрафамъ съ отрѣзкою приыѣрныхъ земель. Это основ- 
ное положеніе рѣэко отличало генеральное М. отъ пред- 
шествовавшей ему попытки аналогичпыхъ работъ въ 



эпоху царствования Елизаветы ІІетровиы (1 754 г.). Нѳ 
роэыекъ примѣрныхъ земель н не передѣлъ граннцъ по 
документамъ предписывали екатернпинскіе межевые за- 
коны: каждый могъ остаться при томъ, что нмѣлъ, лишь 
бы не желалъ болыиаго и не спорилъ съ сосѣдямн.— 
Генеральное М. производилось но уѣздамъ въ следую- 
щем ь иорядкѣ: зс.илемѣръ иачпналъ работу съ отгра- 
шічснія земли, принадлежащей уѣздпому городу, иотомъ 
ішрехолнлъ къ смежны мъ съ лею владѣлъчсскимъ да- 
ча иъ, который в межевалъ подъ рядъ такъ, чтобы ка- 
ждая межующаяся дача была у вего при обходѣ въ пра- 
во» сторонѣ. По обтодѣ всѣхъ лежащмхъ вокругъ го- 
рода дачъ (лерваго циркулл) опъ обходилъ далѣе смеж- 
ный съ ними (второго циркуля) и т. д., пока не окапчи- 
налъ весь уѣздь. Этотъ лорядокъ работъ пазывался 
цнркульнымъ порядком ь. М. производилось земле- 
мерами въ присутствіи в.іадѣльцевъ межуемыхъ земель 
или ихъ повѣревпыхъ и дену та то въ отъ казны при об- 
межеван! и дачъ казенпыхъ или смежпыхъ съ казен- 
ными, при чемь въ эакопѣ былъ опредѣлсііъ лорядокъ 
вызова владѣльцявъ п депутат опъ и у част 1 я нхъ въ М. 

Всѣ границы обозначались въ натурѣ злкопомъ уста- 
новленными межевыми признаками. Межи каждой дачи 
шли частью по ж и в ы м ъ урочищамъ, т е. по 
течепію рѣкъ, ручьевъ, водотековъ но оврага мъ ц т. п., 
при чемъ иограпнчною лпніѳи считалась средина тече- 
ыія живого урочища, частью же по суходольнымъ пря- 
мымъ ливіямъ. Ыа каждомъ поворотѣ суходольной межи 
ставился деревянный столбъ (аршннъ въ аемлѣ и два 
надъ землею) съ выжжеппымъ па вырубленной гранп 
государственнымъ гербомъ; передъ ст^лбомъ па ода у 
сажень впередъ по межв вырывалась яма квадратная 
но полторы сажени въ каждой сторопѣ и въ сажень 
глубиною; развалы ямы дѣлалмсь па обѣ сто*роны мелей. 
Въ каждую яму клали уголья и но гри болыиихъ камни. 
Вдоль по межѣ проводился межпнкъ, а въ лѣсу — проеѣкъ 
саженной ширины. Смотря по условіямъ мѣстности, эта 
общая форма межевыхъ знаковъ могла быть измѣнена. 
Такъ, въ мветахъ беэлѣсныхъ взамѣнъ деревяппыхъ стол- 
бовъ можно было рыть треугольныя ямы, а во желавію 
владѣльцевъ ставить каменные или кирпичные столбы! 
Въ містахъ, затопляемыхъ водою, вмѣсто ямь надлежало 
ставить курганы в т. д. Пунктъ въ каждой дачѣ, отъ кот. 
начиналась работа, назыв. почипнымъ пунктомъ 
межа; около ш-го вырывались двѣ ямы, въ кот. клались, 
кромѣ угольевъ, по пяти большихъ кампей. — Пронзво- 
дившій М. землемѣръ во время производства работъ 
велъ установленный аакояомъ жокументъ— полевой жур- 
налъ % въ который вносились какъ всѣ техпическія дап- 
пыя по измѣрѳвію межъ, такъ н всякаго рода покаэа- 
нія бывши хъ на межѣ владѣльцевъ: споры ихъ и согла- 
шен ія, а равно и повазанія понятыхъ. Полевой журяалъ 
подписывался землемѣромъ, владѣльцами и понятыми. — 
Самая техника нзмѣреніи была установлена особымъ 
„Наставлепіемъ землемѣрамъ, опрсдѣленнымъ къ госу- 
дарственному размежеванію земель". По этому наста- 
вленію требовалось измѣрлть каждую пограпичную ли- 
н ію цѣпыо и углы между линілми при иомощи „вѣриѣй- 
шаго ипструмеита" — астролябіи съ опредѣлепіемъ маг- 
пптныхъ румбовъ линій. На каждую обмежеванную дачу 
землемѣръ составлялъ межевые документы: отдельный 
нланъ по установленной закономъ формѣ и меженую 
книгу, которая иредстаяляла собою подробное описаніе 
изображенпыхъ на планѣ границъ. При генералыюмъ М. 
приводился въ извѣстность и составь угодіи въ каждой 
дачѣ путемъ съемки въ ней внутреиней ситуаціи, кото- 
рая изображалась также на планѣ, и площади равечи- 
тывались по угодьямъ, а равно в общая для всей дачи. 

Какъ ни много льготъ предоставляло генеральное М. 
въ случаѣ миролюбиваго развода владѣльцспъ, все таки 
на межахъ происходили споры, и въ этомь случаѣ зенле- 
мѣръ обязывался снять спорные отводы по показан! л мъ 
какъ той, такъ н другой изь спорягцихъ сторонъ и об- 
ставить на поворотахъ межи такою спорнаго участка 
обожженными столбами. Для рѣшенія снорныхъ дѣлъ 
былъ учрежденъ особый межевой судъ, равсматривавшін 
документы владѣльцевъ сосѣднихъ дачъ и рѣшавшіН 
споры по отношению только къ гранииамъ дачъ, но 
отвюдь не о самомъ правѣ собственности. Первою инстан- 
ціею суда были межевыя конторы, открывавшіяся но 
ыѣрѣ надобности въ тѣхъ уѣздахъ, въ которыхъ проис- 
ходило генсра.іьное М., п аакрывавшігіся но его окон- 
чаиіи, второю— межевая канделярія въ Москвѣ и треть- 
ей— межевой департаментъ правительствующего Сепата. 
Тѣ же самыя учрежденія эавѣдывало и адмипястратив- 



Межеваніе. 



нымп дѣлаии генеральнаго Ы., но съ 1793 г. образуется 
н высшая единоличная власть во аавѣдыванію М. вь 
Россін, именно главпый дирѳкторъ межевой кавцелярім. 
Генеральное М. велось систематически по уѣздамъ, 
однакоже закопъ открылъ возможность вь уѣздахъ, 
еще не мсжевапнихъ, тѣмъ владѣльцамъ, которые осо- 
бенно нуждались въ обмежевапіи ихъ дачъ, обращаться 
^^центральное мѣсто— межевую канцелярію, съ прось- 
бой командировать къ нимъ зснлемѣровъ для обмеже- 
вали только ихъ дачи съ принятіемъ всѣхъ иадержекъ 
яа счетъ, или коштъ владѣльцевъ. Эго М., во всемъ 
остальномъ производившееся но правиламъ гепераль- 
наго М., получило пазваніе спеціальнаю коѵитшю М. 
в въ настоящее время представляетъ собою единствен- 
ный внститутъ, оставшійся оіъ генеральнаго М. 

Постепенный ходъ сплошного гепьральиаго М. былъ 
слѣлуюшш: работы начались въ 1766 г. съ московскаго 
уѣзда; быстро развиваясь, къ концу царствования Ека- 
терины II онѣ закончили, ь въ 22 губерніяхъ; М. распро- 
странилось далѣе па окраины Европейской РоссІи и 
затянулось до 1861 г., когда сплошныя работы были 
закончены, и продолжались лишь работы снеціалыю- 
коштнаго М. въ губерпіяхъ, оставшихся немежеваннымн. 
Территорія, подвергшаяся сплошному генеральному М., 
состоитъ изъ Зб губерпіи; изъ ннхъ въ Архангельской 
былъ обмежеванъ только одипъ шенкурскій у ., а въ 
Витебской остался немежеваннымъ леиельскін у. Неме- 
жеваннымн вовсе по правиламъ генеральнаго М. остались: 
на югѣ— земли казачьихъ вонскъ и Капказъ; па западѣ 
всѣ заднѣнровскія губернін (кромѣ Херсонской), а также 
Польша, губерніи Сѣв.-Зан. края, прибалтінскія и фин- 
ляндски. Вся территорія гепсрально обмсжеванмыхъ 
губ-ій оказалась раздѣлениою на отдѣльиыя земельный 
дачи, весьма разнообразный по площади — отъ пѣсколькихъ 
до нѣсколькнхъ сотъ тысячъ десятинъ— общимъ колнч. 
188.000 дачъ. Изъ нихъ 56% были зарегистрованы, какъ 
дачи (населенный и пустоши) единствен наго владѣнія: 
помѣщиковъ, казны или другихъ учреждении, и 44"/ 0 
находились во владѣкіи каждая иѣсколькнхъ лицъ 
(общія дачи) На мѣстностн каждая дача была отдѣлена 
отъ сосѣднихъ довольно прочными межевыми признаками. 
На каждую дачу были составлены планъ и межевал 
книга, копіи съ которыхъ были выданы влад^льцаѵъ 
дачъ, для хранения же подлинпнковъ былъ устроенъ 
при межевой канцеляріи въ Москвѣ архивъ для храненія 
нлановъ. Впослѣдствіи, кро^мѣ этого центральная архива, 
были образованы въ каждой губ-іи свои плановые архивы 
при губернскихъ правлвніяхъ. 

Второю крупною работою по разграничевію земельной 
собственности явилось такъ называемое с н е ц і а л ь- 
и о е М. общихъ генеральныхъ дачъ. Систематически 
эта работа производилась, начиная съ 1839 г., когда 
для этой цѣли были образованы особыя учреждения: 
посреднически комиссіи въ губерніяхъ и посредника 
въ уѣздахъ. Порядокъ снеціальпаго М. былъ слѣдующій: 
межевой посредникь въ каждомъ уѣздѣ долженъ былъ 
выяснить, какіл именно генеральный дачи являются 
дачами общаго владѣнія, по каждой общей дачѣ оиъ 
же выя спя лъ состав ь совладѣльцевъ и собиралъ ихъ 
на соглисителыіыЙ съѣэдъ для выработки раздѣльпаго 
акта, назыв. полюбовною сказкою. Если было 
необходимо для выяснения пространства и состава 
дачи произвести предварительный съемочныя работы, 
онѣ выполнялись землемѣрами, командированными въ 
помощь посреднику. Если посреднику удавалось привести 
совладѣльцевъ къ соглашенію, что цмѣло мѣсто въ 
огромномъ большинствѣ случаевъ, то онъ составлялъ 
полюбовную сказку, представлялъ ее на утвержденіе, и 
размежеваніѳ обращалось къ исполпенію въ натурѣ 
землемѣромъ. Этотъ нослѣдній должепъ былъ проложить 
впутри генеральной дачи всѣ проектированный полюбов- 
ною сказкою раздѣльныя межи, съ устанопленіемъ такихъ 
же межевыхъ прнзнаковъ, которыми обставлялись и 
межи генеральнаго ЛІ. Техника иэмвреній при этомъ 
сохранилась та же самая, какая была и при исполненіи 
генеральнаго М. По окончапіи полевыхъ работъ земле- 
мѣръ на каждый отдѣльный участокъ составлялъ особый 
планъ и межевую книгу, которая выдавалась владель- 
цами Равнымъ образомъ въ архивахъ старые генераль- 
ные планы замѣнялнсь новыми участковыми планами. 
Специальное М. чрезь посредннковъ велось весьма 
внергично, итѣмъ не менѣе деятельность посредническихъ 
комиссій протянулась на 40 лѣтъ; почти всѣ онѣ были 
закрыты въ эпоху 1879—1882 гг.; для окончанія же 
дѣлъ были оставлены отдельные посредники, должности 



коикъ постепенно упразднялись по мѣрѣ окончания дѣлъ. 
Спецы лыіымъ Ы. было затронуто около 143.000 дачъ 
съ колич. земли въ 150 мил. дос, при чемъ въ архивы 
поступило боаѣе 300.000 учасіковыхъ п.таиовъ. 

Внѣ предѣловь указааиыхъ выше 36 г-ін еіде 3 
губернін были размежеваны по особымъ, отлнчныыъ 
отъ общихъ, правиламъ: именно Бессарабская г., послѣ 
своего присоединения къ Россіи, потребовала снеціаль- 
иаго закона, кот. былъ нэданъ въ 1810 г., и подъ 
дѣйствіемъ его работы велись до 1891 г. Равнымъ обр. 
на основаніи особыхъ положений было произведено М. 
Черннг. и Полтавск. г-ій въ періодъ съ 1859 по 1890 г. 
Особенности эемельныхъ отпошенііі въ этихъ губерніяхъ 
заключались въ чрезвычайно дробной чрезполосицѣ, на 
упнчтожовіс кот. и направлялись уснлія межевыхъ 
установлен!». При этомъ стремились болѣе крупньшъ 
владельцам ъ выдѣлять ихъ земли въ отдѣлыіые отрубные 
участки, а мелкимъ сводили всѣ ихъ многочисленный 
полоски въ три полосы, по одной въ каждомъ изъ трехь 
полон. Въ осталыіыхъ г-іяхъ западной Россіи, т. е. въ 
Царствѣ Лольскомъ, г-Іяхъ прибалтійскихъ, Ко венской, 
Гродненскоіі, Вилепскои, Минский, Волыпской, Кіевскои 
в Подольской, сплошного М вовсе не было провзведено, 
и только одиночные крупные помѣщпки для отмежевапія 
отъ сосѣдей пользовались до сего времени правилами 
спеаіально-коштнаго М чрѳзъ земдемѣровъ генеральнаго 
М земель и вызывали къ себѣ для этой цѣли землсмѣ- 
ровъ изъ межевой кипцсляріи. Прочія г-іи Европейской 
Россіи, кромѣ Архангельской и Кавказа, суть области 
казачьяго землевладвпіл: области Войска Донского, 
Уральская, Кубанская и Терская. Въ этихъ. областяхъ 
имѣло мѣсто не М. собственно, но землеустройство 
казачьяго иассленіл, заключавшееся въ отводѣ земель- 
ныхъ яадѣлопъ офицерамъ, чиновникамъ и казачьимъ 
сташщамъ, съ приведете» ь въ извѣстность оставшагося 
за падѣломъ войскового запаса. Наконецъ, на Кавкаэѣ, 
начиная съ 1861 г. и по сіе время ведется сплошное М. 
по особому закону — положепію о размѳжеванш Закав* 
казскаго края. Техника этихъ работъ значительно 
отличается отъ техники, усвоенной межевыми работами 
въ остальной Россіи. М. предшествуетъ составленіе 
густой тригонометрической сѣтіі въ раионѣ работъ; 
эатѣмъ идетъ укрѣиленіе границъ по отводу владѣльиевъ 
съ установкою иежевыхъ знаковъ-кургановъ на пово- 
ротахъ и мечникопъ. а въ случаѣ споровъ особыхъ 
знаковъ-ссорныхъ столбовъ; наконецъ.слѣдуетъ сплошная 
мензульная съемка всего района, при которой опредѣ- 
ляется положение ва нлапахъ всѣхъ безспорныхъ и 
спорпыхъ границъ. Споры раврѣшаются общими судеб- 
ным и мѣстами. Въ Азіаіской Россіи, начиная съ 1898 г., 
производится колоссальная работа по землеустройству 
старожилаго васелспія, при чемъ каждому селенію отво- 
дится о предѣ ленный надѣлъ. Параллельно съ этой ра- 
ботой продолжаются начатый еще съ 1885 г работы по 
отводу надѣловъ переседеицамъ, также въ своемъ со- 
ставѣ эаключающія и межевую чаоть. 

Кромѣ укаэапныхъ енлошныхъ работъ, производив- 
шихся въ Европейской Россіи, непрерывно производятся, 
по требованіямъ эемлевладѣльцевъ, слѣдующія три работы 
по размежеванію земель; 1) разысканіе и воэобновленіе 
межевыхъ признаковъ, 2) сиеціальпое М. дачъ, образо- 
вавшихся при генеральноііъ или при спеціальномъ М., и 
3) формальное отграниченіе падѣловъ крестьянскихъ 
обществъ. Первая нзъ указанныхъ работъ состоитъ въ 
инструмеитальномъ разысканіи, руководясь планами, 
мѣсть старыхъ межевыхъ зпаковъ, ихъ возобновлена и 
съсмкѣ возобновленной части межи. Вторая работа 
производится на основании закона, пздаппаго еще въ 
1806 г. Въ осповѣ каждой такой работы лежнтъ согла- 
шеніе между совладѣльцами межевой дачи объ ея раз- 
дѣлѣ, назыв. полюбовною сказкою, утвержда- 
емою но просьбамъ совладѣльцевъ губернскимъ правле- 
ніенъ. Формальное отграниченіе крест, иадѣловъ про- 
изводится но просьбамъ либо крестьянъ, либо владѣльца 
эанадѣлыюй земли, оставшейся въ той же межевой дачѣ 
за выдѣломъ крест, надѣла. Т. наз. надѣльвые 
планы, составлявшіеся при отводѣ вадѣловъ по осво- 
божденіи крестьянъ, при этомъ служатъ лишь матеріаломъ 
для облегченія разграииченія, но отнюдь не являются 
документами, рѣшающими установлевіе границъ. Нако- 
нецъ, современное землеустройство крестьянъ на осно- 
вапіи полож. 29 мая 1911 г. въ своемъ составѣ заклю- 
чав тъ работы межевыя (см. землеустройство, XXI, 180, 
прилож., 9/11). 

И. Ивероновъ. 
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„Раясіікіпіаиа" (18.46), „Сибирская би- 
бліографія" (3 т. съ отд. указателемъ, 
1891 — 92), „Библіографія Азіи" (но 
оконч., 2 т., 1891—92). 

Меза, рѣка Костромск. г., лѣв. прит. 
Костромы, беретъ начало въ кинешемск. 
у., орошаетъ костромск. у.; дл. ок. 100 в. 

кіёза департамент* (Менее), на с. -в. 
Фрацціи, на границѣ съ Бельгіей; 
6.240 кв. км. съ 277.955 ж. Возвышен- 
ная поверхность, постепенно понижающ. 
съ ю. на с; къ з. отъ Мааса тянутся 
Аргонны (сл. III, 407/8), къ в. холмы 
Котъ де Мёзъ. При надл ежить къ бас- 
сейнамъ Мааса и Сены. Земледѣліе, 
впнодѣліе; лѣса заним. болѣе V* всей 
поверхности. Металлургии., хлопчато- 
бумажн. и мн. др. произв. Гл. г. Баръ- 
ле-Дюкъ. 

Мездреніе, см. кожевенное произв. 

ЗДезенскій уѣздъ находится въ 
средней части Архангельск, г., на с. 
и с. -в. примыкаетъ къ Сѣв. Ледови- 
тому ок. и Бѣлому м., на в. къ Тиман- 
скому хребту, на ю. граничить съ Во- 
логодск. г. Заним. площадь въ 84.121,3 
кв. в. Гл. рѣка Мезень, впадающая въ 
Мезенекій зал. Бѣлаго м. Значитель- 
ная часть у. лежитъ за сѣв. полярнымъ 
кругомъ. Поверхность б. ч. низменная. 
Сѣв. часть у., между Тиманскимъ хреб- 
томъ и Мезенск. зал., занята торфяно- 
болотистыми безлѣсными тундрами Ма- 
лоземельской и Канинской, вдающейся 
\\ъ Ледовит, ок. пол-овомъ Канинымъ 
{см.). Лѣса находятся въ зап. части, 
по берегамъ Мезени, и на ю. Населе- 
піе къ 1913 г. исчислено въ 36,7 т. ж. 
^включая 3,8 т. городского); на 1 кв. в. 
0,4 сельск. ж. По переписи 1897 г. бы- 
ло 25.029 ж., въ томъ числѣ велико- 
руссовъ 91,2%, зырянъ 4,4°/о и само- 
іідовъ 4,2°/ 0 . Послѣдніе кочуютъ гл. обр. 
на сѣв.у. Занятія населеніягземледѣліе, 
охота, рыболовство, лѣсные промыслы, 
оленеводство. Послѣднимъ занимаются 
зыряне и самоѣды. Въ 1906 г. оленей 
въ у. было 81.699. Подъ посѣвами въ 
1906 г. было 4.381 д., подъ лугами 
14.306 д. Изъ общаго количества земли 
(въ 1905 г.) въ 10.546.634 дес. казнѣ 
иринадлежитъ ок. 99,7%, — 10.517.063 д., 
изъ нлхъ неудобныхъ земельЗ.917.067 д. 
Надѣльн. земель было всего 0,2% (4,6 
д. на 1 дворъ) и въ частной собствен- 
ности 8.105 д. (0,1%); изъ ннхъ 8.052 д. 



(4 д. на 1 влад.) у крестьяпъ на правѣ 
лѣсн. расчистокъ. А. ГІ-ръ. 

Мезгнцовъ, Н. В., см. ХХШ, 670. 

йіезень, уѣздн. гор. Архангельской 
г., на р. М.; 2.750 ж. 

Мезень, рѣка, впадающая въ Мезен- 
скій заливъ Бѣлаго моря. Начинается 
съ отроговъ Тиманскаго кряжа, въ бо- 
лотахъ награницѣ печорскаго и мезен- 
скаго уу. Архангельской губ., течетъ 
сначала по мезенскому у., затѣмъ дѣ- 
лаетъ большой изгибъ къ югу, въ пре- 
дѣлы яренскаго у. Вологодской губ., 
а на 450-й верстѣ отъ истока снова 
входить въ предѣлы мезенскаго у., но 
кот. и течетъ до устья. Вся длина М. 
855 вер., бассейнъ 70.000 кв. вер. М. 
впадаетъ въ Мезенскую губу Мезен- 
скаго залива, въ 26 вер. ниже города 
Мезени. Ширина рѣки у Мезени 300 
саж., а ниже города 700 саж. Въ устьѣ 
М. наблюдаются весьма значительные 
приливы, притомъ аномальные: прн- 
ливъ продолжается 4 часа, а отлив'* 
8 часовъ. По берегамъ .М. обнажаются 
известняки пермской системы. Но рѣ- 
кѣ сплавляютъ лѣсъ начиная отъ гра- 
ницы Вологодской губ. (792 вер. отъ 
устья); судоходна М. отъ села Глотов- 
скаго (582 вер. отъ устья). Главные при- 
токи: Мезенская ІІиэісма (справа, дл. 140 
в.), Сула (справа, 260 в.), Вашка (слѣва, 
415 в.), Пеза (справа, 375 в.). Л. Еергъ. 

Мёзеръ (Мбзег), Юстусъ, нѣмецкій 
госуд. дѣятель, публицистъ и историкъ 
(1720—1794). Когда въ 1761 г. родное 
княжество М. — Оснабрюкъ перешло во 
владѣніе прішца Фридриха, малолѣт- 
няго сына англійскаго короля Георга 
III, М. занялъ вліятельное положеиіе 
въ управленіи страною и былъ его ду- 
шой въ теченіѳ 20 лѣтъ. Какъ публи- 
цистъ, М. извѣстенъ основанными имъ 
въ 1766 г. „\ѴбспепШспе ОзпаЪгііскі- 
зспе ІпіеШ^епгЫаМег". Помѣщенныя 
въ нихъ статьи онъ издалъ въ 1775 г. 
подъ особымъ заглавіемъ: „Раігіоіізсііе 
Рпапіазіеп". Статьи представляютъ об- 
разецъ популярнаго изложенія серьез- 
ныхъ политическихъ и экономическихъ 
вопросовъ, полны остроумія и обли- 
чаютъ въ авторѣ солидныя знанія. Его 
взгляды представляютъ рѣзкій кон- 
трастъ съ умственнымъ теченіемъ, ха- 
рактеризующимъ 2-ую половину X ѴШ в. 
М. относится съособой любовью къ сред- 



лог» 

невѣковымъ институтам!»: крупному зе- 
млевладение, крЫжому крестьянству, 
цеховой спстемѣ, м ^ркаііти л нети че- 
ски мъ ограни чепіямъ, благоиріятнымъ 
для мелкихъпредпріятій,ограничеиіямъ 
частной поземельной собственности, ре- 
гулирована роста населенія и дохо- 
дить даже до условнаго оправданія раб- 
ства, впрочемъ, въ то же время онъ меч- 
таетъ о таможенномъ объединение Гер- 
мании. Наоборотъ, нарождающаяся сила 
крупнаго денежнаго и промышленного 
капитала, чрезмѣрное раздѣленіе тру- 
да, правительственная централизація и 
пр. встрѣчаготъ съ его стороны враж- 
дебное отношеніе. Какъ нсторикъ, онъ 
пзвѣстенъ трудомъ „ОзпаЬгискз Сезсііі- 
еЫе тіШгкипсІеп", имѣющимъ крупное 
знач. для нсторін аграрныхъ отногаеній. 

Г/іёзё-Туръ (Мегб-Тиг), г. въ венгер- 
скомъ комитатѣ Солнокъ, на р. Ве- 
реттіо; 25.567 ж. 

Мезнтиленъ, С 6 Н 3 (СН 3 ) 3 , симметрич- 
ный триметилбензолъ, і° кип. 104°. На- 
ходится въ каменноугольномъ дегтЬ. 
Получается полимерпзаціей аллилена 
{см.), а также дѣйствіемъ крѣпкой сѣр- 
иой к-ты на ацетонъ: 

я снА со = С с Н 3 (СН 3 ) в + зн 2 о. 

Мезовинная кислота, см. виннока- 
менная кислота. 

Мезодерма, см. XX, 235. 

Мезозойская группа, см. XIII, 282/9. 

Мезоксалевая кислота, НОоС.СО. 
.С0 2 Ы, простѣйшая двуосновная кетоио- 
кл слота (ср. XXIV, 100, прилож.), обра- 
зуетъ расплывчатые кристаллы съ 1° 
пл. 121°. Въ видѣ сложнаго эѳира М. 
к. получается при дѣйствіи азотистой 
к-ты на малоновый эѳиръ, или бари- 
товой воды надибром-малоновыйэѳиръ: 
(С 2 Н 5 00С)оСВг 2 ) + Ва(ОН)., = 
= (С 2 Н 5 00С) 2 С(0Н) 2 . " 

Въ свободномъ состояніи М. к. су- 
ществуете только въ соединенін съ 
молекулой воды, кот. считаютъ консти- 
туционной: НО0С.С(0Н) 2 .С0ОН; слож- 
ные же эѳиры М. к. извѣстны въ обѣ- 
ихъ формахъ: водной и безводной, при 
чемъ обѣ эти формы обнаруживаюсь 
всѣ важнѣйшія реакціи кетоновъ. При 
кипяченіи съ водой М. к. выдѣляетъ 
углекислоту л переходить въ гліокса- 
іевую к-ту (ср. II, 345). Отсюда понятна 
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способность М. к. поп ста нов л ять аммі- 
ачный растноръ серебра и пр. О. Н. 

Мезоксалилъ, см. аллоксаиъ. 

Мезолитическій, относящійся 
середин!, каменнаго вѣка, см. перво- 
бытная культура. 

№езологичёскія провннціи, см. 
антропогеографія. 

ІѴіёзъ, рька, см. Маасъ. 

Мезьеръ (Мёгіегез), гл. гор. франц. 
департ. Лрдеинъ; 9.055 ж. 

ь.ей, Левъ Александрович!, (1 822 — 
1862). Окончнвъ Царскосельскій лицей, 
слулшлъ вт, Моеквѣ въ канцелярии ген.- 
губернатора, ок. 1852 г. оставилъ службу 
и иослѣдніе годы нровелъ въ Петрогра- 
да,. Три четверти написаннаго М. зани- 
маютъ переводы и подражай ія; пмъ же 
превосходно переложено въ стихи „Сло- 
во о полку Игоря". М. оставилъ много 
пѣсенъ въ народномъ духѣ: „Ты, краса 
ли моя дьпичья", „Какъ у всѣхъ-то 
людей свѣтлый празднпчекъ", „Снаря- 
жай скорѣе, матушка родимая", „Какъ 
вечоръ мнѣ молодешенькѣ" и т. д. 
Нѣкоторыя его произв., въ котор. 
„Русью пахнетъ", останутся навсегда 
върусск. литер.: „Хозяинъ", „Русалка 44 , 
„Преданіе: отчего перевелись витязи 
на святой Руси".М. прекрасно владѣлъ 
техникой стиха, и его произв. отли- 
чаются богатствомъ и разнообразіемъ 
размѣровъ. Въ его лиценскихъ стих, 
видно большое вліяніе Пушкина. Въ 
прекрасны хъ переводахъ онъ иознако- 
милъ читателей съ произвел, древнихъ 
поэтовъ и новыхъ: Соломона и Анак- 
реона, Гёте и Гейне, Гюго и Шенье, 
Мильтона и Байрона. Онъ переводила 
чешскихъ, иольскихъ, малорусскихъ 
поэтовъ, словинскія народныя нѣсни, 
отрывки изъ драмъ Шиллера, главы 
изъ поэмы Мильтона. Хороши его 
„Еврейскія мелодіи" и въ особенности 
прекрасная, проникнутая настроеніемъ 
„Пѣснь пѣсней": „Сплю, но сердце 
мое чуткое не спить". Красиво, хотя и 
слишкомъ нарядно его стих. „Отойди 
отъ меня, сатана!..". Поэтъ въ яркихъ 
краскахъ рисуетъ передъ Христомъ 
картины природы сѣверной и южной. 
Сильно напис. стих, публицистич. ха- 
рактера „Жиды", гдѣ поэтъ становится 
на защиту гоиимаго народа. Драмы 
„Царская невѣста" (49 г.) и „Пскови- 
тянка" (60 г.) изъ эпохи Іоанна Гроа- 



і«ёзё-Туръ — Мей. 
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Мейбоміевы железы— Мейерберъ. 
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наго обнаружили большую эрудиціго, 
прекрасное знапіе русской старины. 
„Положительно можно скапать, — гово- 
рить Я. ГІолонскін, — чтопослѣ „Бориса 
Годунова" Иушкинамы ничего незнасмъ 
лучше, чѣмъ драмы Мен, къ тому же 
онЬ и гораздо сценичнѣе, чѣмъ „Бо- 
рись Году новь". М. является предше- 
ственшікомъ А. Толстого и ист. драмъ 
Островскаго. На произвед. М. лежптъ 
печать торопливости. Поэтъ не принад- 
лежалъ к'ь определенному течение ІЗъ 
своей поэзіп онъ былъ слпгакомъ объек- 
тивенъ: не холоденъ и не горячі>, со- 
зерцатель, а не у части м къ. Терпимый 
и отзывчивый, М. привлекал'!) къ себт> 
представит, разныхъ литерат. тсченій. 
Бнбліографію см. XI, 664. В. Л.-Р. 

Шейбоміевы железы, см. глазъ, 
XV, 97. 

Мейдерихъ, прежде самостоят, го- 
родъ Рейнск. пров., съ 1905 г. слился 
съ Дуисбургомъ. 

Мейдингера элементъ, см. XII, 436. 

Мейендорфъ, П. К., см. ХХШ, 656. 

Мейербергъ,Августинъ(1622— 1686), 
баронъ (съ 1666 г.), первоначальное его 
имя — де-Мейернъ, былъ въ 1661 — 62 гг. 
въ Россіи съ дипломатическою миссіею 
отъ императора Леопольда I; это была 
попытка стать посредникомъ между 
Россіею и Польшею и способствовать 
заключенію между ними мира. Миссія 
кончилась въ общемъ неудачно, но М. 
увидѣлъ „Московію", такъ мало еще 
извѣстную на Западѣ. Онъ и составилъ 
описаніе своего путешествія, прило- 
живъ къ тексту рядъ интереснѣйшихъ 
картинъ. М. больше заинтересовался 
бытовой стороной московской жизни, 
чѣмъ соціальной и политической. Срав- 
нительно больше всего онъ пишетъ о 
духовенствѣ и о купечествѣ, но и здѣсь 
его занимаютъ ихъ своеобразный духов- 
ный обликъ и матеріальный быть. М. 
видитъ отсталость русской культуры и 
рѣзко отмѣчаетъ ея грубость то съ 
ироніей, а то и свысока; но онъ при- 
надлежим къ тѣмъ иностранцамъ, ко- 
торые умѣли замѣтить за этой обо- 
лочкой и свѣтлую личность (сужденія 
М. о царѣ Алексѣѣ Михайловичѣ) и 
здоровую жизненную струю. Перев. 
„Путеіпествія" напеч. въ „Чтен. въ 
Общ. Ист. и Др. Моск." 1873, III — ГѴ\ 
1874, I. Его отчетъ о выполненіи своей 



миссіи, гдѣ есть интересныя данныя 
для уясненія дипломатіи того времени, 
напеч. впервые въ „8атт1ип#... кіеілег 
ЗсЬгійеп 2. ЯП. Оозсп. п. Кеппіпізз сі. 
ТСизз. К." ЛѴісЬтаппа (1820), пер. въ 
„Чтеніяхъ" 1882, I — III. „Альбомъ 
Мейерберга" переизданъ А. С. Суворп- 
нымъ (1903), и нмъ же особо изданы 
„Объяснительный прнмѣчанія къ Аль- 
бому М.", состав л. Аделунгомъ, про- 
смотр. Ловягинымъ (1903). О М. см. 
Аделунгъ, „М. и его путеш. въ Россію" 
(1827). С. В. 

Мейерберъ, Джакомо (собственно 
Яковь Бсеръ, поздние МеуегЬеег), зна- 
менитый композиторъ, род. въ 1701 г. 
въ Берлннѣ, ум. въ Ш>4 г. въ Париж ь. 
Сыпъ банкира (еврея); нолучилъ очень 
хорошее образованіе,помузыкѣучеиикъ 
Цельтера и аббата Фоглера, у котораго 
учился вмѣстѣ съ К. - М. Веберомъ. 
Его первыя нѣмецкія оперы не имѣли 
успѣха; напротивъ, онъ встрѣтилъ пре- 
красный пріемъ, какъ виртуозъ - иіа- 
нистъ. Въ 1815 г. М. отправился въ 
Италію, гдѣ въ это время звѣзда Рос- 
сини сіяла уже яркимъ блескомъ. М. 
усвоилъ себѣ итальянскій оперный 
стиль, и оперы, написанныя имъ для 
Италіи, нмѣли тамъ успѣхъ, особенно 
„II Сгосіаіо" (1824). Но настоящая 
міровая слава ждала М. въ ІІарижѣ, 
куда онъ переѣхалъ въ 1826 г. для 
постановки „Сгосіаіо", но гдѣ остался 
затѣм7> надолго. М. также сумѣлъ 

I усвоить себѣ францу зскій стиль (осо- 
бенно ритмику), какъ раньше итальян- 
ски! (мелодику) и нѣмецкій (гармонію, 
контрапунктъ). Уже первая его па- 
рижская опера („Робертъ-Дьяволъ", 
1831 г.) имѣла колоссальный успѣхъ 
и быстро вошла въ реиертуаръ также 
заграничныхъ сценъ. Еще большая 
слава ожидала „Гугенотовъ" (1830); 
современники говорили, что „первые 
акты „Гугенотовъ" написаны Мейер- 
беромъ, а послѣдній — Вогомъ". Въ 
1842 г. М. приглагаенъ былъ въ род- 
ной Берлинъ на почетнѣйшій постъ 
Оепегаітизікоіігекіо^а; для тамошней 
сцены онъ написалъ „Лагерь въ Си- 
лезіи" (1844 г.), позднѣе передѣланный 

'въ „Сѣверную звѣзду". Въ 1849 г. въ 
Парижѣ постав л енъ съ громадны мъ 
успѣхомъ „Пророкъ* (въ Россіи эту 
оперу долго разрѣшали ставить не 
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иначе, какъ подъ именемъ „Іоанна Лен- 
денскаго"). Последней оперой М. была 
„Африканка" ( ІН05 г.), на либретто 
Скриба, напнсавгааго текстъ и всѣхъ 
остальныхъ оперъ М. Оперы эти, нѣ- 
когда занимавгаія первенствующее мѣ- 
сто на сцеиахъ чуть ли не всего міра, 
нынѣ также еще ставятся (особенно 
„Гугеноты"), хотя уже и не произво- 
дят такого впечатлѣнія,какънѣкогда. 
Реакція нротивъ иихъ началась еще 
при жизни М. (особенно ратовалъ про- 
тив ь иихъ Вагнеръ). Основной недоста- 
токъ ихъ — очевидное подчиненіе вну- 
тренняя художественно - самодовлѣю- 
щаго начала внъшнимъ соображеніямъ 
явнаго раясчста на успѣхъ у толпы, 
погоня, во что бы то ни стало, за бью- 
щимъ въ глаза и въ уши эффектомъ. От- 
сюда и крикливость динами ческихъ и 
ииыхъ контрастовъ у М., и приподнятый 
паѳосъ его, и отсутствіе органической 
мотивировки въ эпизодахъ, которые 
сами по себѣ, можетъ быть, и красивы. 
При всемъ томъ, М. об лада лъ огром- 
нымъ, первокласснымъ дарованіемъ, 
безъ котораго немыслимо было бы то 
обаяніе, которое нѣкогда имѣли, да ча- 
стью пмѣютъ и ионынѣ, его оперы. Онъ 
прекрасно владѣлъ изобразительными 
средствами музыки, музыкальной фор- 
мой (особенно большими ансамблями); у 
него был ь настоящей мелодическій даръ. 
М., гл. обр., создалъ типъ т. наз. „боль- 
шой оперы", т. е. оперы со сложнымъ 
(обыкновенно историческими) сюже- 
томъ, въ пяти актахъ, съ музыкой, 
тяготѣющѳй къ закругленнымъ фор- 
мамъ, съ болѣе или меиѣе виртуозной 
вокальной стороной, всевозможными 
постановочными эффектами и т. п. 
Все это отводить М., характеризую- 
щему цѣлую эпоху, видное мѣсто въ 
псторіп музыки. См. I. ІУсЪеГу „О. М." 
(1898; франц.) і русск. біогр. М. Дави- 
довой (1892). 10. Этель. 

Мейеръ, Викторъ, выдающійся хи- 
микъ, род. въ 1848 г. Но окончаніи 
гейдельбергскаго университета, рабо- 
та лъ у А. ф. Байера. 23 лѣтъ быль 
уже про фесе, въ Штуттгартѣ; затѣмъ 
послѣдовательно занималъ каѳедры 
химіи въ ЦюрихЪ, Геттингенѣ и, нако- 
иецъ, въ Гейдельбергѣ. Преждевремен- 
но скончался въ 1897 г. Изслѣдованія 
М. относятся, гл. образомъ, къ органич. 



хн мі и, которая обязана ему откры- 
тие мъ и пзученіемъ ряда новыхъ кліас- 
совъ орг. соединен ій; таковы нитро- 
соединения лсирнаго ряда, нитрозо>со- 
единенія и оксимы, іодо-, іодозосоеди- 
ненія, пиразины, рядъ тіофена и др. 
Общую химію М. обогатилъ новымъ, 
чрезвычайно простымъ и удобнымъ 
способомъ опредѣленія плотности пара 
(см. XII, 309). Подробная біографія М. 
составлена его братомъ Р. Мейеромъ 
(въ „ВѳгісМе сіег БеиізсЬ. Снега. Ое- 
зеіізсп.", 41, 4505, 1909). С. И. 

Менеръ, Дмитрій Ивановичъ, быв- 
шій профессоръ казанскаго и петро- 
градскаго университетовъ, извѣсткый 
русскій цнвилистъ, род. въ 1819 г. Въ 
1842 г. окончилъ педагогическій ин- 
ститутъ и былъ отправленъ за гра- 
ницу. По возвращеніи оттуда (1845) 
онъ былъ назначенъ адъюиктомъ по 
каѳедрѣ граждан скихъ законовъ въ ка- 
занскомъ университетѣ, въ томъ же 
году удостоенъ степени магистра (дис- 
сертация: „Опытъ о нравѣ казны по 
дѣйствующему законодательству"), а 
въ 1849 г. — степени доктора (диссер- 
тация: „Древнее русское право залога'*) 
и былъ назначенъ ординарнымъ про- 
фессоромъ; въ 1855 г. онъ занялъ въ 
петроградскомъ университетѣ каѳедру 
умершаго Неволина. Ум. въ 1850 г. 
Самый значительный трудъ М. пред- 
став ля етъ его „Русское гражданское 
право", составленное изъ читанныхъ 
имъ студентамъ курса лекцій. Сочи- 
неніе это выдержало 10 изданій (по- 
слѣднее въ 1915 г.) и до сихъ поръ, не- 
смотря на нѣкоторую устарѣлость, не 
потеряло своего значенія. Кромѣ того, 
онъ написалъ: „О юридическихъ вы- 
мыслахъ и предположеніяхъ" (1854), 
издалъ „Юридическій Сборникъ"(1855), 
гдѣ помѣщены также и его статьи, и др. 

Ыейеръ, Іосифъ, нѣмецкій книго- 
издатель (1796 — 1856); занявшись съ 
молодости книгоиздательствомъ, онъ 
ввелъ въ употребленіе способъ изда- 
вать книги по подпискѣ, при чемъ 
блестя щій успѣхъ этого способа по- 
далъ ему мысль основать съ этою 
цѣлыо „Библіографическій институтъ", 
разнообразныя изданія котораго расхо- 
дились въ сотняхъ тысячъ экзем пля- 
ровъ. Движеніе 1830 г. вызвало его 
на публицистическую дѣятельность; 
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„ЛИіапсо (іез сіетосгаіез восіаіізіез", 
которая должна была противопоставить 
Генеральному Совѣту новый руководя- 
щей оргаиъ. Генеральный Совѣтъ не 
призналъ существованія АШапсе'а, 
какъ секціи Интернаціонала, и потре- 
повалъ ея распущеиія. Бакунинъ но- 
минально распустнлъ секцію, новмѣстѣ 
съ тѣмъ лродолжалъ действовать въ 
духѣ ея принциповъ, овладѣвъ женев- 
ски мъ федерал ьнымъ романскимъ ко- 
митетомъ. Наконгрессѣ 1872 г. борьба 
между обоими теченіями закончилась 
нсклгаченіемъ Бакунина изъ М. о. Ге- 
неральный Совѣтъ былъ перенесенъ въ 
Пыо-Іоркъ и, хотя номинально М. о. 
продолжало существовать до 15 іюля 
1876 г., когда иа конференціи въ Фи- 
ладельфии въ присутствіи 1 4 делегатовъ 
Сѣв.- Америки рѣшено было распустить 
М. о., деятельность его еще раньше 
потеряла значепіе. Второй женевскій 
конгрессъ, состоявгаійся 8 сент. 1873 г. 
п собравшій всего 28 делегатовъ, пре- 
имущественно швейцарцевъ, обнару- 
жилъ полное безсиліе организаціи. Ге- 
неральный Совѣтъ, находившійся въ 
Америкѣ, утратилъ всякую связь съ 
Европой. Бакунинскій „Новый Интер- 
паціоналъ" также влачилъ жалкое су- 
ществованіе и, сыгравъ плачевную роль 
въ испанской революціи, въ 1881 г. 
прекратилъсуществованіе.Съупадкомъ 
рабочаго движенія послѣ Коммуны вся 
энергія его дѣятелей ушла въ сторону 
приспособленія къ націопально- полити- 
чески мъ условіямъ. Только съ подъ- 
емомъ рабочаго движенія возродилось 
международное движеніе, давшее въ 
1889г. жизнь „второму Интернаціоналу" 
(см. рабочее движете). См. Те$іиі у „ІЛп- 
іегпаііопаіе"; V. ІРгіЪоигд, „і/аззосіаііоп 
іпіегпаііопаіе сіез ігаѵаШецгз"; Оиіііаи- 
ѵге у „ІЛпіегпаііопаІе"; Р. Вгоиззе, „Ъе 
тагхіяте (іапз Гіпіегпаііопаіе"; Луна- 
чарскій, „Очеркъ развитія Интернаціо- 
нала"; В. Засуличъ, „Международное 
Т-во рабочихъ" (Сборникъ статей, т. I); 
Т.еккъ у „Интернаціоналъ"; „Веѵ ВгіеІ- 
лѵесіівеі 2\ѵізсЪеп Р. Еп^еіз ип(1 К. 
Магх"; „Письма Маркса къ Зорге и Ку- 
гельману"; ВгирЪавіет, „Магх ііпсі Ва- 
кипіп"; ІУ. Ша$апо(І\ „ЗосіаЫепіокга- 
іізсііе Ріа^&е ипй апагспізіізсііе \Ѵааге 
(„Віе N. 2еіі", 1913); ТН. ЛоіЫеіа, „Ане 
(Іег Ѵог^езсІіісМе (Іег Іпѣегпаііопаіе"; 



б?. Зііекіою, „Эіе Вакипізіізсііе Іпііеі па- 
ііопаіе". Г. Лаумсовъ. 

Международное право, см. право 
международное. 

международные договоры, , см. 
право меэісду народное. 

ГЛеждуцарствіе, время, въ те^чепіе 
котораго государство остается безъ 
верховнаго правителя. Въ Гершанін 
особ, извѣстно М., продоллѵіівтеес.-я отъ 
смерти имиер. Конрада IV до вс:тупл. 
на престолъ Рудольфа Габсбурге каго 
(1254—73); см. Германія, XIII* 51 4/515; 
въ Россіи — періодъ между ннз.ложе- 
ніемъ Шуйскаго и воцареніемъ Михаи- 
ла Ѳеодоровича (1610 — 13; см. Смут- 
ное время). 

ікіеждушарскій островъ, въ Архан- 
гельской губ., въ С. Ледовитом'ъ ок., 
близъ юго-зап. части Новой 3»емли, 
отъ кот. отделяется проливомт-.-. Ко- 
стинъ-шаръ; площадь его — 282 к:в. в. 

Гкежеваніе, см. приложепіе. 

Межевой кнститутъ, см. Еонстан- 
тиновскііі межевой институтъ. 

шежень (собственно средина лѣта), 
уровень воды въ рѣкѣ въ лѣтнее время. 
Меженный уровень воды имѣетъ весьма 
важное значеиіе при гидротехниче скихъ 
сооруженіяхъ и постройкѣ мостовъ; ср. 
XIV, 519/20, прил., мосты, судоходство. 

Межеричъ, слоб. лебедин. у. Харьк. 
г.; 13.692 ж. Гончар, произв. 

Межирѣчье, безуѣздн. гор. радішск. 
у. Люблинск. г. (до 1913 г. Сѣдлецк. г.), 
12.671 ж. 

Межклѣточное вещество, у жи- 

вотныхъ, см. XX, 236 сл. 

Межовъ, Владиміръ Измаилович ь. 
извѣстн. библіографъ (1830 — 1894), слу- 
жилъ 14 л. въ Импер. Публ. библіо- 
текѣ; началъ свою дѣятельность въ 
1858 г., помѣщая въ рази, поврем, изд. 
обзоры вновь выходящихъ книгь; ИМ7з 
издано множество цѣнныхъ библіогр. 
трудовъ, преимущественно библіограф. 
указателей, обгцаго и спеціальиаго ха- 
рактера. Объ общихъ трудахъ М. см. VI, 
указатель библіографич. посоёій, II; изъ 
спеціальныхъ библіограф. указателей 
можно отмѣтить: „Литература русск. 
географіи, статистики и этнографіп за 
1859—80 г." (8 т., 1864—1883), „Ли- 
терат. русск. правовѣдѣнія за 1859 — 
86г." (1867), „Библіографія еврейск. во- 
проса въ Россіи" (2 т., 1874 — 75), 
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і-ъ рядомъ статей нротивъ аграрной 
таможенной политики германскаго пра- 
шітельства. Одно время сотрудничать 
въ „Кеие 2еіі". 

Мейеръ (Меуег), Эдуардъ, нѣм. исто- 
рикъ, род. въ 1855 г., былъ професс. 
въ Бреславлѣ, въ Галле, съ 1902 г. 
въ Верлинѣ. Главный его трудъ „Ое- 
зспісЫе (Іез Аііегіитз" (5 т.' 1884/92, 
2 изд. I т. 1909). Центръ тяжести этой 
работы — въ исторіи Греціи, но она вста- 
влена въ рамку широкаго всемірно- 
историческаго разсмотрѣнія и изучает- 
ся въ связи съ исторіей всего древняго 
міра. Методъ М. — соціологическій въ 
томъ отношеніи, что явленія древней 
исторіи постоянно сопоставляются съ 
явлениями исторіи средневѣковой и 
новой. Анализу вслѣдствіс этого со- 
общается большая глубина, хотя во 
многихъ случаяхъ факты древней исто- 
ріи представляются въ пѣск. модерпн- 
зированномъ видѣ. По теоретич. взгля- 
дамъ, впрочемъ, М. далекъ отъ увле- 
чения соціологическими схемами (см. 
XXII, 306). Изъ другихъ его работъ 
важны: „ОезсЬ. (і. аііеп Ае&уріепз" (въ 
колл. Онкена, 1888), „РогзсЬип^еп г. 
аііеп ОезсЬ." (2 т. 1892/99), „Ипіег- 
зисЬип^еп ъ. ОезсЬ. а. ОгассЬеп" (1894) 
и двѣ брошюры, перев. на рус. языкъ: 
„Экономическое развитіе древняго мі- 
ра а и „Рабство въ древнемъ мірѣ", въ 
кот. онъ выступаетъ противъ схемати- 
заціи К. Бюхера. Л. Дж. 

Мейзенбугъ, Мальвида фонъ, баро- 
несса, нѣмецк. писательница, род. въ 
1816 г.; въ эпоху революціи порвала 
съ семьей, жила въ Англ і и въ каче- 
ствѣ воспитательницы и писательницы, 
потомъ въ Италіи, ум. въ 1903 г. Ро- 
маны М. („НіттІізсЬе игні ігсІізсЬе Іле- 
Ье" и др.) не имѣютъ большого зна- 
ченія. Тѣмъ интереснье ея мемуары 
(„Метоігеп еіпег Ыеаіізііп"). М. была 
въ дружбѣ съ Герценомъ, Маццини, Ваг- 
неромъ и Ницше. В. Фр. 

Мейнертъ, Теодоръ, выдающійся 
невропатологъипсихіатръ(1833 — 1892), 
род. въ Дрезденѣ, но всю жизнь про- 
жилъ въ Вѣнѣ. Съ 1865 г. М. читалъ 
лекціи по анатоміи и физіологіи мозга 
въ вѣнскомъ унив., а въ 1869 г. по- 
явилась, въ руководствѣ Штриккера, 
его работа: „Ѵот ОеЬіте сіег Заи^е- 
іпіеге", пролившая яркій свѣтъ на 



строеніе мозгп. Послойное строекіс 
мозговой коры, большія и малы я клѣт- 
ки, ассоціаціонные пути н ироекціон- 
нал система, ходъ двигателыіыхъ, чув- 
ствительныхъ путей, станціи ихъ въ 
мозговыхі> узлахъ, отношеніе высшихъ 
центровъ къ низшнмъ. рефлекторныхъ 
къ волевымъ, изученіе мозговыхъ нз- 
внлинъ и вьсъ мозга (см И, 67 5 7 7) — 
таковы главные этапы пзслѣдованіп 
М. Съ 1870 г. М. занялъ каѳедру псн- 
хіатріи, разъяснилъ механизмъ ассо- 
ціаціонной игры, происхожденіе па- 
мяти, бредовыхъ идей, даль теорію 
галлюцинацій (см. XII, 405/06), психо- 
зовъ, особенно маніи, меланхоліи и 
прогрессивнаго паралича, построенную 
на широкомъ сравнительно-анатомич. 
основанін и на тщательныхъ взвѣши- 
ваніяхъ мозга. Кромѣ отдѣльныхъ спе- 
ціальныхъ нзслѣдованій, М. подвелъ 
итогъ всьмъ своимъ открытіямъ въ 
общедоступномъ, превосходно изложен- 
номъ соч.: „8атт1ип§ ѵоп рори1аг-\\чз- 
зепзсІіаШ. Ѵогіга^еп ііЬег сІепВаишкІ 
сііе Ьеізіип^еп сіез ОеЬігпз а (1892). 
Мейнингенцы, см. театръ. 
Мейнингенъ, столица герцогства 
Саксенъ - М., на р. Верра, красивыя 
широкія улицы, герцогскій дворецъ 
(Элизабетенбургъ), картин, галлерея, 
театръ съ придворной труппой герцога 
М-скаго Георга И, прославившейся 
своими гастролями по всейЕвропѣвь 
70-хъ и 80-хъ гг. XIX в.; 17.131 жит. 

Мейо (Мауо), прнморск. графство въ 
Ирландіи, омыв, на з. и с. Атлантич. 
океаномъ (5.534 кв. км. съ 192.577 ж.); 
много озеръ и болотъ; гл. занят, жито- 
лей — земледѣліе и рыболовство; мра- 
мориыя ломки; одно изъ бѣднѣйшихъ 
графствъ Ирландіи. 

ГДейонитъ, см. скаполитъ. 
ГЛейсенъ, нѣкогда нѣмецкое марк- 
графство но среднему теченію Эль- 
бы; возникло въ 965 г., въ 1127 г. 
перешло къ графамъ Веттинъ, впо- 
слѣдствіи присоединено къ курфюр- 
шеству Саксонскому. См. ХПІ, 484, 491, 
500, 516. 

Мейсенъ, гл. г. округа въ саксонской 
провинцін Дрезденъ, при внаденіи р. 
Трибишъ въ Эльбу; соборъ, ирздста 
вляющій сЬеі сГоеиѵге готической ар- 
хитектуры, и герцогскій замокъ (Аль- 
брехтсбургъ) въ чистомъ стилѣ позд- 
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иѣй пей готики. Фарфор., машиностр. 
и др. произв.; 33.884 ж. 

Мейсонье (Меіззопіег), Жанъ Луи 
Эрнестъ, франц. живописецъ (1813 — 
1891). Сынъ небогатаго купца, М. гото- 
вился продолжать дѣло отца, но за- 
тѣмъ обратился къ живописи и въ нее 
внесъ ту аккуратность и дѣловитость, 
кот. были у него привиты съ дѣтства. 
М. работалъ въ мастерской Конье и 
увлекался и зучені ем ъ произведен ійста- 
рыхъ голландцевъ въ Луврѣ. Подобно 
имъ, онъ сдѣлался мпніатюристомъ. 
Въ 1841 г. его картина „Игра въ шах- 
маты' 4 обратила на себя внпманіе по- 
разившей всѣхъ техникой. М. скоро во- 
шелъ въ моду. Онъ писалъ гл. о. немного- 
(|)пгурныя домашпія сценки изъ жизни 
XVII и XVIII в. и только поздиѣе обра- 
тился къ батальнымъ сюжетамъ изъ 
исторіи Франціи XIX в. („Наполеонъ I 
подъ Фридландомъ", „Наполеонъ I со 
штабомъ въ 1814 г.", „Наполеонъ III при 
Сольферино"). Онъ часто изображалъ 
курилыциковъ, игроковъ въ шахматы 
и карты, флейтистовъ и скрипачей, 
чтецовъ, любителей граверовъ и худож- 
никовъ, ландскнехтовъ и всадниковъ. 
Въ своихъ картинахъ М. не задается 
никакими цѣлями иоученія или раз- 
сказа, его интересуетъ только вѣрное 
и красивое изображеніе. Съ удивитель- 
ной утонченностью онъ заканчивалъ 
свои картины, долго подготовляясь къ 
нимъ этюдами. Выношенный худож- 
никомъ картины выливались въ иро- 
изведенія, говорившія убѣдителыш и 
дававшія цѣльное впечатлѣніе. Кромѣ 
картин ъ съ ирекраснымъ рисункомъ, 
но не всегда выдержанными красками, 
М. оставилъ мастерскіе офорты и ли- 
тографіи. — См. МоІШ, „<І. М. апо! Іііз 
\Ѵогкз" (1881); Веселовскій, „М." (Вѣстн. 
Изящ. Искусствъ 1886, 2); ЬаггоитепЬ, 
„М."( 1895); НиЪгапсІ, „М." (1899); Бул- 
гакову „М. и его произведенія" (1908); 
ВепеЛИе, „М." (1911). Я. Тарасовъ. 

Мейсснеровы тѣльца, см. кожа, 
XXIV, 435. 

Мейсснеръ (Меіззпег), Альфредъ, 
нѣмец. поэтъ, род. въ 1822 г.; въ до- 
мартовскую эпоху выступилъ съ поли- 
тическими стихотвореніями, потомъ 
обратился къ драмѣ („Баз \ѴеіЪ сіез 
СІгіаз", 51, „бе&іпаМ Агтз(топ°;", „Бег 
Ргаіепсіепі топ Ѵогк") и къ обществ. 



роману („Эіе Запзага", и 8с1таг2§е11г, 
въ сотрудничествѣ съ Фр. Гедрнхъ). 
М. шісалъ также поэмы (..Коп і§ бисіаі" 
п др.) и новеллы. Исторію своей жизни 
М. разсказалъ въ „СгезспісЫе теіпез 
ЬеЪепз" (84). Покончнлъ съ собой ві 
1885 г. В. Фр. 

Мейстерзингеры, см. XIV, 258. 

Мейценъ (МеіЬгеп), Августъ, нЬмец- 
кій экономиста и статистикъ (1822— 
1910), нзвѣстенъ своими превосход- 
ными трудами по аграрной псторіп и 
стати стикѣ, основанными на архивных ь 
нзслѣдованіяхъ и па детальномъ зна- 
ки мств'ь съ аграрными отношен іямп. 
которое онъ пріобрѣлъ во время своей 
службы въ прусской администрации 
(1850 — 65) и въ качеств в члена прус- 
скаго (1868 — 72) и имперскаго (1872 — 
1882) статистическаго бюро. Сверхъ 
того, М. соверши лъ съ научными це- 
лями поѣздки почти по всей Европѣ. 
Съ 1875 г. М. состоялъ профессоромъ 
берлинскаго университета. Изъ его 
многочисл.трудовъ слѣдуетъ отмътить: 
„Іігкшісіеп 8сЫезізспег Богіег" (въ 
Сосіех Біріотаііс. Зііезіае, В. IV), „Б<'Г 
Восіеп ипа (ііе 1апс1\ѵігіп8спаШісп< к п 
ѴегМІіпіззе сіез ргеизз. 81ааіез а (1808— 
73 и 1895 — 1906,4 Всіе), „ОезспісЫе, 
Тпеогіе ип<і ТесЬпік оіег ЗЬаіізіік" (188Г>, 
2-е изд. 1903), „8іесІе1ип§ ипсі А&гапѵе- 
зеп сіегОегтапеп, Кеііеп, Кбтег, Ріппеп 
ітсі Зіаѵеп" (3 т., съ атлас, 1896); о по- 
слѣднемъ сочнн., имѣющемъ особ, круп- 
ное значеніе, см. XXI, 78/80. 

Мекензи (Маскепгіе), рѣка на с.-з. 
Канады,образуется соединеніемъ р. Ата- 
баска и р. Мира (Реасо Кіѵег). Истокъ 
послѣдней Финле(Ріп)ау) беретъ начало 
въ горахъ Британ.Колумбіи, течетъ сна- 
чала на с. -в., а затѣмъ на ю.-в.; нослѣ 
впаденія р. Парснииъ принимаетъ на- 
зван! е р. Мира, направляется черезъ 
Скалистыя горы къ в., а затѣмъкъ с. -в. 
на соедииеніе съ р. Атабаска, образуя 
Великую Невольничью рѣку (Огеаі 81а ѵе 
Шѵег), продолженіемъ кот. и является 
р. М., текущая изъ Большого Неволь - 
ничьяго озера въ с.-з. направленіи. М. 
виадаетъ въ Сѣв. Ледовитый океанъ 
подъ 68° 50' с. ш. и 135° з. д., образуя 
дельту 112 — 128 км. дл. Гл. притоки 
р. М.: Лайердъ, Велик. Медвѣжья р., 
Нэгэнни, Дэгединни, Арктикъ Редъ 
Ривръ и Пиль Ривръ. Посредствомъ 



407 



ійекинтошъ- Меконгъ. 



408 



Уоллустонскаго озера соединяется съ 
р. Черчилль. Дл. 4.000 км. Система М. 
судоходна л а протяжен і и 3.272 км. 

№екмнтошъ,бумажн. ткань, покрытая 
съ одной стороны каучукомъ; служилъ 
одной изъ составныхъ частей класси- 
ческой лнстеровекой повязки и про- 
кладывался между поверхностными сло- 
ями марли въ качества непроницаем аго 
для воздуха слоя. Ф. Р. 

Г^екка (Макораба Птолемея), укрѣп- 
ленный городъ въ Аравіи, въ Геджасѣ, 
въ 96 км. отъ берега Краснаго моря 
(гавани Джидды, см.), родина Магомета 
и свящеинъйшій городъ всего мусуль- 
маискаго міра. Мечеть Бейтъ-Аллахъ, 
пли Месджидъ-эль-Гарамъ съ Каабой 
(см.), гораАрафатъ (см.) и др. находя- 
щіяся въ М. святыни привлекаютъ еже- 
годно изь разпыхъ концовъ Востока 
от'Ь 100 до 150 тыс. ишшгрнмовъ. Жнт. 
(ок. 80.000) занимаются содержаніемъ 
гостиницъ и торговлей. Во время наи- 
большая наплыва богомольцевъ М. де- 
лается одиимъ изъ крупнѣйшихъ рын- 
ковъ Востока. Первонач. исторію М. 
вь связи съ исторіей магометанства 
см. XXVII, 594/96. 

ІѴіеккльсфнльдъ (МассІезііеШ), гор. 
въ англійскомъ графстві> Чешнръ; 
текст ильн. промышл.; 34.804 ж. 

іУЗеккскій бальзагйъ, см. бальзамы. 

Мекленбургъ, область въсѣв. Гер- 
маніи, у Балтійскаго моря, занимаемая 
вел. герцогствами М.-Шверинъ и Ж.- 
Сшрслгщъ. Принадлежит'!» къ сѣверо- 
гер майской низменности; въ направле- 
ніи съ ю.-в. на с.-з. поверхность про- 
рѣзьшается дѣпмо низкихъ холмовъ 
( МескІепЪиг^іасІіе Зеепріаііе), составля- 
юідихъ водораздѣлъ бассейновъ Эльбы 
и Балтійскаго моря, съ высш. точкой 
Гельптеръ Бергъ (179 м.). Берегъ по 
преимущ.плоскій и песчаный, окруженъ 
дюнами. 650 озеръ, изъ кот. сам. об- 
ширный: Мюрицкое, Шверинское, Плау- 
ское, Куммеровское; гл. рѣки: Эльде и 
'іудѳ (при т. Эльбы), Штепеницъ, Вар- 
новъ, Рекницъ и Пеене (тек. въ Бал т. 
море). Озера и рѣки соединены много- 
числ. каналами. Мягкій клнматъ; пло- 
дородная почва. Земледѣліе, коне- и 
скотоводство; фабрпчно-заводск. про- 
мышленность мало развита (пивовар., 
винокур., мукомольн., сахарн. и др. 
произв.). КонституціяМ. самая отсталая 



въ Зап.Европ в. Государственный стгрой 
обоихъ герц, сохраняет!» цѣлнкомъ по- 
чти феодальный характеръ. Въ продъ- 
лахъ своихъ доменовъ вел. геріцоги 
пользуются абсолютной властью сіень- 
оровъ, а законодательную власть ]раз- 
дѣляютъ съ общнмъ для обоихъ ігер- 
цогствъ ландтагомъ, заключаю іціимъ 
около 800 членовъ отъ рыцарства (Лііі - 
іепзсііай, владельцы рыцарскнхъ н.мѣ- 
ній) и бургомистровъ 40 городовъ(ЬаітІ- 
зспай). Исполнительная власть осуще- 
ствляется вел. герцогами черезъ на- 
зпачаемыя ими правительства. Въ герм, 
рейхстагъ і\І.-Шверннъ посылаетъ 6 де- 
путатовъ, М.-Стр.елнцъ — 1. М.-Шверинъ 
ограни ченъ Любекомъ,Пруссіей и М.-С, 
заним. 13.126 кв. км. (изъ кот. вел. -герц, 
доменъ 5.617) съ 639.058 ж. Гл. г. Шае- 
рннъ (43.131 ж.). М.-Стреліщъ состоигъ 
изъ герц. С. на в. и княжества Ратце- 
бургь на з. отъ М.-Ш.; заним. 2.929 кв. 
км. (изъ кот. вел. -герц, доменъ 1.364) 
съ 106.442 жнт. Гл. гор. Ней-Стрелпцъ 
(1 1 .993 ж.). — Исторія. Область М. въ на- 
чал ѣ хри стіан с кой эры населяли герман- 
цы, въѴІв. ее заняли славяпскія пле- 
мена (ободричи и др.), покоренный н Ьм- 
цами въ XII и XIII вв. Князь ободри чей 
Прибиславъ, перейдя въ христіанство, 
удержалъ за собой княжескую власть 
надъ М. и является родоначальникомъ 
нынѣ правящей династіи, единственной 
въ Зап. Европѣ дипастіи славянскаго 
происхожденія. Въ 1229 г. М. былъ раз- 
дѣленъ между 4 линіями кияж. дома: 
пархимской, ростокской, гюстровской и 
М- скоп; последняя, получившая гер- 
цогское достоинство (1348), въ 1436 г. 
объединила подъ своей властью весь 
М. Въ 1611 г. М. снова раздѣлеиъ был г ь 
между гюстровской и шверинской ли- 
ніями; въ 1701г. возникли герц. М.-Ш. 
и М.-С. (съ 1815 г. вел. герц.). Въ 1866 г. 
М. вошелъ въ составъ съверо-германск. 
союза, въ 1870 г. — Германской нмпе- 
ріи. Въ послѣднее время вел. гер- 
цоги пытались провести болѣе или 
менѣе демократическую реформу ланд- 
тага; но эта попытка, вслѣдствіе со- 
противлеиія дворянства, пока ни къ 
чему не привела. См. Германія, ХШ, 
416, и XIV, 171/2, прил., I— V; балпАіі- 
скіе славяне, IV, 550/2. 

Меконгъ, Ме Намъ Конгъ, или Кам- 
боджа, рѣка въ Азіи, протекающая по 
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китайской пров. ІОнь-Наиь, Бирмѣ, гра- 
ни цѣ Сіама съ франц. Индо-Китаемъ, 
Камбоджѣ и Кохинхннѣ; беретъ начало 
въ Тибетѣ, какъ полагаютъ. на скло- 
махъ горы Дза-Нагъ-Лунгъ-Мунгъ, на 
вы с. 5.093 м. надъ ур. моря; течетъ 
сначала въ ю.-в., а затѣмъ южн. на- 
иравленіи; распавшись на 6 рукавовъ, 
впадаетъ въ Южно-Китайское море. Дл. 
около 4.480 км. (изъ нихъ 2.500 при- 
ходится на франц. территорію). 

іѴіѲКОНІй, тесопіига, первородный 
калъ, темноокрашенное содержимое ки- 
іпекъ у зрѣлаго человѣческаго заро- 
дыша, состоящее изъ желчи, слизи, от- 
слоившихся кусковъ слизистой обо- 
лочки, кристалл ич. холестерина и пр. 
Калъ этотъ выдѣляется, послѣ рожде- 
нія, самъ собою, и поэтому нѣтъ на- 
добности, какъ это дѣлалось раньше, 
ирибѣгать къ слабительнымъ, которыя 
лишь разстраиваютъ желудокъ дѣтей. 

ікіеконъ, городъ въ сѣверо-америк. 
шт. Георгін; баптист, унив.; 40.665 ж. 

лексика, федеративная республика 
(Ехасіоз Ііпісіоз бе Мехісо, т. е. Соеди- 
ненные Штаты М.), занимаетъ южную 
клинообразную часть Сѣверной Аме- 
рики, къ югу отъ рѣки Ріо Гранде, по- 
луостровъ Калифорнію и сѣв. часть 
средней Америки съ полуостровомъ 
Юкатаномъ. Площ. М. — 785.881 англ. кв. 
миль. Границы М. на югѣ искусствен- 
ныя; но на свз. онѣ довольно хорошо 
прикрываютъ М. Глубокіѳ каньоны 
Ріо Гранде и пустынный области со- 
ставляли хорошую защиту. Въ настоя- 
щее время эту границу пересвкають 
4 железно- дор. лшіін, и она потеряла 
свое военное значсніе, но пріобрѣла 
оживленный торговый оборотъ. Гораздо 
большее значеніе ішѣютъ морскія гра- 
ницы М.; ея берега омываются 2 океа- 
нами — Великимъ и Атлантичѳскимъ, а 
значеніѳ открытія Панамскаго канала 
коснется и береговъ М. усиленіемъ 
торговаго оборота въ обѣ стороны. 
Хорошее морское положеніе М. осла- 
бляется неудобны мъ строеніемъ бере- 
говъ. Бѳрегъ Мексикаыскаго залива— 
сплошь плоскій, такъ что иодходъ къ 
двумъ значительнымъ гаванямъ— Вера- 
Круцъ и Тампико — пришлось создать 
искусственным'!) путемъ. Тихоокеан- 
ское побережье образу етъ превосход- 
ные гавани (особенно Акапулько), но 



сообщеніе внутренности страны съ бѳре- 
гомъ затрудняется, какъ и на востокѣ, 
горными валами, окаймляющими М. До 
Тегуаитепекскаго перешейка М. лежитъ 
въ системѣ Кордильеръ. Лишь узкія 
прибрежныя полосы — низменности поз- 
днѣйшаго происхожденія. Мексиканская 
горная страна спускается къ этимъ 
низменностямъ на западѣ уступами, на 
в. — б. частью чрезвыч. крутыми обры- 
вами. По строеиію М. — возвыіп. пло- 
скогорія (въ 2.000 метр, и болье), окай- 
млепныя по краямъ цѣпями Сьорра- 
Мадре. Внутреннее плоскогоріо раз- 
деляется горными цѣпями на отдѣль- 
ные бассейны. Переходъ поперекъ М. 
представляетъ поэтому значительны л 
затрудненія. 

Въ М. очень развиты вулканичоскія 
явленія. Почти Ѵз страны покрыта 
вулканическими породами. Вулканы, 
потухшіе и дѣйствуюіціе, предста- 
вляютъ высочайшія вершины М., под- 
нимающаяся надъ плоскогорьемъ и го- 
рами и насаженныя рядами на хреб- 
тахъ. Величайшіе изъ вулкановъ: Ори- 
заба (5.700 м.), Попокатепетль (5.462 м.) 
и мн. др. Также гористъ полуостровъ 
Калифорнійскій. Полуостровъ Юкатанъ 
совершенно чуждъ остальной М. Пло- 
скій, низменный, онъ сплошь состоитъ 
изъ трети чныхъ известняковъ, съ 
очень развитыми карстовыми явле- 
ніями. Въ связи съ богатствомъ вул- 
канами и продолжающимися горообра- 
зовательными процессами М., особенно 
южная, очень часто подвержена земле- 
трясеніямъ. 

Гельефъ страны сообщает!* разно- 
образіе климату, который по географи- 
ческому иоложенію долженъ быть тро- 
пнческимъ и подтропическим!*. И дѣй- 
ствительно этотъ климатъ имѣютъ ирн- 
брежныя низменности; но оиъ умѣ- 
ряется высотою и дѣлится на три зоны 
(Іегга саііепіе, іегга іетріааа и Іегга 
іпа), какъ и въ Колумбіи (см. XXIV, 
538). По осадкамъ М. — типичные тро- 
пики съ сухимъ и дождливьшъ в ре- 
менемъ. Дожди б. частью въ видѣ крат- 
кихъ и огромныхъ ливней со страш- 
ными грозами. На в. берегу — Вера- 
Круцъ — 147 стм. осадковъ, еще болѣе 
на склонахъ горъ — Оризаба — 2Я0 стм. 
Внутреннее плоскогорье отличается 
большей сухостью и даетъ мѣстами 
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пустынные ландшафты. Шестая часть 
М. покрыта летучими песками. Въ 
г. Мексико осадковъ всего 61 стм.; еще 
меньше на тихоокеанскомъ побережьѣ. 
Въ сухое время по плоскогорью но- 
сятся пыльные смерчи. На немъ зна- 
чительное количество озеръ и ла- 
гунъ, б. частью соленыхъ. Лагуны — 
обширный, мелкія, въ сухое время 
часто пересыхаютъ, обращаясь въ со- 
лонцы. 

Рѣки, иробивающіяся къ морю, имѣ- 
ютъ неустановивтійсяхарактеръ русла. 
Водопады, пороги, а въ устьяхъ — мели. 
Въ долсдливое время онѣ разливаются, 
а въ сухое, особенно на плоскогорьѣ, 
обращаются часто въ ручейки или 
и совсѣмъ исчезаютъ. Вѣчныѳ снѣга 
лсжатъ на трехъ вершинахъ М. 

Растительный міръ М. въ зависи- 
мости отъ разнообразія климатиче- 
скнхъ и орографическихъ условій от- 
личается необычайнымъ богатствомі> 
и разнообразіемъ. „Жаркая земля" 
даетъ тропическую флору со множе- 
ство мъ видовъ. До 200 видовъ мимозъ, 
множество бромеліевыхъ, орхидей, вью- 
щихся растеній, связывающихъ деревья 
м естами въ непроходимую чащу. Очень 
богата М. плодами, особенно апельси- 
нами, ананасами, бананами, виногра- 
домъ, кактусовыми фигами. Своеобраз- 
ный характеръ имѣетъ флора плоско- 
горій, отличающаяся богатствомъ ту- 
земныхъ растеній. Для этой области 
характерна громадная масса видовъ, 
приспособленных?* къ полной и про- 
должительной засухѣ. Кактусы въ сот- 
ня хъ видовъ; агавы, юкка и др. при- 
даюсь странный характеръ мѣстности. 
На горныхъ склонахъ, болѣе обильно 
и равномѣрно орошенныхъ, подымаются 
лѣса, на высотѣ смѣняющіеся хвой- 
ными. Изъ культурныхъ растеній, кро- 
мѣ фруктовъ, распространены зерно- 
выя — маисъ, рисъ, отчасти пшеница и 
ячмень. Въ „жаркой землѣ" воздѣлы- 
вается исключительно рисъ. Изъ корне- 
плодовъ — картофель и особенно— бата- 
ты. Много видовъ перца. Большія 
плантаціи какао и особенно кофе и 
сахарнаго тростника. Растительный во- 
локна доставляюсь хлопокъ и (грубыя) 
агава. Значительно производство таба- 
ка; но онъ, какъ и хлопокъ, даетъ 
сильно колеблющіеся урожаи. Добы- 



ваются ваниль и каучукъ и нѣкотор. 
сорта строевого лѣса. 

Животный мгръ плоскогорія не отли- 
чается отъ областей Скалистыхъ горъ и 
носить сѣверный характеръ. Несмотря 
на скудость воды и травя ни стохт расти- 
тельности, въ обширн ы хъ районахъ раз- 
вилось скотоводство. Обширный стада, 
преимущественно рогатаго скота, овецъ 
и козъ,менѣе лошадей и муловъбродятъ 
иодъ нрисмотромъ туземныхъ пасту- 
ховъ („вакеро"). Тропическія части М. 
имѣютъ животное населеніе неотропи- 
ческой области. 

О древнемъ населении М. и его куль- 
ту рѣ, см. Америка (II, 447/8) и аме- 
риканская древности, американское искус- 
ство. Испанцевъ привлекли въ М. бо- 
гатыя минеральный сокровища стра- 
ны (особенно золото). Кортесъ раз- 
рушилъ государство ацтековъ. Лишь 
послѣ долгой борьбы, сопровождавшей- 
ся нещадны мъ истребленіемъ индѣіЬ 
цевъ, испанцы завладѣли всей М. Ис- 
панскія войны, дѣятельность миссіо- 
неровъ, наплывъ эмигрантовъ разру- 
шили древнюю культуру М. Но тузем- 
ное населеніе не было истреблено. Оно 
лишь постепенно ассимилировалось съ 
пришельцами. И настоящее населешо 
М. носитъ болѣе индѣйскій характеръ, 
за исключеніемъ высшихъ слоевъ об- 
щества, а въ южн. частяхъ живутъ до- 
вольно чистыми массами индѣйцы.До 
сихъ поръ только на индѣйскнхъ нарѣ- 
чіяхъ говоритъ до 2 милліоновъ. Насе- 
леніе по переписи 1910 г. — 15.160.309; 
изъ нихъ значительная часть — метисы, 
создавшее мостъ между бѣлыми и ин- 
дейцами. Еще болѣе содѣйствовала 
этому сліянію католическая религія, 
обрядностямъ которой съ фанатизмомь 
предались новообращенные. 

Пространство и население (1910 г.) 
М. распредѣляется слѣд. обр.: 



Назв. штатовъ 
и территоріп. 

1. Агуасъ-Каліентесъ 

2. Веракруцъ . 

3. Гвавахуато. 

4. Геррѳро . . 

5. Гидальго. . 

6. Дуранго . . 

7. Закатѳкасъ. 

8. Камиѳчѳ 

9. Керетаро . 

10. Киатана 

11. Коагуила . 

12. Колима . . 

13. Мексико . . 



ІІоверхн. 


Насѳленіе. 


аотл. кв. м. 


2.950 


119.511 


29.201 


1. 132.859 


11.370 


1.081.651 


24.996 


594.278 


8.917 


646.551 


38.009 


483.175 


24.757 


47"356 


18.087 


Г>61 


3.506 


244.С63 


18.876 


».іОи 


63.569 


36:.()92 


2.27.: 


7" 701 


9.247 


98Э.510 
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ІІаэв. штатовъ 
и территоріп. 


Поверхность 
пъ и игл. кв. м. 


Населен! с- 


14. Мичоакапъ . 


22.874 


991.880 


15. Мор^лосъ . 


2.773 


179.594 


16. Нижняя Кал пфорііія 


58.328 


52.272 


17. Нуэво-Леоііъ 


23.592 


365.150 


18. Оаідка 


35.382 


1.040.398 




12.204 


1.101.600 


20. Санъ-Луіі 11 ото и и 


25.316 


627.800 


21. Спиалоа . . . , 


33.671 


323.642 




76.900 


265.383 




10.072 


187.574 


24. Тамаулипасъ . . . 


32.128 


249.641 




11.275 


171.173 


26. Тласка;,а . . . . 


1.595 


184.171 


27. Федеральный окр. . 


463 


720.753 


28. Халиско 


31.846 


1.208.855 


29. Чнгуагуа . . . . 


87.Р02 


405.707 




■>•>•) 


438.843 


31. Юкатанъ . . . 


35.203 


339.613 


Острова 


1.420 




Итого . . . . 


785.881 


15.160.369' 



Въ нсторін М. слЬдуетъ отмѣтпть 
время наступленія независимости. По- 
ел ѣ покорен ія М. изъ нея было со- 
здано испанское вице-королеветво(вмѣ- 
стѣ съ другими владѣніями). Управле- 
ніе Испаши было въ значительной 
степени эксплуататорское, истощаю- 
щее страну н народъ. Въ 1810 году 
вспыхнуло возстаніе, и черезъ 3 года 
была объявлена независимость. Но и 
послѣ этого положеніе страны медлен- 
но улучшалось. Долго было неопре- 
дѣленное политическое ноложеніе. Бы- 
ла провозглашена республика, два раза 
даже имперія (ср. Итурбиде); прези- 
денты республики часто превращались 
въ диктаторовъ. Различіе интересовъ 
разныхъ областей М. (природныя, эко- 
помическія, расовыя условія), борьба 
демократіи съ сильнымъ католиче- 
ски мъ клерикализмомъ, большое раз- 
нит! о части ых7> интересовъ, военная 
аристократія, почти всегда господство- 
вавшая иадіз страной съ помощью ар- 
міи, — все это были причины для не- 
престанныхъ революдій („пронунсья- 
менто"). Съ 1810 но 1867 г. М. была 
почти непрерывно раздираема междо- 
усобіями. Два больгаихъ штата (кон- 
ституція и административное дѣленіе 
М. было взято но образцу С. -Амер. 
Соединенныхъ Штатовъ) — Техасъ и 
Калнфориія (Верхняя) отложились и 
были присоединены, послѣ войны съ 
М., С.-А. С. Штатами. Въ результатѣ 
без порядка страдала культура страны, 
гибли сооруженія искусственнаго оро- 
шенія, забрасывались и затоплялись 
водой копи и шахты. Лишь въ послѣд- 
нія десяти л ѣтія М. пользовалась сра- 



внительной тишиной, особенно благо- 
даря энергичному президенту Порфиріо 
Діасу {см.), неоднократно избиравшему- 
ся съ 1896 г. по 1910 г., и значительно 
двинулась внередъ. Развились же- 
лѣзныя дороги, народное образован іе, 
былъ сломленъ клерикализму начался 
приливъ ииостранныхъ капиталовъ. 
Въ 1914 г. въ М. снова вспыхнуло 
движеніе „констнтуціонплнстовъ" про- 
тивъ президента- диктатора Хуэрты, 
который въ іюлѣ 1914 г. отказался 
отъ президентства въ пользу Карваяля. 
Дѣло осложнилось существованіемъ въ 
М. значительныхъ экономнческихъ ин- 
тересовъ С.-А. Штатовъ и Англіи и 
вмѣшательствомъ С. Штатовъ. Въ на- 
стоящее время М. состоитъ изъ 27 шта- 
товъ, 3 территорий и 1 округа. Эко но - 
мическіе рессурсы М. велики, и ея 
процвѣтанію мѣшаютъ лишь внутрен- 
нія неурядицы. 

Изъ ироизведеній сельскаго хозяй- 
ства вывезено за 1909/10 годъ: гене- 
кенъ — 22 мил. руб., кофе — 8 мил., дру- 
гихъ растительныхъ продуктовъ — 47,6 
мил. (въ томъ числѣ каучука — 12 
мил.); кожъ на 12,7 мил., другнхъ жи- 
вотныхъ продуктовъ по 7,4 мил. Но 
особенно выдается М. по горной про- 
мышленности, гл. обр. по добычѣ бла- 
городныхъ метал ловъ. По добычѣ се- 
ребра М. съ самаго открытія зани- 
маетъ первое мѣсто. Теперь сильно 
развивается добыча золота. Вывозъ: 
золото — 42,6 мил. руб., серебро — 
76,4 мил., мѣдь — 26 мил., другіе ми- 
нералы — 11,4 мил. Общій вывозъ пре- 
вышалъ ввозъ на 65,2 м. р. 

В . Семены овекгй . 

Мексиканский заливъ (нравиль- 
иѣе — М. море), часть Атлантическаго 
океана, обособленная отъ него Флори- 
дой и Антиллами, отъ Караибскаго 
моря Юкатаномъ и Кубой. Площадь 
залива— 1.560.000 кв. км. Глубина до- 
стигаетъ 4.000 метровъ въ средней 
части, у береговъ же С.-А. Соед. Шта- 
товъ и Мексики простирается широкая 
мелководная область, гдѣ дно очень 
медленно склоняется. Эти мелковод- 
ныя части называются у Флориды — 
Флоридской мелью, у Юкатана — Кам- 
печекои мелью. Берега М. залива чрез- 
вычайно плоски и состоятъ изъ без- 
конечнаго ряда песчаныхъ дюнъ, длин- 
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ныхъ косъ, «замыкаю щи \ъ лагуны. М. 
заливл. очень сильно прогрѣвается, 
почему является для матер ика боль- 
шимъ согръватолемъ и постав щикомъ 
атмосферныхъ осадковъ. Уже на глу- 
бинѣ 1.400 метр, начинается постоян- 
ная температура +4°. На поверхности 
зимой (въ февралѣ) + 20 — 25°. Вслѣд- 
ствіе притока воды изъ Караибскаго 
моря и массы воды, доставляемой 
р. Миссиссиппи и другими ръками, за- 
лнвъ всегда нереіюлиенъ, и это созда- 
ло сильный оттокъ чрезъ Флорндскій 
ітролинъ. Такь создается флоридское 
теченіе, одна изъ начальныхъ вѣтвей 
Гольфштрома (см.). Ср. также Атлант, 
омам, IV, 221і. В. Ссментовскгй. 

Мексиканцы, см. II, 447/48. 

^екснко, правильнѣѳ Мехико, глав- 
ный городъ республики М., рас поло - 
женъ въ долин т>, въ 4,5 км. отъ оз. Тец- 
куко, на выс. 2.270 м. надъ ур. моря; 
470.650 ж. Сухой и здоровый климатъ 
(температура зимой 1,6° — 20°, лѣтомъ 
10° — 20,1°); тѣмъ не менѣе, благодаря 
сырости подпочвы и скученности на- 
селения въ кварталахъ, населенныхъ 
пндѣйцами и метисами, уровень смерт- 
ности высокъ. Готическій каѳедраль- 
ный соборъ, построенный въ 1573 — 
И>67 гг. на мѣстѣ храма ацтековъ (тео- 
калли), съ живописью лучшихъ испан- 
скихъ художниковъ; палаціо Національ 
съ музеемъ, богатымъ мексиканскими 
древностями (среди нихъ знаменит, 
„календарный камень"); дворецъ Ча- 
пультепекъ (1 783 — 5 гг.), Пантеонъ. Ме- 
дицинская школа, геологическій и ар- 
хеологически! институты. Промышлен- 
ность невелика, оживлен, торговля. 

Ьелаконитъ, тенор итъ, или черная 
.юъдная руда, тонкій черный порошокъ 
пли плотная буровато -черная масса. 
Хим. составъ СиО (79,85 Си и 20,15 0); 
тверд. 3, уд. в. 0,25. Встречается обык- 
новенно вмѣстѣ съ другими мѣдиыми 
рудами: мѣдиымъ колче дано мъ, бор- 
питомъ и другими, изъ которыхъ онъ, 
повидпмому, образуется. Въ болышіхъ 
количествахъ найдеыъ въ штатѣ Ми- 
чнганъ на Верхнѳмъ озеріз. 

Меланезія („Страна черныхъ остро- 
вовъ"), зап. часть Океаніи (см.), отлич. 
темнокожимъ населеніемъ и густыми 
темными лѣсами. Состоитъ изт^ боль- 
шого острова Нов. Гвинея (см.), илоід. 



81.4 тыс. кв. км., и простирающихся къ 
в. отъ него архипелага Бисмарка (ігерм., 
площ. 47.100 кв. км.), Соломоновыхъ 
о-вовъ (брит., площ. 43.900 кв. км.), 
Ново - Гебридскихъ о-вовъ (англ. - фр., 
площ., вмѣстѣ съ близъ лежащ. Т'орре- 
совыми и Бенкса, 14.231 кв. км.)„ о-ва 
Нов. Каледоніи (фр., 19.824 кв. км..), ар- 
хипел. Фиджи (брит., 20 т. кв. км.). Общ. 
площ. приблиз. 960 т. кв. км. Въ гсолюгич. 
отнош. М. предст., повидим., область 
древней разломанной и опустившейся 
подъ море горной системы, остатки 
кот. видны въ Н. Гв. и въ Н. Кал. Опу- 
сканіе сопровожд. вулканич. изкерж.. 
и къ с.-в. отъ провалившейся горной 
цѣпи возникли ряды вулкановъ, со- 
ставл. Бисм., Соломон, и Н. - Гебр. 
о-ва. Кромѣ того, въ образов. М. при- 
няли участіе коралловыя постройки. 
Климатъ тропнч., морской, со среди 
годов, теми. 25 — 27°, пониж. въ Н. Кал. 
до 23°. Колич. осадковъ всюду оч. значит., 
отъ 1 до 3 м., а въ горахъ до 6 — 7 м. 
Въ связи съ тѣмъ роскошна лѣсная 
растит., имѣющая въ общемъ к>жно- 
азіатск. характ., съ присоедин. нѣкот. 
австрал. формъ. О-ва Фиджи въ растит., 
какъ и въ друг, отнош., составл. уже 
переходи, область къ Полинезіи (см.). 
Фауна своеобразна, развитіе ея проис- 
ходило подобно австралійской, много 
эндсмичн. формъ; къ в. бѣднѣетъ, и 
млекопит. исчезают!). Насел, приблиз. 
.1.300 т. ч., выдѣл. въ особую мелане- 
зийскую группу, наиболѣе характерн. 
представит, кот. явл. папуасы (см.). 
Заним. развед. ямса, банановъ, кокосов, 
пальмы и др. Б. Добрынинъ. 

іиеланин ъ, см. пигментный пятна 
и перерожденге, XXXI, 502. 

кЛ^ланитъ, см. гранатъ, XVI, 444. 

Меланосаркома, или пигментная 
саркома, одинъ изъ видовъ саркомъ, 
характеризующейся присутствіемъ клѣ- 
токъ, содержащихъ особый пигмента 
темно-бураго или чернаго цвѣта въ 
видѣ глыбокъ. Благодаря этому ткань 
опухоли на разрѣзѣ, иногда и на по- 
верхности, отличается своей окраской, 
представляющей различные переходы 
отъ желто-бураго до густого чернаго 
цвѣта. М. относятся къ самымъ зло- 
качественнымъ изъ извѣстныхь намъ 
опухолей; благодаря своему бысгрому 
росту и изъязвленію, а также очень 
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раннему образован ію многочнсленныхь 
иероносовъ, разсѣянныхъ по всѣмъ 
органамъ и тканямъ, онѣ быстро ве- 
дутъ къ истощенію и смерти, обыкно- 
венно не предотвратимой даже и ран- 
ней операціей. Первично М. появляются 
только тамъ, гдѣ въ нормѣ нмѣется 
ннгмсчітъ, т. е. въ кожѣ и глазномъ 
■блокѣ. Въ послѣднемъ онѣ развива- 
ются изъ сосудистой оболочки. На 
кож в исходнымъ пуиктомъ часто яв- 
ляются врожденный пигментный роди- 
I мыя пятна. Ф. Р. 

Меланохроитъ, минералъ темно- 
красного цвѣта съ кирпич но -красно ю 
чертой. Формула — РЬ д О 2 0 9 . Встрѣ- 
ічается небольшими сплошными мас- 
сами въ Березовскомъ рудникѣ, какъ 
■путникъ крокоита. 

Мелантеритъ, природный желѣз- 
ный купоросъ, см. XX, 142. 

Меланхолія предетавляетъ душев- 
ную болѣзнь, иреобладаюшимъ симпто- 
момъ которой — на ряду съ общею свя- 
занностью всей психической жизни— 
Является длительное нзмѣненіе душев- 
шаго чувства, всегда мрачнаго, непріят- 
інаго характера. Больной постоянно па- 
ре о дится въ подавлен но мъ, угнетенномъ 
шдепрессивномъ) настроеніи, постоянно 
Ьіспытываетъ горе и страданіе. Въ нѣ- 
Ікоторыхъ случаяхъ какъ бы совершенно 
■утрачивается способность что-либо чув- 
ствовать, кромѣ мучительной пустоты 

Іи полной отчужденности отъ всего 
юкружающаго (т. н. „безчувствіѳ"). При 
Еолѣе слабой степени на первый планъ 
Аыстуиаетъ агтатія и чувство безжиз- 
ненности. — На фонѣ такого длитель- 
на г о измѣненія настроен ія, предста- 
|влнющаго, однако, даже въ теченіе 
дня иѣкоторыя колебанія (хуже всего 
іСамочувствіе бываетъ по утрамъ), легко 
івозникаютъ разлнчнаго рода аффекты — 
тоски, страха, ужаса, отчаянія. Изъ 
инхъ наиболѣе часты мъ и важнымъ 
является аффектъ тоски — невыносимой 
душевной боли, нерЪдко съ крайне тя- 
гжелымъ физическимъ ощущеніѳмъ въ 
юб ласти сердца или подложечной об- 
ласти въ видѣ сжатія. сосанія, давле- 
нія („иредсердечная тоска' 4 ); достиг- 
ну въ значительной степени, тоскливый 
аффектъ становится совершенно непе- 
реносимы мъ и иногда разрѣшается 
ІІурноіі двигательной реакціей (т. и. 



„гарідіз", меланхолическій порывъ) съ 
значительны мъ затем пѣніемъ сознанія, 
нанесеніемъ себѣ поврежден ій или 
слѣпымъ разрушспіемъ окружаю ща- 
го. — Въ области интеллектуальной, т. е. 
мышленія, общая связанность прежде 
всего выражается въ замедленном?» те- 
чет и представлений, доходя щемъ ино- 
гда почти до полной пріостановки смѣ- 
ны идей и поглощенія сознанія какой- 
либо одной группой мыслей, постоянно 
вращающихся вокругъ одного пункта— 
полной своей непригодности, разоре- 
иія, неминуемой гибели, свѣтопреста- 
вленія. Разстройство мышленія, въ свя- 
зи съ рѣзкнмъ измѣненіемъ чувство - 
ваній, сиособствуетъ образованно бредо- 
выхъ идей съ характеромъ самообвнне- 
пія и самоуниженія: слишкомъ низкой 
оцѣнки самого себя, идей грѣхопности, 
преступности, иногда ипохондриче- 
скихъ. Въ нѣкот. сравнительно ріѵдкнхъ 
случаяхъ развивается т. н. „бредъ от- 
рицанія", касающійся какъ самой лич- 
ности больного (нѣтъ имени, возраста, 
желудка, головы и т. д.), такъ и всего 
внѣшняго міра; при дальнѣйшемъ его 
развитін присоединяются идеи без- 
смертности и своей громадности. — Не- 
рв д ко наблюдаются навязчивый мысли 
и влеченія (къ самоубійству, убійству 
другихъ линь и пр.). Иллюзіи и гал- 
люцинаціи бываютъ обыкновенно лить 
при тяжелыхъ формахъ и гармониру- 
ютъ съ общимъ содержаніемъ бреда.- 
Общая подавленность рѣзко проявляет- 
ся и вь волевой дѣятельности, въ от- 
сутствіп всякой эиергін н продпріимчн- 
вости, въ паденіи или полной утратѣ ка- 
кихъ бы то ни было интересовъ, неспо- 
собности вести какія бы то ни было 
занятія. При этомъ обыкновенно наблю- 
дается и общая двигательная связан- 
ность: движенія всѣ замедлены, или 
больные остаются совсѣмъ неподвиж- 
ными, рѣчь становится тихою, едва 
слышною, или больные совсѣмъ не 
отвѣчаютъ на вопросы. При т. н. М. 
съ одѣиенѣніемъ (или со ступоромъ) 
произвольный движенія почти отсут- 
ствуют, насту паетъ полное и упор- 
ное молчаніе, при чемъ больной все- 
цѣло погружается въ фантастическій 
міръ, наполненный ужасающими кар- 
тинами казней, пытокъ, гибели всего 
окружающаго. Иногда, наоборотъ, боль- 

14 2в 
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ные проявляютъ усиленную, хотя и 
крайне однообразную, подвижность: не 
могутъ ни минуты оставаться въ по- 
кот>, мечутся по комнатѣ, ломаютъ 
себѣ руки, рвутъ на себѣ волосы, 
стонутъ и прнчнтываютъ („ажитиро- 
ианная М."). Вообще нерѣдко тоскли- 
вое чувство выражается въ какихъ- 
лпбо однообразныхъ стереотипныхъ 
движоніяхъ — хожденіи изъ угла въ 
уголъ, выщнпываніи у себя волосъ 
или ннтокъ изъ бѣлья, расковыриваніи 
прыщей, монотонныхъ приставаніяхъ 
и пр. При ослабленін или совершен- 
ной утратѣ какнхъ бы то ни было вле- 
чений большинству меланхоликовъ при- 
суще одно стремленіе — къ самоубийству, 
-л въ этомъ отношеиін всегда надо 
имѣть въ виду слова Шюле: „не довѣ- 
рять ни одному меланхолику"; однимъ 
пзъ сиособовъ нѳрѣдко является упор- 
ный отказъ отъ нищи, ведущій къ не- 
обходимости прибѣгать къ искусствен- 
ному кормленію (черезъ зондъ). — По- 
мимо измѣненій въ психической дѣя- 
тельностн, при М. обыкновенно наблю- 
дается и цѣлый рядъ физическихъ 
симптомовъ: разстройство сна, упа- 
докъ общаго питанія, измѣненія со 
стороны кровообращенія и пр. 

Теченіе М. обыкновенно бываетъ дли- 
тельнымъ, въ среднемъ около 9 мѣс. 
Наиболѣе частый исходъ ея — выздо- 
ровленіе (до 80%); часть же случаевъ 
переходитъ въ хроническое, неизлѣчи- 
мое состояніе съ бблышімъ или мень- 
шимъ упадкомъ интеллектуальной дѣя- 
телъности (см. дугиевныя до.т>зии)\ осо- 
бенно сомнительны мъ предсказаніе объ 
исход ѣ болѣзни является въ „возрасти 
обратнаго развитія", за 40 лѣтъ (кли- 
мактерическая, предстарческая М.),гдѣ 
°/о выздоровленій не превышаетъ 50. 
Исходомъ болѣзни можетъ быть и 
смерть (самоубийство, рѣзкое истоще- 
ніе). Смотря по степени иораженія лич- 
ности, различаюсь: 1) меланхолическое 
угнетеніе, или днстнмію (чаще при 
леріоднческой и циркулярной М.), 2) 
типическую М. съ бредомъ и 3) М. съ 
оцѣпеиѣніемъ. 

Женщины расположены къ заболѣ- 
ванію М. почти втрое больше, чѣмъ 
мужчины. Наиболѣе важною причиною 
М. является наслѣдственность (болѣе 
80°/о). Иногда М. развивается на почвѣ 



*роническаго алкоголизма или въ связи 
съ общими неврозами — эпилешсіей, 
нстеріей, а также съ мозговымъ. арте- 
ріосклерозомъ, при которомъ пр«едска- 
заніе является обычно крайне ліебла- 
гопріятнымъ (слабоуміе). БолЬсо или 
меиѣе случайными причинами бы.ваютъ 
различный истощающія вліянія (мало- 
кровіе, роды, кормленіе) или сильный 
моральный потрясенія. При лѣчеяііи М. 
въ большииствѣ случаевъ необходимо 
помѣщеніе вълѣчебницу; безусловными 
показаніями для этого служатъ влече- 
ніе къ самоубійству и отказъ отгъ пи- 
щи. Въ послѣдніе годы обнаруживается 
настойчивое стремленіе изгнать М. изъ 
классификаціи и растворить ее въ 
обширной и неопределенной груши» 
„маніакально-депрессивнаго" психоза 
(см. душевныя болѣзни, XIX, 250'). 

В. Сербскій. 
Ыеланхтонъ, Филиппъ (собственно 
Шварцердъ), нѣмецк. реформатор ъ, бли- 
жайшій сотрудникъ Лютера, род. 16 фе- 
враля 1497 г. въ Бреттенѣ(въІІфальцѣ); 
отецъ его былъ оружейникомъ, мать — 
племянницей Рейхлина. Первоначаль- 
ное образованіе М. получилъ сначала 
въ городской школѣ родного города, 
а затѣмъ, когда умеръ его отецъ, и 
семья переселилась въ Ифорцгеймъ, 
М. посѣщалъ тамъ латинскую школу. 
13-ти лѣтъ отроду М. поступилъ В7> 
гейдельбергскій ун-тъ,но пробылъ тамъ 
очень недолго и перешелъ въ тюбин- 
генскій ун-тъ, гдѣ сложилось оконча- 
тельно его ученое и религіозное міро- 
воззрѣніе подъ вліяніемъ гуманисти- 
ческихъ профессоровъ этого ун-та, въ 
особенности Эколампадія и Бларера. 
Необычайная талантливость помогла 
ему быстро двинуться по ученой лѣст- 
ницѣ: 17 лѣтъ отроду онъ получаетъ 
степень магистра и начннаетъ препо- 
давательскую дѣятельность, а въ 1518 г. 
получаетъ уже каѳедру греч. яз. вт^ 
Виттенбергѣ. При вступленіи на ка- 
ѳедру М- произнесъ ставшую знамени- 
той рѣчь: „Бе соіті&епсіів асіоіезсеп- 
ііае 8Іи(1іій и , въ которой, но примѣру 
другихъ гуманистовъ, М. подвергъ су- 
ровой критикѣ старые методы препо- 
даванія и выдвигалъ на первый планъ 
необходимость изученія языковъ, какъ 
основы всякой науки, въ особенности 
богословія. Эта рѣчь прогремѣла ш 
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всю Гермаиію п обратила на себя вни- 
мание Лютера; между посльднпмъ и М. 
началось сближеніе, вскорв перешед- 
шее въ тѣсиую дружбу. При это.мъ об- 
наружилась характерная черта М. — его 
способность легко поддаваться вліяпію 
тѣхь людей, съ которыми онъ стано- 
вился въ близкія отношенія. ІІодъвлія- 
иіѳмъ Лютера гуманистическіе инте- 
ресы М. быстро ослабѣваютъ, уступая 
мьсто богословскпмъ: вмѣсто изученія 
Аристотеля и вонросовъ искусства, 
чвмъ М, занимался въ Тюбинге нѣ, онъ 
разраоатываетъ вмѣстѣ съ Лютеромъ 
вопросъ о томъ, что есть вѣра, и по- 
мог аоть ему подготовиться къ спору 
съ Эккомъ. Дѣятельность М. поелв 
лейпцнгскаго диспута вся посвящена 
распространенно, утвержденію и тео- 
ретическому оправданію лютеранской 
реформаціи; какъ и Лютеръ, М. опи- 
рается на князей, осуждаетъ крестьян - 
скія и оектаитскія двнженія и пишетъ 
иротивъ шіхъ рѣзкіс памфлеты; до 
смерти Лютера М. работаетъ съ иимъ 
сообща, послѣ же его смерти (1540) 
М. становится главнымъ вождемъ лю- 
теранства въ Германіи. Практическая 
деятельность М. была чрезвычайно 
разнообразна: безъ его участія не об- 
ходился ни одинъ лютеран скій съѣздъ, 
не разрешался ни одинъ важный во- 
просъ. Вмѣстѣ съ тѣмъ М. часто по- 
ев щалъ лютеран скія общины, говори лъ 
нроповѣди и поученія, неустанно бо- 
рясь противъ суевѣрныхъ пережит- 
ковъ католицизма и стараясь распро- 
странить въ массахъ правильное но- 
лнмапіе реформадіп; оообенноо аначѳ- 
ніе при этомъ онъ придавалъ распро- 
страненно знакомства со Свящеинымъ 
Писаніемъ, которое Лютеръ перевелъ 
на нѣмецкій яз. въ сотрудничества съ 
М. (М. принималъ участіо гл. обр. въ 
иереводѣ Новаго Завѣта). Распростра- 
няя реформацию, М. въ то же время 
старался создать для нея прочное по- 
ложеніѳ среди условій тон эпохи, и въ 
зтомъ отношенін не разъ расходился 
съ Лютеромъ. Конечно, иослѣдній ни-' 
чего не имѣлъ противъ такихъ доку- 
ментовъ, какъ СопГез$іо Аи^изіапа 
(сы.Аугсдургское исповѣданіе); по рас- 
хождение между ними обнаружилось въ 
вонросахъ объ отношенін къ швейцар- 
ской реформаціи и къ католицизму. 



Въ то время какъ Лютеръ считалъ 
возможиымъ вступить въ переговоры 
съ Цвннгли но вопросу о сооднненіи 
обѣихъ реформированныхъ церквей, М., 
наиередъ выдвигаяневозможностьусту- 
нокъ въ вопросѣ о пониманіи евхари- 
стіи, неохотно поѣхалъ въ Марбургъ и 
во время переговоровъ старался под- 
держивать Лютера на непримиримой 
позицін. Съ другой стороны, по отно- 
шение къ католицизму М. считалъ не- 
обходпмымъ примиреніе н допускалъ, 
въ противность Лютеру, возможность 
устуиокъ.Компромисснымт) духомъ про- 
никнуто уже Соп!еззіо Аи^изіапа; послѣ 
смерти Лютера, когда протестантизму 
сталь грозить нмператорскій Іпіегіт, 
М. прямо сталъ искать соглашенія съ 
католической церковью, составилъ такъ 
наз. СопГеззіо бахопіса (1551), изла- 
гавшее лютеранское вѣроучсніе хотя 
и съ евангелической точки зрѣігія, но 
въ прпмирительиомъ по отношенію къ 
католицизму духѣ, и собирался ѣхать 
на Трндеитскій собор ь, чтобы лично 
защищать тамъ дѣло реформаціи. Эти 
выступления М. вызвали противъ него 
негодованіе среди лютеранъ; недоволь- 
ство М-омъ возрастало тѣмъ болѣе 
что съ начала 40-хъ годовъ М., про- 
должая примирительную политику но 
отношенію къ католицизму, сталъ, подъ 
вліяніемъ болѣе близкаго знакомства 
съ кальвинизмомъ, съ которымъ онт 
познакомился во время своихъ путе- 
шествій въ 30-хъ годахъ въ Англію и 
Францію, склоняться къ кал ь вини сти- 
ческому понкманію нѣкоторыхъ догма- 
товъ, въ особенности догмата объ ев- 
харистіи и о предо предѣлеиіи. Вышед- 
шее въ 1540 г. Соп/еззіо ѵаггаіа содер- 
житъ въ себѣ ученіе объ евхаристіп, 
примирительное по отношенію къ каль- 
винизму; дальнѣйшіо споры привели 
къ обвиненію М. въ криитокальвинизмѣ, 
и па религіозиомъ диспутѣ въ Вормсѣ 
(1557) М. потернѣлъ со стороны орто- 
доксальныхъ лютеран скихъ богосло- 
вовъ рѣшнтельное поражепіе. Черо^ъ 
3 года онъ умеръ (19 апрѣля 1560г.). 
Такъ неустойчивы были взгляды М., 
подъ стать всей его неустойчивой, мя- 
тущейся иатурѣ и подвижной жизни; 
начавъ въ 1521 г. въ Іюсг соттгтен 
нзложеніемъ чистой лютеранской дог- 
матики, М. въ 1557 г. прішуждеиъ 



423 



л/іеларъ Гѵіоленковскій уѣздъ. 



424 



былъ совершенно разойтись съ люте- 
ранскими ортодоксами. ОсоОнякомъ 
стонтъ преобразованіе преподаванія, 
проведенное М. въ протестантскихъ 
школах.'!,. Въ уішверситетахъ М. под- 
вергъ преобразование „артистически!" 
и богословскій факультеты; на послѣд- 
немъ М. выдвинулъ на первое мѣсто 
нзученіо языковъ и Священ наго Писа- 
нія въ оригиналѣ, положнвъ этпмъ 
основан іе тому тину богословски хъ 
факультетовъ, который пріобрѣлъ себѣ 
право гражданства въ Германін; такое 
же филологическое направленіе М. ста- 
рался дать и низшей школѣ. Для упн- 
версптетскаго и средня го пренодаванія 
М. составилъ цѣлый рядъ руководствъ 
и нособій. О филитшстахъ, иослѣдова- 
теляхъ М., см. лютеранство. Сочиненія 
М. изданы въ Согриз Ее[огтаіопт; 
біогр. М. см. НагфШег, „М. аіз Ргае- 
серіог Оегтапіае"; ЕШпдег, „Ріі. М. и . 

И. Никольский 

Меларъ, озеро въ ІІІвеціи, прости- 
рающееся иа 117 км. къ з. отъ Сток- 
гольма, расположенная при впаденін 
М. въ рукавъ Валтійскаго моряСальтшё; 
води, поверхность заним. 116 кв. км. 
Покрыто многочисл.(болѣе 1.200) остро- 
вами; судоходн. каналы соедипяютъ М. 
съ оз. Іельмаръ и Балтійск. моремъ. 
Уровень воды лишь иа 27 — 61 см. пре- 
вышаетъ уровень моря, а иногда на- 
блюдается токъ воды нзъ моря въ М. 

Мелафиръ, горная порода, см. XV, 
013/615, и IV, 429, 430. 

іміѳлеагръ, въ греч. миѳологіи сынъ 
Энея и Ллѳеи, участвовавшій въ по- 
ходѣ аргонавтовъ и охогь на калидои- 
скаго вепря. По предсказанію оракула, 
онъ долженъ былъ умереть, когда сго- 
рить полѣно, горѣвшее на очагѣ въ 
моментъ его рожденія. Мать выхватила 
это полѣно изъ огня и тщательно со- 
хранила его. Впослѣдствіи, узнавъ, что 
ея братья пали отъ руки М. за то, что 
отняли шкуру вепря у любимой имъ 
дѣвугаки Аталанты, Алѳея зажгла по- 
лѣно, и М. умеръ. 

Мелегетскій перецъ, см. инбирныя. 

Мелела, островъ въ Адріатическ. 
морѣ, принадлежитъ къ Далмаціи (си*. 
XVII, 526), 99 кв. км., 1.617 ж. 

Мелекесъ, пос. ставропольск. у. 
Самарской г.; 15.252 ж.; мукомольн., 
іьнян. промышл. Женек, гимназія. 



Мелендецъ-Вальдесъ, Хуавгь,, ис- 
панок, поэтъ, род. въ 1754 г.; (:>ылъ 
профессоромъ въ Саламанкѣ, занималъ 
раз^мя государственный долл-сности 
при Х.овельяиосѣ, съ которымъ оылъ 
въ дружбѣ; посдѣдпіе годы жизни 
провагъ во сЬпанціи; ум. въ 1817 г. 
Своими лпрпч. стихотвореніямн, от- 
части буколическаго и эротическаго, 
отчасти фплософскаго и политическая 
характера, противополагавшими ино- 
странному вліяиію традиціи „золотого 
ві>ка а по на иск. ноэзіи, М.-В. оказалъ 
большое вліяніе на дальнѣйшее раз- 
витіе родной ноэзін, заслуживь по- 
четный тнтулъ Кезіаигагіог <іе\ Раг- 
пайо. Б. Фр. 

Геленки, уѣзди. гор. Владимірской 
губ., па р. Унжѣ; 11.578 ж. Льнолря- 
дилыі. иткацк. произв. (2 фабр. М-скаго 
льнян. мануф. т-ва съ 4.735 раб.). Муж. 
прогимн. и жен. гимназія. 

еленковскій уѣздъ находится въ 
ю.-вост. части Владимірск. г., грани- 
читъ съ Нижегородец, Тамбовск. и 
Рязанск. гг. Площадь 4.617,8 кв. в. 
Поверхность равнинная, повышающаяся 
только по лѣвому берегу Оки и въ сѣв. 
части, въ водораздѣлѣ рѣкъ, теку щи хъ 
въ Клязьму и Оку. Имѣются болыпія 
пространства таежнаго типа. Орошается 
у. притоками Оки (Илемна, Унжа, Гусь, 
Судость и др.); въ сѣв. части прохо- 
дитъ верховье Судогды (прпт. Клязь- 
мы). Почвы песчаныя, песчанистые 
суглинки или глины, въ южн. части 
болотистый и состоятъ изъ подзола. 
Изъ ископаемыхъ разрабатываются из- 
вестняки, бѣлая глина, болотная же- 
лѣзная руда. Дѣса занимаютъ ок. 40°/ 0 . 
Населеиіе къ 1913 г. исчислено въ 
184,9 т. ж. (включая 10,3 т. городского), 
на 1 кв. в. 37,8 сельск. ж. По переписи 
1897 г. было 147.304 жит. Общее коли- 
чество земли въ 1905 г. равн. 461.304 д., 
изъ нихъ крестьянск. надѣльн. земель 
48,6°/ 0 (10,4 д. на 1 дворъ). Въ частной 
собственности было 30,6°/ 0 , въ т. числѣ 
75.108 д. принадлеж. дворянамъ (853,7 д. 
на 1 в л ад.), 25.534 д. крестьян. (37,6 д 
на 1 влад.), 5.679 д. мѣщанамъ (115,9 д. 
иа 1 влад.) и 16.965 д. купцамъ (499 д. 
на 1 влад.). Государ, иучрежд. прігладл. 
20,8°/ 0 . Земледѣліе не обезпечиваеть на- 
селенія; въ у. развиты кустарные про- 
мыслы (слесарный, рогожный, гончар- 
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лыГі) и фабрично-заводская промыш- 
ленность (стеклянное и фарфоро-фаян- 
совое, хлопчатобумажное и др. произ- 
водства). Важнымъ центромъ является 
село Гусь (см.). А. ІІ-ръ. 

Г/.еленъ (Меіип), гл. гор. франц. де- 
парт. Сены и Марны, ! 3.059 ж. 

Мелетій, епископъ ликопольскій, ос- 
нователь секты кампитовъ, жилъ въ 
кондѣ Ш и въ первой четв. IV в. (ум. 
325—326). Во время преслѣдованія хри- 
стіанъ въ Епттѣ при Максимипѣ М. 
пострадалъ и отъ христіанъ и отъ 
яаычнпковъ; отъ первыхъ потому, что 
вслѣдствіе бѣгства многихъ епнеко- 
повъ изъ своихъ еиархій, онъ само- 
вольно распоряжался въ покинутыхъ 
епархіяхъ, не желая оставлять пхъ 
безъ попеченія. Разладъ съ египет- 
ски мъ клиромъ побуди лъ его основать 
самостоятельную „церковь мучени- 
ковъ", которая, со времени возннкно- 
венія аріанства, примкнула къ его 
доктринѣ. Секта („кампиты") просу- 
ществовала около 100 л. Я. 

МелетіЙСмотрицКІй,см.С.ио»і2лгг/>ггЛ. 

ІѴіелеховская, станица донск. нерв, 
окр. обл. Войска Донского; 5.467 ж. 

шелк, Джіованни (1740 — 1815), сици- 
лійскій поэтъ, былъ врачемъ, потомъ 
пренодавателемъ химіи; писалъ на си- 
цилійскомъ народномъ нарѣчін пдил- 
ліи („Ргігааѵега", „Езіа", „Аиіиппи", 
„Іпѵепш"), шутливыя поэмы въ духѣ 
Берии („Ьа Ыа ^аіапіі", „І/огі^іпі іі 
ін типтт", сатира на ітантеизмъ) и не- 
большія канцонетты (въ стилѣ Арка- 
дін), иѣкоторыя изъ которыхъ не за- 
быты и теперь (напр., „Ьа ІаЬЬги", въ 
честь ротика возлюбленной). Въ своемъ 
лрони-комичеекомъ эмосѣ „Бои СІігя- 
сіоШ е 8апсіи Рапга" (вь 12 нѣси.) М. 
разсказалъ нѣкоторыѳ подвиги Донъ- 
Кихота и его оруженосца, о которыхъ 
не упомннаетъ Сервантесъ. В. Фр. 

Мели 1) рп-чиыя. Рѣка переноситъ 
матеріалъ, взятый ею отъ страны, по 
которой она течѳтъ, частью въ раство- 
ренномъ состояиіи, частью увлекаетъ 
его механи чески. Механически перено- 
симый матеріалъ или находится во 
взвѣшенномъ состояніи (илъ, мелкій 
несокъ), или перекатывается по дну 
(песокъ, гравій, илъ). По мѣрѣ того 
какъ иаденіе рѣки, а вмѣстѣ съ тѣмъ 
и скорость теченія, уменьшается (т. е. 



ближе къ устью), рѣка въ состоя ні и 
нести все меньшее и меньшее коли- 
чество осадковъ во взвѣшенномъ со- 
стояніи; сначала песокъ, а затѣмъ и 
илъ осаждаются на днѣ и образуют?» 
М. На тѣхъ участкахъ, гдѣ рѣка те- 
четъ прямо, М. образуются посреди 
рѣки (осередокъ)\ эти М. легко пере- 
двигаются; тамъ же, гдѣ рѣка изви- 
вается, отложеніе осадковъ происхо- 
дитъ у выпуклыхъ участковъ рѣкн, у 
кот. теченіе слабѣе; эти М. гораздо 
устойчивѣе. Кромѣ того, образованіе 
М. наблюдается тамъ, гдѣ рѣка ири- 
нимсіетъ въ себя притоки. Когда ско- 
рость теченія рѣкн увеличивается, 
напр., во время половодья, М. легко 
могутъ быть перенесены ниже по те- 
ченію или сове ьмъ исчезнуть; съ дру- 
гой стороны, при благопріятныхъусло- 
віяхъ, напр., при зарастапіи раститель- 
ностью (тальникомъ), М. могутъ пре- 
вратиться въ острова; эти иослѣдиіе 
нерѣдко прирастаютъ къ берегу, об- 
разуя косы; такъ, коса противъ Ниж- 
него, въ іѴ 2 вер. длиною и 70 саж. 
шириною, образовалась въ теченіо 
около 30 лѣтъ. 2) М. морекгя полу- 
чаютъ начало различнымъ путемъ. 
а) Волна, бьющая въ берегъ, въ своемъ 
двнженіи снизу вверхъ, наконецъ дой- 
детъ до такого пункта, когда она по- 
теря етъ весь сообщенный ей запасъ 
живой силы и начнетъ скатываться 
внизъ ко дну (по скату берегового ва- 
ла), повинуясь законамъ тяжести. Съ 
собою она увлечетъ и несомые ею 
камни, гальку и песокъ. Сначала, выше 
всего, волна откладываетъ камни, да- 
лѣе гальку, а ещо ниже, достигнув'!» 
глубины, составляющей предѣлъ рас- 
пространенія волпъ, — и песокъ. Вслѣд- 
ствіе этого здѣсь образуется подвод- 
ная песчаная М., или рифъ (въ Россіи 
ихъ называютъ еще застругами, забу- 
руньемъ, закосками). Подобнаго рода М. 
является крутой со стороны суши и 
пологой со стороны моря. М. эти, въ 
зависимости отъ силы вѣтра, передви- 
гаются параллельно берегу. Ь) Другого 
рода М. обязаны своимъ пронехожде- 
ніемъ дѣятельности теченій: пхгущео 
вдоль берега теченіе, встрѣчая бухту, 
обыкновенно не заходитъ въ нее, а 
минуетъ, сталкиваясь съ болѣе спокой- 
ной водой; точен іе у входа въ бухту 
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откладываетъ несомые имъ продукты 
эрозін, благодаря чему получается М. 
Постепенно нарастая, М. эта можетъ, 
наконецъ, подняться надъ поверхностью 
воды. Л. Вергъ. 

Мелнкъ - кдиль, Малекъ-Адель, см. 
Египет о, XIX, 580/87. 

Ггіеликъ-шахъ, см. Персія, XXXII, 
20/21. 

№елилитъ 9 мпнералъ, кристалл из. ъъ 
тетрагон, систомѣ, образу етъ мвлкіе 
призматическіе или игольчатые кри- 
сталлы. Тв. 5. . . 5, 5 , уд. в. 2, п , цвіітъ 
жолтоватобѣлый до желтоватобураго. 
ІГросвѣчив. Хим. составь Са 7 А1 2 8і 5 0., (І . 
Нетрѣчается вь друзовыхъ пустотахъ 
вулкаинческихъ ио])одъ блнзъ Рима, 
рѣжс на Монте Сомма, и иногда вхо- 
дить въ составь базальтовъ. 

Мелинитъ, взрывчатое вещество 
(см.), употребляемое для наполненія 
гранить. Состонтъ гл. образомъ изъ 
пикриновой кислоты, особымъ образомъ 
обработанной. С. II. 

іЛеликъ, Фелпксъ Жюль, франц. по- 
лит, дѣятель, род. въ 1838 г.; въ 1872 г. 
членъ націоналыіаго собранія, съ 
1876 г. — палаты депутатовъ; принадле- 
жалъ къ республиканскому союзу (пар- 
тія Гамбетты). Въ 1883/85 гг. былъ 
мнннстромъ земледѣлія въ ісабинетѣ 
Ферри и сторопшікомъ протекціонизма. 
Въ 1888 г. былъ выбраіП) президен- 
томъ палаты. Въ 1896/98 гг., состоя 
министромъ-президентомъ, велъ клери- 
кально - націоналистическую политику 
и упорно противился пересмотру дѣла 
Дрейфуса (см.). 

Мелисса, гщтронъ-М., Меіізза оГіі- 
сіпаііз, видъ изъ сем. губоцвѣтныхъ, 
многолѣтн. рает. до 1,25 м. вышины, съ 
сильнымъ лимоннымъ занахом7>;цвѣткн 
бѣлые. Растетъ дико въ южной Европѣ 
и разводится въ средней. Считается 
отличнымъ медоноснымъ растеніемъ. 

Мелиссиновая кислота, С ао Н 60 о 2 , 
одпнъ изъ высшихъ гомологовъ уксус- 
ной к-ты. Въ евободномъ состоянін на- 
ходится въ пчелиномъ воскѣ. Получ. 
также окисленіемъ мирициловаго ал- 
коголя. Темп. пл. М. к. 91°. С. Н. 

Мелиссиновый спиртъ, см. мири- 
гщловыа спирт ъ. 
Мелитоза, мелитріоза, см.раффиназа. 
Мелитополь, уѣздн. гор. Тавриче- 
ской г., на р. Молочной; 18.519 жит. 



Значит, торговля хлѣболъ, кожами, 
шерстью, яйцами и пр.; мукомол ыи 
винокурен, и др. произв. Реальн. и ком- 
мерч. учил., женск. гнмпазія. 

Мелитопольскій уѣздъ занимав тъ 
средину материковой части Таврим, г.. 
граничить съ Азовскпмъ м., Екатери- 
нославск. и Херсонск. гг. Площадь 
11.039 кв. и. М. у., самый большой въ 
г-ніи, пмѣетъ равнинный степной ха- 
рактеръ. Уѣздъ бѣдеиъ водой; ДнЫіръ 
протекаетъ но с.-зап. грапнцѣ и, дро- 
бясь на рукава, образу етъ плавни; 
остальным болъе значит, рѣкк (Конка, 
Мелочная) также текутъ но границѣ у. 
Почва на с. — средпій суглинистый 
I черноземъ, на ю. — шоколадный черно - 
земъ и каштановый суглннокъ. Насе- 
леніе къ 1913 г. исчислено вь 543,2 т. ж. 
(включая 33,6 т. городского); на 1 кв. в. 
43,8 сельск. жит. По переп. 18ѵ<7 г. 
384.239 ж. Преобладающее населеніо 
малорусское (54,9%), велнкоруссовь 
32,8%, нѣмцевъ 5,2°/о, евреевъ 4,3°, о. 
Главное занятіе населен ія земледѣліе. 
Общее количество земли въ 1905 г. 
равнялось 1.151.104 дес; изъ ппхъ 
крестьянок, надѣльн. земель 63,6%, 
(14,8 д. на 1 дворі>). Въ частной соб- 
ственности 28,5%, въ т. чнслѣ 133.633 д. 
принадлежало дворянамъ (3.037,1 д. на 
1 владѣніе), 118.072 д. крестьянам ь 
(162,1 д. на 1 влад.), 9.822 д. мѣщанамъ 
(172,3 д. на 1 влад.) и 23.806 д. кул- 
цамъ (767,9 д. на 1 влад.). Государ, и 
учрежд. принадлежало 7,9%. А. Н-рь. 

Меліоративный кредитъ, см. сели- 
скохозяііст венный кредитъ. 

Меліорація, см. сельскохозяйствен- 
ная мелгорацгя. 

Мелкая зетская единица, см. зем- 
ство, XXI, 258/9. 

Мелкій кредитъ, см. кооперация. 
ХХУ, 130/33 и 140, прилож., 5/8. 

Мелколепестникъ, Егідегоп, родъ 
изъ сем. сложноцвѣтныхъ; корзинки на. 
длинныхъ ножкахъ, краевые ивѣты 
узколинейные въ нѣсколько рядов ь. 

ГЛеллеръ, ІІоуль, датскій писатель, 
см. XVII, 003. 

ГіЛеллитовая кислота, С с (С0ОН), ; 
(бензолгексакарбоновая). Въ видѣ алю- 
миніевой соли, С ]2 0 12 А1 2 +181І 2 0, такъ 
паз. медоваго камня (см.), встречается 
въ бурыхъ угляхъ. Образуется пр?і оки- 
слении гексаметил - бензола С Ц (СН 3 ^: 
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отсюда ея строеніе. Получ. также на- 
грѣваніемъ съ азотной к-той древес - 
наго угля и графита. Въ запаянной 
трубочкѣ М. к. плавится при 280 — 
288°. При перегонкБ отщеиляетъ угле- 
кислоту, образуя пиромеллитовую к-шу 
(оензолтетракарбоновая к-та). При на- 
грѣваніи съ окисью кальція даетъ бен- 
золъ. С. Я. 

ГЛеллитурія, см. сахарное мочеизнц- 
реніе. 

Меллнтъ, см. медовый камень. 

Мелодеклапіація, декламація гюдъ 
музыку. Отъ речитатива или мелодін 
М. отличается тѣмъ, что не требу етъ 
опредьлеииьіхъ, точно обозиачаемыхъ 
потами, то новь; отъ простой декла- 
маціп — тѣмъ, что нредполагаетъ все- 
таки некоторое соотвьтетвіе повыше- 
ны и понижены голоса съ сопрово- 
ждающей музыкой. Для многихъ недо- 
етатокъ такого иолнаго соотвѣтствія 
дѣлаетъ эстетическое значеніе М. спор- 
нымъ въ той мѣрь, въ какой остается 
открытымъ вопроеъ, почему въ томъ 
или нномъ случаѣ ннтонація М. не по- 
вышена до речитатива или до мелодіи. 
13 про чемъ, нѣ которые больгаіе компо- 
зиторы не отказывались отъ М. (ПІу- 
манъ, Лнстъ и др.). 10. Э. 

ІУіелодія, иосл ѣдованіе тоновт>, ху- 
дожественно-осмысленныхъ но отноше- 
пію другъ къ другу; напѣвъ. Корень 
олова греческін; но у древнихъ гре- 
ковъ слово „мелосѵ обозначало нѣчто 
болѣо широкое: художественное сліяніе 
воедино „всего музыкальнаго образа", 
включая сюда даже ритмъ тѣла пою- 
іцаго человѣка (Аристоксенъ). Основ- 
ная музыкальная мысль композиціи 
чаще всего сосредоточивается въ М.; 
отсюда протпвоположеніе понятій „М." 
н „сопровожденіе" („аккомпанемент!*"). 
Съ другой стороны, „М." (какъ понятіе 
одно голо сія) противополагается „гар- 
мони! 14 (какъ іюнятііо многоголосія). 
Корсннымъ типомъ построенія М. яв- 
ляется гамма (съ движеніемъ но сту- 
пенямъ и скачками); но параллельно 
съ этимъ огромное значеніе имѣетъ 
еще иостроеніе М. по тонамъ аккорда. 
Въ старой народной иѣснѣ (особенно 
русской) роль послѣдняго, впрочемъ, 
очень мала. Движеніе М. вверхъ уси- 
ливаете напряженіе; двнженіе внизъ 
нроизводнтъпротивоиоложноедѣйствіе. 
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Т. обр., независимо отъ красоты М., ея 
динамики (т. е. силы звука), тембра 
(т. е. окраски звука) и ритма, самое го- 
лосоведеніе ея заключаете въ себѣ эле- 
менты, уподобляющіеся двпженіюдуши 
при эмоціяхъ и пронзводящіе поэтому 
на слушателя элементарное психиче- 
ское дѣйствіе. 10. Э. 

й.елодрама (греч.). 1) Драма, испол- 
няемая подъ музыку, при чемъ, однако, 
слова не поются, какъ въ оперѣ, а де- 
кламируются, какъ въ мелодекламацін 
(см.). Эстетически М. родственна мело 
декламаціи. М. рѣдко бываетъ само- 
стоятельнымъ произведсніемъ; обыкно- 
венно она входить, какъ часть, вт 
драму, трагедію и т. п. 10. 0. 

2) Особый видъ драмы, разсчитаннын 
преимущественно на простую публику, 
въ которой дѣйствіе с о стой тъ нзъ уго- 
ловщины, иеожиданныхъ событій, а ге- 
рои дѣлятся на добродѣтельныхъ, сна- 
чала страдающихълютомъ торжествую- 
щихъ, и изверговъ, сначала мучаю- 
щихъ нервыхь, нотомъ терпящихъ на- 
казаніе. М. пользовалась большой по- 
пулярностью во Францін, гдѣ возникла 
въ концѣ XVIII в. и нашла виднаго 
представителя въ лидѣ Пиксерекура, 
потомъ вт> эпоху реставраціи (Дю- 
каижъ, „Тридцать лѣтъ игрока 44 и др.); 
въ эпоху польской революціи и мо- 
нархін прониклась соціалистическимъ 
духомъ (Сулье, „Рабочій"; Ша, „Париж- 
скіе нищіе" п др.). М. пользовалась 
большнмъ усігвхомъ и въ Англін, гдѣ 
возникла уже въ иачалѣ ХѴШ в., на- 
шла видныхъ представителей въ XIX 
в. (Филиипсъ, Джеррольдъ, Симст>) 
и вообще заполнила почти весь теа- 
тралы!, репертуаръ. Въ настоящ. время 
М. свила ссбѣ прочное гнѣздо въ репер- 
туарѣ кинематографа. В. Фр. 

Мелосъ (совр. Мило, Шилось), гори- 
стый островъ въ Эгейск. морѣ, изъ 
группы Цикладскнхъ, 148 кв. км., 5.393 
ж. 0-въ вулканич. нроисхожденія, нмѣ- 
етъ горячіе сѣри. источники. Гл. про- 
дукты: виноградъ, хлопчатиикъ, ячмень. 
Благодаря своему положенно и богат, 
залежамъ обсидіана, М. былъ важн. цен- 
тромъ т. наз. „цикл аде кой 44 культуры, 
о чемъ свидѣтельствуютъ сдѣланныя 
на немъ раскопки (см. XVI, 551, 553/4). 
Гл. гор. Плака, близъ котор. находятся 
развалины древ. гор. М., гдѣ найде- 
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іУіелоццо да Форли— Мелькартъ. 
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ны были цѣнные предметы искусства 
(статуя Венеры Милосской, голова Эску- 
лапа, Посейдонъ и др.). 

ыелоццо да Форли, итальяы. ху- 
дожнпкъ, см. XXII, 533. 
■ ІІЛельбёрнъ (МеІЪоигпе), главный го- 
родъ австрал. штата Викторія, 2-й но 
населен, въ Австраліи, наГобсон. бух- 
тѣ. Парламента. Университета. Об- 
ширная морская торговля (гав. Порть- 
М. и Уильямстаунъ); машяностроит., 
текстильн., кожев., мукомольное, пиво- 
вар, и др. произвол.; фабрикація мяс- 
ныхъ консерв.; 591.830 ж. 

Мельвилль, полуострэвъ на с. -в. 
углу Сѣв. Америки (Канада), ограни- 
ченный на з. залив. Бутія, на с. про- 
лив. Фьюри - Гекла и на в. каналомъ 
Фокса; 400 км. дл. и 100 км. ср. шир 

Мельвилль, плодородный островъ у 
сѣв. берега Австраліи. у Ранднменова 
зал., отдѣляется отъ материка Кларен- 
совымъ прол. Дл. 120 км., шир. 61 км. 

Мельвилль, большой необит. островъ 
Арктич. архипелага С. Америки подъ 
75 — 77° с. ш., нринадл. къ о-вамъ Парри. 

Мельвилль, бухта въсѣв. части зап. 
бер. Гренлаидіи, см. XVI, 500/1. 

Мельвилль (Меіѵіііе 8оип<1), про- 
ливъ въ С. Ледовитомъ ок, между 
островами Парри на с. и Бенкслэндомъ 
и землями Принц. Альберта и Уэльса 
па ю.; около 400 км. дл. и 320 км. шир. 
Соединяется на з. Венксовымъ прол. 
съ океаномъ, на в. пролив. Барро и 
Ланкастерски мъ съ Баффнновымъ зал. 

Мельгуновъ, Сергѣй ІІетровичъ, пс- 
торикъ, род. въ 1879 г.; окончи лъ (1904) 
ист. -фил. фак. моек, у нив. Съ 1900 г. 
въ теченіе десяти лѣтъ сотруднич. 
въ „Русскихъ Вѣдомостяхъ". Писалъ 
статьи по русской исторіи и гл. обр. 
по церковно-общественнымъ вопросамъ, 
въ частности по старообрядчеству и 
сектантству. Часть этихъ статей вы- 
пущена была потомъ въ двухъ сборни- 
кахъ „Церковь и государство въ Рос- 
сіи" (1905 и 1906). Въ послѣдніе годы 
М. принималъ участіе въ редактирова- 
на! коллективныхъ трудовъ: „Великан 
реформа", „Отечественная война и рус- 
ское общество", „Крѣпостное право и 
реформа 19 февраля", „Книга для чте- 
нія по нсторіи новаго времени", „Ма- 
сонство въ его прошломъ и настоя- 
щемъ", „Французы въ Россіи" и др. 



Съ 1913 г. состоять одннмъ ікзъ ре- 
дакторовъ историч. жур. „Голость Ми- 
нувшаго", гдѣ напечатано многго его 
статей. 

Мелье(Мез1іег),Жанъ, аббатъ (И678— 
1733), франц. коммунистъ, 6ылъ> свя- 
щенникомъ въ маленькой деревшѣ въ 
Шампани, изучалъ Монтеня и Б>ейля, 
много размышлялъ, боролся изъ-^за ин- 
тересов крестьянъ съ мѣстнымъссиньо- 
ромъ нашего не добился рѣши.лъ въ 
видѣ прлѵѳста противъ торжествую- 
щая н&силія пекоьчить съ собоко. Пе- 
| рі^дъ шергый- налисалъ свое пшамен- 
?'.е ^ТейР-агоап*", напеч. въ наигменѣе 
унгпкт. изЕч^.'ершхт, Вольтеромъ», пол- 
ностью -лкеь въ XIX вѣкѣ по сл учай- 
но найденной р7кописи К. СЬагІез (Ам- 
стердам :8Ь^, 3 т.). — М. исхюдитъ 
Иоь кр^ккь существующаго порядка. 
Его приводятъ въ отчаяніе страіданія 
крестъянъ и ихъ первопричина — пора- 
бощение аѳдеди немногими частными 
собственниками Че оиъ виднтъ и дру- 
гую иви^ину соц;алъной иеспраь едлп- 
востй — общественный строй Франціи. 
въ которомъ алчные дворяне и жирные 
тунеядцы -монахи сидятъ на шеѣ у кре- 
стьянъ, которые погибаютъ подъ бре- 
менемъ этого двойного ярма. М. от- 
четливо различаешь и ту силу, которой 
держитсіі вся эта несправедливость: 
это — своекорыстный союзъ „двухъ ви- 
довъ обманщиковъ" — свѣтскихъ прави- 
телей и духовенства. Духовенстве при- 
казываетъ повиноваться властямъ подъ 
страхомъ вѣчнаго наказанія, а власти 
оберегаютъ священниковъ и предраз- 
судки, ими проповѣдуемые. Спасеніе М. 
видитъ въ коммунистической реформѣ. 
Равенство въ трудѣ и пользовании бла- 
гами жизни, т. е. коммунистнч. на- 
чало и въ производствѣ и въ иотре- 
бленіи, — вотъ его идеалы. Ячейками об- 
щества съ коммунист, оргаыизаціеп 
должны быть города и сельскіе при- 
ходы, между которыми устанавливается 
тѣсная федеративная связь. — Ученіе 
М. прошло совершенно безплодно для 
дальнѣйшаго роста коммунистич. идей, 
потому что полная рукопись его была 
найдена очень поздно. Л. Дж. 

ыелькартъ („царь города"), тирскій 
Ваалъ(а*е.),національное божество древ- 
нихъ финикіянъ; черты солнечнаго бога 
сказываются въ ежегодномъ,посдѣ зим- 
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Къ грушіѣ машпнъ.извѣстпыхъ подъ общимъ иазваиі- 
емъ М., относится рядъ машинъ раапыхъ конструкций, 
предназиіачеиныхъ для раэмельченія раэлыхъ иродук- 
тогъ ск.алываніемъ, срѣзаніемъ, растираніемъ, раздавли- 
ваніемъ и ударнммъ дроблеиіемъ. Всѣ машины подъ об- 
щи мъ казн. М. различаются между собой 1) по формгъ 
рабочихъ орган овъ (поверхностей), 2) по активности 
рабочихъ оргаиовъ (поверхностей), 3) но способу рас- 
положения раб оч и хъ поверхностей и 4) по продолжи- 
тельности воздѣйствія рабочнхъ поверхностей на раз- 
малываемый продукгь. Форма рабочих & орглновъ (распо- 
ложенныхъ обыкновенно по поверхности) опредѣляетсл 
въ М.: а) или въ нидѣ рѣзцовь съ тѣмъ или другимъ 
сѣченіемъ, б) или въ впдѣ нѣкоторой поверхности съ 
оолышімъ коаффиціентомъ тренія но отпошенію къ раз- 
малываемому матеріалу и, наконецъ в) въ видѣ отдель- 
ны хъ элсмеитовъ, приспособ л енныхъ длл удара (метал- 
лнческіе штифты, песты и. т. п.). Активность рабочнхъ 
поверхностей выяснлетса въ существ у ющихъ конструк- 
ціяхъ М. тѣмъ, что либо а) одна изъ рабочихъ поверх- 
ностей неподвижна, либо б) обѣ рабочія поверхности 
перѳмѣщаютсл съ одинаковой либо дифференціальпой 
окружной скоростью. Рисполож-иів рибачнхі поверхно- 
стей опродѣляется твмъ, что либо а) рабочія поверхно- 
сти ниѣютъ общую ось вращеиія, либо б) параллельный 
оси вращсніл. Оси вращенія рабочихъ поверхностей мо- 
гутъ быть горизонтальный или вертикальный. Продол- 
жительность воздіъйствіл рабочихъ поверхностей опре- 
дѣляетгл тѣмъ, что рабочія поверхности пропзводлтъ 
свое дѣйствіе на размельчаемый продуктъ многократно 
или однократно. При мнаюнратномъ воздииствш на 
продуктъ правильное дѣиствіѳ па размалываемый про- 
дуктъ иожетъ быть достигнуто только при условіи, что 
рабочіл поверхности предстаиллютъ собою цилмпдричо 
скіл или коническія поверхности, вписанный одна въ 
другую при горизонтальной или вертикальной оси вра- 
щенія (колоколообразная М., винтовая М-), 11ЛИ когда 
ыашнпа снабжена плоскими параллельными рабочими 
поверхностями съ горизонталь вой или вертикальной осью 
вращенін (жерновые постава съ вертикальной и горизон- 
тальной осью вр^щенія, бѣгупы съ подвнжнымъ подомъ). 
При оонокритномъ лоз<іпйствіи па продуктъ рабочих ь 
оргаповъ, вплѣдетвіе того, что нъ машинахъ этого класса 
оси вращсвія рабочихъ поверхностей расположены въ 
разныхъ плоскостяхъ, и такъ какъ окружныя скорости 
вращенія по линін обработки продукта (для полученіл 
его въ однородпомъ видѣ) вездѣ должны быть одинако- 
вый, рабочія поверхности могутъ быть а) цилиндръ 
и плоскость, б) двѣ цвлнвдрпческія поверхности съ вну- 
тренпимъ касаніемъ и в) двѣ цилиндрическая поверхно- 
сти внѣшпяго касапія. Въ случав одновременна™ ска- 
лывапія и срѣзанія окружиыя скорости парно работаю- 
щихъ поверхностей бываютъ различны, т. е. рабочія 
поверхности лиѣютъ днфферепціальныя скорости. — Къ 
первому типу а принадлежишь „бѣгупъ" (фа ленка). Ко 
второму типу б — однороликовая М. „Грнффнна". Къ тре- 
тьему типу в — обыкновенные вальцовые постава. 

Первой конструктивно выработанной М. уже издавна 
считался жерновой поставь, обыкновенный съ верхнимъ 
бтуномъ. Только въ вачалѣ XIX в. пстрѣчаемъ жерно- 
вые постава съ вращающимся ннжнлкомъ и неподвяж- 
нымъ бѣгупомъ. Въ концѣ XIX в. пачипаютъ прцмѣ- 
няться постава съ горизонтальной осью вращенія (типа 
„фермерская", Селекта, Перплексъ, Мопархъ и т. п.). 
Въ VI в. для дробленія горлыхъ породъ стали нримѣнять 
толчеи^ и только въ XIX в. па смѣну иыъ явились дро- 
билки, глошпмюлле и т. л. М.— Въ томъ же XIX в. 
для мелкаго размельчепія продукта начали примѣплться 
вальцовые постава для сравнительно млгкихъ продуктовъ 
и дизмѳмбраторы, дезинтеграторы, шаров ыл М. длл про- 
дуктовъ большей твердости. Одинъ и тотъ же типъ М., 
прнмѣняемый при разпыхъ пронзводствахъ, иавѣстеиъ 
подъ разными названіями. Такъ, Напр. , дробилка извѣстпа 
еще подь назваяіямн: камнедробилка, соледробнлка, 
костедробилна и т. п. Жерновой постам (рис. 1) состоитъ 
изъ с.іѣдующнхъ частей: нзъ жорпововъ — ннжняго и 
нѳрхнлго (бѣгуна), веретена съ прнводнымъ шкивомъ 
или шестерней, параплицы, варжи (горловой подншпникъ), 
подпятника, вылегчнвательпаго приспособленія и пита- 
тельной воронки. Лучшіѳ жервона для размельченія 
верновыхъ продуктовъ— кварцевые (изъ камнеломеыъ .Ьа 
Еегіё зона Лопаге" яо Франціи; въ Россін хорошіе квар- 
цевые жернова добываются близъ ст. Сулея (С.-З. ж. д.). 
Длл другихъ цѣлей идутъ лругія породы камней для жер- 



повонъ (базальтъ, трахитъ, грапитъ, порфиръ и песчани- 
ки). Лучшіе песчаниковые жернова добываются у иасъ въ 
окском ь н днѣпровскомъ бассеинахъ. Въ послѣдпее время 
стали прпмѣпять искусственные жернова. Осноииымъ 
матсріаломъ для искус- 
ствен, жернововъ слу- 
жат-ь слѣдующія горныя 
породы: кварцъ, кре- 
мень, корундъ, карбо- 
рупдъ и т. п. Въ каче- 
ствѣ цементнрующнхъ 
матеріаловъ являются 
магнезптъ, хлористый 
магпій, стеклянный рас- 
творъ, соллная в дру- 
гая кислоты. Цъ-львыо 
жернова бываютъ толь- 
ко песчаниковые; квар- 
цевые же жернова при- 
готовляются лаъ отдѣль- 
ныхъ кусковъ н но 
окружности обхватыва- 
ются желѣзпыын обру- 
чами. Какъ песчанико- 
вые, такъ н кварцевые 
жернова для цѣлей раз- 
мола подвергаются на- 
ковкѣ (оскардаып, ряб- 
чиками, кроигамерамп). 
Осповная цѣль наков- 
ки — не только способ- 
ствовать разрѣзанію и 
нзмельченію зерна, но — 
что еще важпѣс— спо- 
собствовать нсредвиганію размалываемаго продукта и вен- 
тилировать этотъ послѣдпій. Наковки бываютъ прямоли- 
нейный или круговыл. При необходимости получить жер- 
новами крупный продуктъ — лучшей паковкой должно 
признать прямолинейную, а при желаиін получить мсл- 
кІй продукт*. — наковку круговую. Су ществепнымъ требо- 
ваніемъ при выборѣ той или другой наковки является 
то, чтобы двѣ совмѣстно работающія паковки не пере- 
секались бы между собой въ дпух-ь точках ь. При на- 
сѣчкѣ жернововъ фигура бороздокъ не можетъ оправ- 
дать всего своего эначепія, если не будетъ соблюдена 
надлежащая точность при иыполвепіи каждой канавки. 
Глубокая часть борозды должпа быть расположена въ 
бѣгунѣ (при движенін жернова) всегда впереди, а въ ниж- 
някѣ — въ обратномъ наиравленіи. 




Рис. 1. 



Рис. 2. . 

Колоколообразпал М. (тапъ машипы многократпаго 
дѣйствія, рис. 2) применяется для предварительная 
размола соли, сульфата, гипса, шпата, глвны, угля и 
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дерева, для целлгалоэпаго производства. Размалываемый 
продукта попадаегъ между вписанными другъ около дру- 
га конусами, снабжсппыми па своей поверхиости рабо- 
чими органами своеобразной формы (какъ въ кофсйныхъ 
М-)- Наружный конусъ неподвижспъ, внутренніи наса- 
жепъ па валу и особы мъ вылегчи вателыіымъ нрисносо- 
блспісмъ можѳтъ быть поднять выше или онущеиъ ниже, 



Шаровыя М. (тйпъ М. ударпаго дѣйетвія, рос. 4) 
првмѣняются для размола шамота, жженой взвести, вэ- 
вестковаго камня, кирпича, угля, гипса, мягкихъ рудъ, 
мрамора, фосф рнтовъ, стекла, формовочиаго песку, чу- 
гунпыхъ стружекъ и т. п. Происссъ размола достигается 
въ этнхъ М. при помощи стальныхъ шаровъ различной 
величины; эти шары при вращепіи барабана поднимаются 
вверхъ и потом ъ падаютъ 
размалываемый про- 



Рис. 3. 

чѣмъ достигаются различный степени крупноты размола. 
Впутрениій конусъ съ его обечайкой состоять изъ зер- 
кальиаго чугуна или — въ вѣкоторыхъ случаяхъ — изъ 
фосфористой бровэы. Собствен- 
но рабочія поверхаости дѣла- 
ютсл обыкновепно съемными 
и могутъ быть приготовленными 
в запасными съ болѣе (нлн ме- 
нѣе) крупнымъ видомъ очерта- 
ній ра(>очихъ частей. 

Дизмембраторы (типъ М. 
ударпаго дѣнствія, рис. 3) при- 
мѣнлются при желапіи получить 
очепь мягкій размолъ породы 
твердости соли, мѣла (краски 
и т. п. матеріаловъ). Въ послѣд- 
нее время Г. Лготеръ въ Врауп- 
шлеигѣ строитъ нхъ съ откры- 
вающийся бокомъ, па которомъ 
концентрически раэмѣщены нѣ- 
сколько рядонъ штнфтовъ (би- 
лей); штифты эти расположены 
такимъ образомъ, что они вхо- 
дятъ въ промежутки между кон- 
центрически расположенными 
штифтами вращающейся шайбы, 
наглухо насаженной па гори- 
зонтальной оси. Штифтамъ при- 
дают^ круглую форму или фор- 
му параллелопипедовъ или, па- 
конецъ, форму сегментовъ. Под- 
лежащей размолу продуктъ по- 
дается пріемной воровкой къ 
лентру вращающейся шайбы, 
вдѣсь онъ подхватывается вы- 
шеупомянутыми штифтами ниж- 
ними и послѣдовательпо пере- 
дастся изъ одного ряда штнф- 
товъ па другой, пока іфодуктъ, 
размолотый до надлежащей сте- 
пени, выводится вопъ изъ диэ- 
ыембратора. 

О дёзинпшратораха см. ХѴШ, 
132. 



дуктъ, чЬмъ и достигается 
размолъ его. 

Трубчиѵшя шаровыя М. 
(типъ М. ударпаго дѣйствіп, 
■* рос 5) состоятъ изъ ци- 
- \ липдрическаго желѣанаго 

. \ барабана, выложеннаго вну- 

три панцырныыи плитами 
особой крѣпости. Органомъ 
размола являются сталь- 
ные шары. Подлежащей раз- 
молу продуктъ подается чер- 
- \ пякомъ въ полый ШІІПЪ в 

попадаегъ такимъ образомъ 
въ середину барабана. Го- 
товый продуктъ удаляется 
либо череяъ противополож- 
ный полый шшіъ, либо че- 
резъ особое отверстіе въ 
| барабапѣ. Степень размола 

регулируется вэмѣненіеліъ 
числа оборотовъ пріемнаго 
червяка: чѣмъ больше про- 
дукта посту па етъ въ бара- 
бань, тЬмъ скорѣе онъ про- 
ходитъ черезъ мелющее 
пространство в тѣмъ круо- 
нѣе степень размола его. 
Но длинѣ трубчатыя М. 
располагаются на особыхъ 
роликахъ для лучшей раз- 
грузки шипонъ барабана. 
Ы. Гриффшіа (рис. б) принадлежать къ типу М. 
одпократнаго дѣйствія. 1 — озвач. приводный шипъ, 
2 - шаровой шипъ стоики, приводящей въ движеніс рабо- 
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чій органъ, 3— разрыхлители, 4 -поверхность, по кото- 
рой производится размплъ, 5— лопасти вентилятора. 6 — 
сито, 7 — нріемная воронка, 8 — пріемпый виптъ, число 
оборотовъ котораго иэмѣнястся при помощи стуиен- 
чатаго шкива. Просѣлнпыіі ироду ктъ попадает ь въвинтъ. 
расположенный въ фундимснтѣ машины, н цыъ постспеп- 




5. 

шается около оси О; пусть на одномъ копцѣ этого рычага 
въ Р поыѣстииъ ролнкъ, который пружнвпн (въ М. Гриф- 
фипа это достигается центробѣжной силок) прижнмаеіъ 
роликъ къ окаймляющему его кольиу. Для простоты до- 
нуствмъ, что отпошепіо раліуса колыіа къ радіусу роли- 
ка равно 3 : 1. Если мы теперь рычагъ ОР будемъ вра- 
щать по направлению, указанному стрѣлкой, около оси 
О, то ролнкъ будетъ катиться по кольцу въ обратно мъ 
паправленіи около своей собственной оси. Если бы Р и 
О была неподвижны, при полномъ оборотѣ кольца, ролнкъ 
сдѣлалъ бы три оборота. Но если ось Р ролика сама 
вращается и притомъ і!Ъ направленін обратном ь. то ролнкъ 
въ общемъ, когда рычагъ ОР сдѣлаеть полный оборотъ, 
сдѣлаетъ уже только три безъ одного оборота вокругъ 
сноеп собственной оси. Т. обр., если Н — рааіусъ кольца, 
г — радіусъ ро.іика, длина рычага будетъ Я — г. Когда 
рычагъ сдѣлаетъ 1 оборотъ около оси 0, то роликъ сдѣ- 

н ■ ш ѵ к-г 

лаетъ— - — 1 оборота около своей оси Р, или оборо- 
товъ. Отсюда уже легко получить, сколько оборотовъ 
сдѣлаетъ рычагъ, если кольцо сдѣлаетъ 1 оборотъ, а нмен- 

по, нмЬемъ 1: , или рычагъ сдѣлаѳтъ — оборотовъ 

г К— г 

около оси 0, или, если роликъ сдѣлаетъ въ мипуту п 

оборотовъ, то плочо ОР въ то же время сдѣлаетъ - П — обо- 

11 — г 

ротовъ около центра 0. Т. обр. въ М. Гриффина въ то же 
время, какъ рабочій органъ сдѣлаетъ оборотовъ 




Рис. е. 

но отводится размолотый продуктъ. Коническая ступица 
првводнаго шкива покоится на 4 стойкахъ 9, который 
съ своей стороны нрикрѣплены къ основной плитѣ 10, 
расположенной на бетонномъ фуніамептѣ, который дол- 
женъ быть изготовленъ очень прочио. Для производитель- 
ности М. Гриффина большое значеніс имѣетъ отношеніе 
между діамстромъ рабочаго органа и кольцомъ, съ кото- 
рымъ рабочіи органъ приходатъ въ соприкосновевіе. Не- 
трудно замѣтнть, что когда шкивъ 1, а вмѣстѣ съ нимъ 
и маятниковую стойку 2 пустнмъ въ движеніе по налра- 
вленію часовой стрѣлкн, тогда роликъ будетъ вращаться 
въ обратномъ намравлеяіи около рабочаго органа, при- 
томъ со скоростью большею, чѣиъ вращается шкнвъ. 
Представимъ себѣ (рис. 7) рычагъ 0Р % который вра- 



Рис. 7. 

около поверхности 4, маятниковая стойка и шкивъ сдѣ- 
лаютъ только п оборотовъ около своей оси. Пусть К = 
=380, г=230 и п~ 200, тогда рабочій оргапъ сдѣлаетъ 
200 230 плп „ 

— 306 оборотовъ. Отсюда легко вывести условія 

150 

производительности на М. Гриффина: 1) при изнашивании 
г — производительность уменьшается; 2) такъ же если 
К износится; 3) съ увеличеніемъ числа оборотовъ и 
производительность М. Гриффина увеличивается. Такъ. 
если К сдѣлался равныыъ 400 (вмѣсто 380) и ** = 210 
уі у 200 210 

(виѣсто 230), то будемъ имѣть — — = — — =221 обо- 
ротовъ вмѣсто 806, т. е. производительность М. умень- 
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шилась на 28% Эти условія ясно указываютъ, что Ы. 
Грвффина слѣдуетъ прнмѣнять только для тонкнхъ 
(мягкнхъ) раэмоловъ, и что слѣдуетъ всегда нмѣть запас 
ныя части. 

Вальцовая М. представ л ястъ собой тііпъ размел ь- 
чающихъ машннъ съ параллельными осями вращеыія 
рабочііхъ поверхностен одпократімго дѣііствія. Изъ этого 
класса машинъ на практикѣ примѣияются цилиндрнче- 
скія рабочія поверхности съ горизонтальными осями 
вращенія. Дѣйствіе рабочихъ поверхностей па размель- 
чаемый продуктъ можно разпообразпть нримѣненіѳмъ со- 
отвѣтствемныхъ рабочихъ поверхностен и иэ*ѣненіемъ 
относительиыхъ скоростей вращеіпя парно- работающих* 
валковъ. Чтобы рабочілци л индрическіл поверхности вооб- 



і 




Рис 8. 

тдѳ могли проявить свое дѣиствіе на размельчаемый про- 
дуктъ, лослѣдпін долженъ быть ввсдеиъ въ рабочее про- 
странство, втиііутъ въ него. Цилиндрическая поперхпостп 
вальцовой М. бываютъ гладкія, или онѣ представ ляютъ со- 



бой рядь рѣзцовъ. Въ послвднемъ случаѣ вальцы называ- 
ются рифлеными, и захватъ продукта рифля мивъ рабочее 
пространство вѳзможенъ при всякихъ вомбинаніяхъ скоро- 
сти и діаметра вальцоиъ. При гладкихъ же валахъ веде- 
те продукта въ рабочее пространство обезпечено толь- 
ко при достаточном ь сиѣплсиін (треніемъ) частицъ про- 
дукта съ рабочими поверхностями, обусловливаемомъ 
величиной угла захвата, а этотъ посхѣдиій уголъ опре- 
дѣллѳтся величиной діаметра валковъ, при чемъ большое 
зпаченіе въ данномъ случаѣ имѣетъ н коэффиціептъ 
тревіл, взиѣпяющіііся въ зависимости отъ матеріала 
валковъ. (Угломъ захвата ваз. уголъ, образуемый аа- 
правлвніемъ реакцін размалываемаго продукта съ линіеі 
деятровъ валковъ). При вращеяіи двухъ парпо-работаю- 
щнхъ вальцовъ частица размалываемаго продукта А 
(рис. 8) лавптъ на поверхность валковъ свонмъ вѣсомъ 
въ точка хъ касанія частицы А съ поверхностями вал- 
ковъ. Силы треніл будутъ направлены по касательяымъ 
въ точкахъ сопрнкосиовенія частицы А съ вальцами и 
будутъ /р. Если уголъ захвати будетъ а, то равнодѣи- 
ствующая двухъ /р, которая и втягиваетъ продуктъ въ 
рабочее иространство, будетъ 2(рСова. Для того, чтобы 
произошло проталкнваніе продукта, необходимо, чтобы 
эта ракподѣиствуюшал Сыла бы больше равнодѣиствую- 
щей силы реакціи— 2р8іпа і т. е. 

2{р Сому 2р. Зіпи или />/0в 
/ур> ід-х или а<9 

т. е. необходимо, чтобы уголъ захвата а былъ меньше 
угла тренія продукта и рабочей поверхности, а это по- 
слѣднсе условіе при нзмѣненіи радіусовъ вальцовъ нпол- 
нѣ выполнимо. Т. обр. вцдимъ, что діаметръ валковъ 
определяется теоретически требованіямн достаточно 
энергичной втяжки продукта въ рабочее пространство и 
достаточнаго сопротпвленіл валка изгибу давленіемъ 
перерабатываемаго продукта. Вальцовыя М. нсполняютъ 
всѣ тѣ же дЪйствія, что и жернова, т. е. скалываніе, 
разрѣзапіе, срѣзаиіе, растираніе, раздавливаніе, но тре- 
буютъ меньше силы, меньше изнашиваются, не требуютъ 
частой нарѣзки рифлей. О вальцовыхъ стаикахъ для раз- 
мола зерна см. муколщьиое производство. 

Л. БершаОскій. 
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ияго солнцестоянія, праздинкѣ пробу- 
жден ія. Поздиѣѳ М. становится покро- 
вителемъ мореплаванія и колонизации, 
богомъ финикійской культуры. Онъ со- 
общилъ рядъ чертъ миѳу о Геркулесѣ 
(см.), съ которымъ у него аналогичный 
функціи. Храмъ М., возбуждавшій уди- 
вленіе Геродота, находился на остров- 
ной части Тира. Греч, богъ Меликерпъ, 
вероятно, тождествеиепъ съ М. 

Мельников!», Павелъ Ивановичъ, 
беллетристъ-этнографъ, извѣстный въ 
лнтературѣ подъ псевдоиимомъ Ан- 
дрея ІІечерскаго (1819 — 1883). Окончивъ 
курсъ въ казанскомъ уннверсптетѣ, М. 
готовился къ профессорской каѳедрѣ, 
но неожиданный переворотъ въ судьбѣ 
занесъ его въ качествѣ администра- 
тивно- ссыльнаго въ Шадрипскъ, гдѣ 
онъ поступнлъ учителемъ въ гимназію. 
Учителемъ же гимназіи былъ онъ за- 
тѣмъ въ теченіе долгихъ лѣтъ въ Ниж- 
немъ-Новгородѣ, пока не былъ назна- 
ченъ чиновникомъ особыхъ порученій 
при нижегородскомъ губернаторѣ. Какъ 
въ годы учительства, такъ въ особен- 
ности въ годы службы при губернаторѣ 
М. познакомился съ бытомъ старооб- 
рядцевъ. Особенно богатое знакомство 
съ этимъ міромъ дало ему его офн- 
ціальное положеніе открывателя, усми- 
рителя и искоренителя раскола. За это 
время М. успѣлъ ознакомиться съ ста- 
рообрядческими скитами, съ ихъ оби- 
тателями, съ домашнимъ бытомъ ста- 
рообрядцевъ, съ крѣпкимп старообряд- 
ству представителями торговаго міра. 
Какъ исполнительный чиновникъ, М. 
былъ очень крутъ въ расправѣ со старо- 
обрядцами и преслѣдовалъ ихъ со всей 
строгостью, предоставленной чиновни- 
чьему произволу того времени; но какъ 
беллетристъ, онъ изображалъ старооб- 
рядцевъ скорѣе съ сочувствіемъ, чѣмъ 
съ негодованіемъ. Въ двухъ наиболѣе 
кругшыхъ ромаиахъ своихъ (полный 
перечень произведеній см. XI, 684): „Въ 
лѣсахъ" и „На горахъ" онъ даетъ обшир- 
ную хронику старообрядческаго житья, 
съ массой дѣйствующихъ лидъ, съ 
описаніемъ оригинальнаго быта, свое- 
образныхъ отношеній, обрядовъ и нра- 
вовъ.Въ обрисовкѣ характеровъ— многія 
черты „тем наго царства", однако безъ 
того яснаго сліянія лица со средой, 
которымъ отличались первыя произве- 



дения Островскаго. Зяаніе среды и не- 
сомнѣнный изобразительный талантъ 
замѣтпы почти на всемъ протяжен] и 
длинныхъ романовъ, кромѣ тѣхъ мѣстъ, 
гдѣ, измѣняя своей бытописательской 
манерѣ, авторъ переходить къ былин- 
ной манерѣ изображен ія силъ природы 
и человѣческихъ страстей. Многіядѣй- 
ствующія лица этихъ романовъ ожи- 
ваютъ передъ читателемъ. Трудно, на- 
примѣрі, отказать въ жизни такому 
лицу, какъ Фленушка, очень удавшійся 
автору типъ огненно-веселой и жизне- 
радостной дѣвушки старообрядческой 
обители. Трудно представить себѣ, какъ 
авторъ, изображавшій съ такою любовью 
обитателей скнтовъ и вообще сторон- 
ннковъ старообрядчества, съ такою не- 
преклонною суровостью и даже, какъ 
говорятъ,очевндной несправедливостью 
(напр., въ упоминаемомъ всѣми біо- 
графами дѣлѣ Головастиковой) иско- 
ренялъ „по долгу службы" свободное 
исповѣданіе вѣры этими же самыми 
людьми. Какъ бытовой писатель, М. 
остается и теперь интереснымъ, не- 
смотря на невыносимый длинноты и 
повтореиія въ обоихъ романахъ. 

И. Игнатовъ. 

міельнмкъ, безуѣздн. гор. бѣль- 
скаго у. Гродненск. г., 2.905 ж. 

Мельницы, см. приложеніе. 

Мельпомена, муза трагедіи, одна 
изъ девяти греческихъ музъ (см.). 

Мельхиседекъ, царь-жрецъ ханаан- 
скаго города Салема (Іѳру салима?), ко- 
торый, согласно преданно кн. Бытія, 
прнвѣтствуетъ Авраама послѣ побѣды 
его надъ Кедорлаомеромъ и благосло- 
вляетъ его именемъ Всевышняго Бо- 
га. Фигуру М. долгое время считали 
чисто легендарной, объясняя происхо- 
жденіе сказанія о немъ различными 
способами: то стремленіемъ перенести 
въ древность санъ позднѣйшаго іудей- 
скаго первосвященника, то стремле- 
ніемъ іудейскихъ царей связать свою 
династію съ доизраильской эпохой; 
христіанское толкованіе Ветхаго За- 
вѣта признало М. за прообразъ Хри- 
ста. Данныя архива Эль-Амарны въ 
настоящее время даютъ основаніе счи- 
тать М. исторической фигурой: имя 
его чисто ханаанское, въ Іерусалимѣ 
были въ ту эпоху князья-цари, нако- 
пецъ, соединеніе княжеской власти съ 
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жреческими функціями было самым?» 
обычиымъ явленіемъ въ древнѣйшнхъ 
городскихъ кыяжествахъ Палестины, 
Фпникіи и Сеннаара. Что же касается 
самаго содержаиія легенды кн. Бы- 
тія, то, конечно, оно, какъ и содер- 
жаніе другихъ легендъ, испытало на 
сеОѢ вліяніе самыхъ разнообразны хъ 
тенденцій, и выдълить нзъ него исто- 
рическое ядро врядъ ли представляет- 
ся возможнымъ. II. Никольскій. 

ГЛельхиседекъ, см. Значко-Яворскій. 

шѳльхиты (т. е. царскіе, отъ евр. 
теіекп, царь), прозваніе, данное цер- 
ковной партін на Востокь, которая 
послѣ Халкедоискаго собора проводила 
императорскую политику преслѣдова- 
нія монофизптства и въ особ, іаковнт- 
скихъ органнзацій (см. Іаковъ Барадей). 

Гйельхіоръ, сплавъ мѣди, цинка и 
никкеля; иногда мельхіоръ но составу 
можетъ быть разсматриваемъ, какъ 
снлавъ обыкновенной латуни съ никке- 
лемъ. Этому сплаву въ разныхъ стра- 
нахъ усвоено различное названіе: въ 
Германіи онъ былъ названъ нейзильбе- 
ромъ, или аргентаномъ; воФранціи — М.; 
въ Англіи — германскимъ ееребромъ; въ 
Парижѣ издѣлія изъ М., посеребрен- 
ныя съ поверхности, носить названіе 
пздѣлій изъ альфенида; пакфонгъ — 
китайское названіе сплава. Самое на- 
званіе М. произошло отъ фамилій пер- 
вых'ь изготовителей его во Франціи 
Мейлье (МаШеі) и Хорье (Сіюгіег). О 
составь* сплава см. мѣдь — мтъдные 
сплавы. Е. Орловъ. 

Мельхталь, горн, долина въ швенц. 
кант. Унтер вал ьденъ, орошаемая р. 
Мсльхаа, вытекающ. изъ Мельхскаго оз. 

ГЛельшинъ, см. Якубовичъ. 

іміельякъ (хМеіІпас), Анри, франц. 
писатель (1832 — 1897), писалъ въ со- 
трудничествѣ съ Гале ни (см.). 

тете ль, рѣка, см. Нѣманъ. 

Метель, портов, гор. въ Восточн. 
Пруссіи, на судоходн. р. Данге,у Куриш- 
гафа, 21.470 лс; ведетъ оживленную 
торговлю съ Россіей (лѣсъ, хлѣбъ и 
сельскохозяйств. продукты). Корабле- 
и машиностр., чугунолит. и др. произв. 

Мешіингъ, Гансъ, нндерландскій 
живописецъ, р. между 1430 и 1440 г., 
въ Мемлингѣ въ Майнцкой области, 
почему и получилъ свое названіе, обу- 
чался въ Майнцѣ и Кельнѣ, но отъ 



реіпіскихъ школъ онъ воспринялъ. ма- 
ло. Гораздо болѣе вліянія оказал ъ на 
него Рогиръ ванъ дерь Вей день, уче- 
никомъ и иомощннкомъ котораго онъ, 
повпдимому, былъ. М. работалъ, главн. 
образ., въ Брюгге. Умерь въ 1494 г. 
Раннее произведете М. „Страшный 
судъ" не отличается силою. Показать 
величіе момента М. не удалось. Онъ 
не былъ изобразителемъ драматнче- 
скаго. Онъ быль лнрикъ, и его осо- 
бенно привлекало изображеніе тихой, 
безмятежной жизни, душевной чистоты 
и благочестія. Это онъ передавалъ съ 
особой любовью, непосредственно вы- 
ражая то, что онъ чувствовалъ. По- 
этому гораздо лучше М. выявилъ свой 
талантъ въ болЬе поздней иконѣ на 
рак ѣ съ мощами св. Урсулы въ гос- 
питалѣ св. Іоанна въ Брюгге. Икона 
полна трогательнаго благоговѣнія. Въ 
теилотѣ, искренности и спокойствін 
чувства у М. нѣтъ среди современни- 
ковъ соперниковъ. Онъ прекрасно зь- 
ключаетъ развитіе того глубокаго на- 
правленія, начало которому положили 
братья Ванъ Эйки. О М. см. ІѴаиІегх 
(1893); Каітепеге (1889); ТѴеаІе (1903); 
Ѵоіі (1909). II. Тарасовъ. 

ААешнонъ, въ греч. миѳологіи сынъ 
Авроры (Эосъ), ногибшій во время 
Троянской войны отъ руки Ахиллеса. 
Но просьбѣ матери онъ получилъ отъ 
Зевса безсмертіе. Онъ былъ царемъ 
Эѳіопіи, подъ которой греки разумѣли 
страну, лежащую къ восходу солнца, 
а не ту, которая лежитъ вверхъ отъ 
Египта. Миѳъ о М. ироникъ въ Кгипетъ 
въ александрійскую эпоху при посред- 
ствѣ грековъ, отождествившихъ своего 
М. съ египетскимъ царемъ Аменофи- 
сомъ. 

А/іешоріалъ, см. счетоводство. 

Мёмпельгардъ, см. Монбельяръ. 

Мемуары (франц. тётоігсз), запи- 
ски о событіяхъ, въ которыхъ авторъ 
самъ участвовалъ, о которыхъ слышалъ 
или очевидцемъ которыхъ былъ, отъ 
хроники и исторіиотличающіяся своимъ 
болѣе личнымъ, а часто и болѣе ху до- 
же ственнымъ характеромъ, при чемъ 
событія, о которыхъ ндетъ рѣчь, могутъ 
касаться преимущественно военныхъ 
д Бйствій („Комментаріи" Юлія Цезаря, 
„Анабазисъ" Ксенофонта, „Ъа соп^иёіе 
ііе Сопйіапііпоріе" Жоффруаде Вилле- 



Мемфксъ— 
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ардуэпа, „Боспоминанія о граждан- 
ской воинѣ Америки" Дж. Гордона 
и др.), или лес, главнымъ образомъ, 
цѣятелыюстн какого-нибудь государя 
[кн. Курбскій, „Исторія князя великаго 
московскаго, о дѣлѣхъ, я же слыша- 
хомъ... и я же вндьхомъ очима нашпма": 
М. герцога Сенъ-Симона о царствованіп 
Людовика. XIV и др.), или же преимуще- 
ственно нравовъ и быта извѣстной ео- 
ціальпоп среды пли эпохи (М. гер- 
цога Граммонъ о дворѣ англ. короля 
Карла II, записки кн. Шаховского о 
времени пмпер. Анны и Елизаветы; 
М. Віель - Кастеля объ эиохѣ Напо- 
леона III и др.), пли, наконецъ, глав- 
нымъ образомъ ндейно-лнтературныхъ 
течепій эпохи („Дневипкъ" бр. Гонку- 
|)овъ, за писки Анненкова .Панаева и др.). 
Часто М. являются вмѣстѣсътѣмъ авто- 
біографіен, повѣствующей о ходѣ духов- 
ного развитія писателя (Руссо; Исио- 
віздь: Гёте: ^аЪгпеіі ипсі Віспіип^; 
Гольдонм: Мѳтоігев; ІІІатобріапъ: Мё- 
тоігез сГОиІге ТотЬе; Былое и Лумы 
Герцена и др.) или политически го дея- 
тели (М. Бебеля и др.). Иногда авторъ 
М. стремится не только и не столько 
къ исторической точности, сколько къ 
художественной яркости и заниматель- 
ности разсказа; въ такихъ случая хъ 
М. становятся почти романомъ (М. Ка- 
зановы, изображаю п;іе въ романиче- 
ской формѣ нравы европ. общества 
XVIII в.). Разновидность историч. лите- 
ратуры, М. сл ужать цѣннымъ матеріа- 
ломъ для историч. науки. В. Фр. 

Мемфисъ (египетское Менъ-Неферъ, 
библейское Нофъ или Мофъ), обширный, 
красивый, древній г. въ Нижнемъ Егип- 
та, древпѣйптая столица (со временъ 
3-й династін) и вторая резпденція пер- 
выхъ египетскихъ царей; былг» распо- 
ложенъ на лѣвомъ берегу р. Нила, къ 
югу отъ нынѣганяго Каиро. Въ эпоху 
11-й династіи Ѳивы надолго затмили 
славу и значеніе М.; въ 686 г. гор. 
М. вновь сталъ процвѣтать; съ осно- 
ваніемъ Александріи окончательно прп- 
іпелъ въ упадокъ. О прежнемъ вели- 
колѣпіи и значеніи М. свидѣтельству- 
ютъ въ настоящее время уцѣлѣвшія 
пирамиды, статуи Рамзеса II, ката- 
комбы Аписа и гробницы. На мѣстѣ 
М. теперь находится деревушка Мп- 
траніэ (въ провинціи Гнзе). 



Гйемфисъ, гор. въ с.-амернк. гататі. 
Тенесси, на р. Мнссисспнпн; торговля 
зернов. хлѣбомъ, хлопкомъ,л ьсомъ, мас- 
лами и пр.; 131.105 ж. 

іТІена (Мгьна), мѣст. сосни цк. у. 
Черннг. г. 0.277 жпт. 

Мена, Хуанъ де, пепап. поэтъ, см. 
XXII, 281/32. 

Мена и Луары департамент г (Маіпе- 
еі-Ьоіге), въ зап. Францін; 7.218 кв. км. 
съ 508.149 ж. Поверхность низменна и 
волниста, повышается на ю.-з. Ігь з. 
отъ лннін, проведенной черезъ долину 
Сарты, Б рис сонь и Дуэ, преобладают!» 
гранить и поле в. шпаты, къ в. сланцы, 
нзвестпякъ и мѣлъ. Орошается р. Луи- 
рой и ея притоками (нзъ нпхъ главк. 
Меиъ). Климатъ мягкій и влажный; 
обшпри. лЬса. Цвѣтущ. земледѣліе и 
садоводство; винодъліе, коневодство и 
скотоводство. Горн, дѣло: шнферъ, 
мышьяковист. колчеданъ, желѣзо, кам. 
уголь. Текстнльн., обувн. и др. произв. 
Гл. г. Анже. 

Меналъ, горн, хребетъ, см. XVI, 514. 

Г^еиамъ, пли Ме Намъ („главная 
р Ька"), важнъйшая рѣка въ Сіамѣ; дл. 
1 .500 км. М. — глубокая и быстрая рѣка, 
богатъ нломъ; отъ его ежегодн. осеи- 
нпхъ разливовъ зазиситъ плодородіе 
рисов, полей Нижи. Сіама. Гл. притоки: 
справа Мешшгъ, слѣва Намъ- Сань. 
Входъ въ М. защнщ. фортами Пэкнэма. 

Менандръ, гностикъ I в. изъ сама- 
рійскнхъ іудеевъ,ученикъСимона Волх- 
ва (см.). Въ его ученіи самыя грубыя 
колдовскія представленія переплета- 
лись съ гностическими идеями о дуа- 
лпзмѣ мірозданія и проблемѣ зла; себя 
самого онъ выдавалъ за Мессіго и увЪ- 
рялъ, что его посл едователи будутъ на- 
дѣлены даромъ чудотвореиія и волхво- 
ваиія. Изъ Самаріи онъ переселился въ 
Антіохію п тамъ велъ нроновѣдь среди 
христіанъ. II. Л. 

Менандръ, подъ именемъ М., оче- 
видно, въ качествѣ поддѣлки подъ 
Гѵы 4 ааі ііоѵбат^о^ одиоименнаго греческа- 
го комика, было выпущено собраніе 
іудейскихъ изреченій, въ духѣ изрече- 
ній Іисуса сына Сираха. Это собрапіе 
дошло до насъ на арамейскомъ языкЪ. 

Менандръ, значительнѣйшій пред- 
ставитель такъ паз. новой аттической 
комедіп, род. въ 342 г. въ Аѳинахъ, 
ум. въ290г. до Р. X. Получивъ блестя- 
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щое образованіе, М. уже въ 322 г.успѣт- 
но дебютировалъ на аѳпнской сценЬ 
н, отличаясь рѣдкой плодовитостью, 
оставилъ болѣѳ ЮОпьесъ, пзвѣстныхъ 
намь но дошедшимъ отрывкамъ (см. 
Коску „Сопгісогшп аШсопітіта&тепІа", 
т. II). По единогласному приговору 
современниковъ и ближайшаго потом- 
ства, произведенія М. отличались жи- 
востью, правдивой характеристикой, 
иску сны мъ построені емъ, тонкимъ 
остроуміемъ, глубокнмъ пониманіемъ 
жизни и изяществомъ языка. Нѣкото- 
рыя изъ ннхъ впослѣдствіи явились 
въ передѣлкѣ римскихъ комнковъ Те- 
ренція и Нлавта (ср. XVI, 675). 

Менассе бенъ Израиль, еврейскій 
писатель, род, въ 1604 г. въ Лисса- 
бонѣ; воспитывался вь Амстердамѣ, 
гдѣ, благодаря своему краснорѣчію, 
уже 18 лѣтъ былъ раввииомъ мѣстной 
общины. Обладая обширными позна- 
ниями (между ирочимъ зналъ 10 язы- 
ковъ), М. былъ авторомъ многочисл. 
теолого-философскихъ, герменевтиче- 
скихъ и нсторнческихъ произведеній, 
одно изъ которыхъ — „Сопсіііасіог" — 
легло въ основание его извѣстности. 
Онъ находился въ сношеніяхъ съ хри- 
стіанскнми учеными своего времени 
(Гергардомъ, Гуго Гроціемъ и др.), 
основалъ въ Амстердамѣ первую ев- 
рейскую типографію и какъ въ печати 
(„Ѵіпаісіае Лисіаеогит" и др.), такъ и 
нутемъ личиаго ходатайства передъ 
англ. нарламентомъ и Кромвелемъ ста- 
рался о возвращеніи евреевъ въ Ан- 
глію; ум. въ 1657 г. 

Менгеръ, Антонъ, австр. юрыстъ, 
род. въ 1841 г. въ Галиціи. Съ 1871 
но 1899 г. онъ запималъ каѳедру гражд. 
процесса въ вѣнскомъуинверситетѣ.М., 
однако, создалъ себѣ громкое имя въ 
наукѣ не какъ процессуалистъ и во- 
обще не своими юридическими изслѣ- 
дованіями. Изъ широко задуманной 
„Системы австрійскаго процессу ал ь- 
наго права" появилась только первая 
(общая) часть. Съ конца 70-хъ годовъ 
М. принимается за изученіе соціали- 
стической литературы, и ему удается 
составить одну изъ лучшихъ и самыхъ 
нолныхъ библіотекъ по исторіи соціа- 
лизма, перешедшую въ настоящее 
время въ собственность вѣнскаго уни- 
верситета. М. — соціалистъ - теоретикъ, 



рѣзко наиадающіи па существуюіцій 
гражданскій нравопорядокъ, покоящій- 
ся на „силѣ и хитрости". Дѣйствую- 
щее право, по его ученію, служить 
преимущественно сильнымъ, ибо всегда 
становится на ихъ сторону при столк- 
новеніи ихъ ннтересовъ съ интересами 
соціалыю безпомощныхъ классовъ иа- 
селенія. Французская революція, го- 
ворить М., уничтожила средневѣковы* 
формы личной и земельной зависи- 
мости и привела къ торжеству ирин- 
циповъ договорной свободы и формаль- 
на™ равенства всѣхъ передъ зако* 
иомъ. Но на дѣлѣ оказалось, что этв 
блага нмѣютъ далеко не одинаковое 
значеніе въ рукахъ сильнаго и сла- 
баго. Всѣ работы М. проникнуты 
мыслью о необходимости создать со- 
ціальные коррективы, ослабляющіе к 
уничтожающіѳ это фактическое нера- 
венство. Напболѣе ярко такая тен- 
денція выступаетъ въ его блестящей 
критикѣ перваго проекта германскаго 
гражданскаго уложенія, озаглавленной: 
„Гражданское право и неимущіе классы 
насел енія". М. не отправляется отъ 
соціалистическихъ постулатовъ, не тре- 
буетъ отъ законодателя ихъ практиче- 
ская осуществленія, но старается до- 
казать, „исходя изъ основныхъ прин- 
цип овъ современпаго частнаго права, 
что положенія проекта нарушаютъ или 
недостаточно ограждаютъ интересы не- 
имущаго населенія". Критика М., по об- 
щему мнѣнію, оказала большое вліяніе 
на германское уложеніе, такъ какъ вто- 
рая комиссія и рейхстагъ но маогимъ 
воиросамъ считались съ его указа- 
ніями. Въ дальнѣйшихъ своихъ рабо- 
тахъ М. ставить себь болѣе общую 
задачу, а именно „разработку началъ 
со ціализма съ юридической точки зрѣ- 
нія". Серію этихъ работъ открываетъ 
историческое изслѣдованіе подь загла- 
віемъ: „Право на полный продуктъ 
труда", содержащее обзор ь соціалистн- 
ческой литературы этого вопроса со 
времени французской революціи до 
нашихь дней. Три слѣдующихъ сочн- 
ненія — „Новое ученіе о го сударе твѣ", 
„Народная политика" и „Новое ученіе 
о нравственности" — представляютъ со- 
бою попытки согласованія съ требова- 
ніями соціалистическаго ученія трехь 
важнЪйшнхъ факторовь народной жиз- 
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ни: права, политики и нравственности. 
Завершен іемъ этнхъ работъ должно 
пыл о служить „Ученіе о иознаніи"; но 
М. не суждено было осуществить этотъ 
планъ: въ началѣ 1906 года онъ умеръ 
въ Рнмѣ отъ воспаленія легкихъ. М. 
мринадлежитъ къ немногочпсленнымъ 
три ста мъ, искренно убѣжденнымъ въ 
необходимости и возможности практи- 
ческая осуществленія соціалистнче- 
скаго идеала путемъ мирной социаль- 
ной 9В0ЛЮЦІИ (а не наснльственныхъ 
нереворотовъ), при помощи науки, цѣ 
л своеобразной законодательной поли- 
тики и развит] я въ иародв падл ежа- 
щихъ нравственныхъ понятій. Почти 
всь сочиненія М, переведены на рус- 
ски! языкъ и пользуются въ Россіп 
широкой популярностью. Л. Таль. 

Менгеръ, Карлъ, изв. австр. эконо- 
мистъ, род. въ 1840 г. въ Галиціи; 
съ 1873 г. —проф. политич. экон. въ 
в'ьнск. ушів.; въ 1877/78 г. путешс- 
гтвовалъ по Квропѣ въ качествѣ пре- 
подавателя австрійскаго престолона- 
следника; въ 1903 г. оставилъ ка- 
ѳедру; съ 1900 г. пожизненный членъ 
австрійской палаты господь. М. — осно- 
ватель современной субъективной, пси- 
хологической австрийской школы. Одно- 
временно съ Вальрасомъ и Дже- 
нонсомъ (см.) онъ развилъ теоретиче- 
ски положен і я, намѣченныя въ свое 
время Госсеномъ (см.), нридалъ имъ 
болѣе стройный, законченный видъ, 
свелъ ихъ въ нѣлую систему и со- 
здалъ так. обр. теорію субъективной 
ценности, основ, на предѣльной по- 
лезности (см. ценность). До этого бур- 
жуазная политич. эконом ія не имьла 
своей теоріи цѣнности. Уничтожающая 
критика всѣхъ предыдущихъ теорій, 
данная въ незадолго передъ этимъ 
появившемся I т. „Капитала" Маркса, 
и стройность н законченность трудо- 
вой теоріи вызывали потребность про- 
тивопоставить этой теоріи свою, и те- 
орія предѣлышй полезности, предло- 
женная М.въегопервомъ трудѣ(„6гшіа- 
^аіге сіез Ѵоікзлѵіпзспайзіепге", 1871 и 
1895), встретила сочувственный пріемъ 
въ средѣ буржуазныхъ экоиомистовъ. 
Кго основныя яоложенія, болѣе по- 
дробно и ясно развитыя Бемъ-Бавер- 
комъ и Визеромъ, стали господствую- 
щими въ современной буржуазной по- 



литич. экономін. Воз ста въ протнвъ 
теоріи цѣнностн какъ классиковъ, такь 
и соціалиетовъ, М. вы ступ и лъ также и 
протнвъ методологін господствовавшей 
въ то время исторической школы („ІЗп- 
іегзпспип^еп йЬег сііе МеШосІе сіег 8о- 
2Іа1\ѵІ8зепзспайеп", 1883; „ІггШтег гіез 
Нізіогізтиз", 1884). ТСя дескриптивный 
методъ, нгнорированіе дедуктивно - аб- 
страктна го метода нашли въ лнігь М. 
горячаго противника, которому при- 
надлежать въ извѣстной мѣрѣ пріори- 
тетъ въ той реакцін противъ истории, 
школы, которая съ особенной силой про- 
является въ академическихъ кругахъ 
въ настоящее время. М. при надл ежить 
также трудъ по вопросу о денежно мъ 
обращенін (ср. XXIII, 411) въ связи съ 
реформой денежной системы пъЛвстрін 

С. Загаре к іи. 

Менгиры, см. кромлехъ. 

Менгли-Гирей, крымскій ханъ,упра- 
влялъ съ 1467 г. до 1514 г., былъ вѣр- 
нымъ союзникомъ великаго князя Іоан- 
на III и совершалъ постоянные набьтн 
на Польшу; съ воцареніемъ Василія ИГ 
онъ поссорился съ Россіей, измѣниль 
свою политику и дѣлалъ набѣги уже 
на Россію, въ чемъ ему подражали 
всѣ его преемники. 

•ѴіѲНГО, столица государства Уганда 
въ экватор. Африкѣ, 32.441 ж. 

Менгсъ, Рафаэль Антонъ, нѣмецкій 
живописецъ (1728 — 1779). Сынъ са- 
ксоискаго придворнаго живописца, М. 
получилъ тщательное художественное 
воспитаиіе, долго изучалъ вт> Римѣ 
антпковъ, Микель Анджел о и Рафаэля. 
Вь 1749 г. быль едълань придворные 
саксонскимъ живописцемъ и иисалъ 
масляными красками и пастелью пор- 
треты, сильные своей простотой. Но онъ 
не остался въ Дрезденѣ, а вернулся въ 
Римъ, сошелся близко съ Винкельма- 
номъ и былъ назиаченъ директоромъ 
вновь открытой академіи на Капитоліи. 
Въ 1761 г. М. покинулъ Римъ, нолучивъ 
ириглашеніе въ Мадридъ ко двору 
Карла III. Послѣ 8-лѣтняго пребыва- 
нія въ Мадридѣ М. переселился опять 
въ Италію. Въ 1772 г. М. снова былъ 
нриглашенъ въ Мадридъ, гдѣ онъ во 
двордѣ писалъ апоѳеозъ Геракла и 
Траяна. Три года спустя М. вновь 
поселился въ Римѣ. Въпроизведеніяхъ 
М. мало лсизни, свободы и оригииаль- 
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иости творчества. Это только благо- 
родный компознціи, въ которыхъ рн- 1 
сунокъ иравиленъ, ко л ори тъ мягокъ 
и гармоннченъ, формы строги и изящ- 
ны. Особенно характерно въ этомъ от- 
ношеніи одно изъ лучшихъ произве- 
дений М. „Парнасъ" въ виллѣ Ал бани. 
М. принаддежнтъ также рядъ теоре- 
тически хъ тракт атовъ по искусству 
(изданы на нтал. яз. въ 1780 г., на 
нѣмецкомъ — въ 1786, 3 т.). Въ нихъ 
М. раздѣляетъ взгляды своего друга 
Винкельмана. Н. Тарасова. 

Гыенгтзе, кит. философъ, см. ЪЬнъ- 
щы. 

{Ѵіёнгъ, Жанъ де, см. ЖстъдеМёпгъ. 
Менделе ГЛойхеръ-Сфоришъ, см. 

А&рамовичъ. 

Мендели, горы въГредін, см. XVI, 513. 

РЛенделизтъ, см. Мендель. 

Мендель, Грегоръ (въ міру Іопшнъ), 
аагустинскій монахъ (1822 — 1884), про- 
извелъ въ 1865 — 69 годахъ интересные 
опыты надъ перекрестнымъ опыленіемъ 
гороха и Ніегасіиш (ястребипки), не об- 
ратпвшіе на себя никакого вниманія, но 
пъ 1900 году внезапно и незаслуженно 
превознесенные чуть не въ качеств ^ но- 
ваго эволюдіоннаго ученія или, по мень- 
шей мѣрѣ, въ качествѣ уннверсальнаго 
ученія о наслѣдственности, получпв- 
шаго названіе менделизма. 

М. родился въ Гейцендорфѣ, нѣмец- 
комъ но сел кѣ, среди славя нскаго на- 
селенія, въ округѣ австрімскойСилезіи, 
носящемъ назваиіе „Кипіапсі". Отецъ 
его былъ мелкій землевладѣлецъ изъ 
крестьянъ. Уже въ сельской школѣ М. 
обратилъ на себя внкыаніе и, цѣною 
болыпихъ жертвъ со стороны семьи, 
былъ переведенъ въ другую лучшую 
школу, а затѣмъ въ гимназіи Трал па у 
и Одьмютца. Одинъ изъ учителей въ 
Троппау, августинскій монахъ, с об лаз - 
ннлъ бойкаго мальчика спокойствіе.мъ 
жизни въ монастырь, гдѣ опъ могъ бы 
предаться своей страсти къ учеиію, 
въ результатѣ чего онъ и получнлъ 
иостригъ въ моиастырѣ св. Ѳомы въ 
Брюниѣ. Такъ какъ въ кругъ обязанно- 
стей этого ордена входить и педаго- 
гическая деятельность, то братія рѣ- 
шила командировать талантливаго мо- 
лодого монаха въ вѣнскій универси- 
тетъ, гдѣ онъ изучалъ математику, фи- 
зику и естественныя науки съ 1851 до 



1853 г. Вернувшись въ Брюниъ, онъ 
сталь съ успііхомъ преподавать ъъ 
реально мъ учили щ1>, особенно физику. 
Къ этому періоду относятся и его 
труды надъ перекрестнымъ опыленіемъ 
растепій, которые онъ производнлъ вгь 
нрекрасномъ монастырскомъ саду. Эта 
деятельность продолжалась до 1808 г., 
когда онъ былъ пзбранъ настоятелсмъ 
своего монастыря. М. надѣялся, что 
болѣе обезпеченное положеніе дастъ 
ему и бол'ве досуга для паучныхъ за- 
нят! й, но жестоко ошибся въ своихъ 
разечетахъ. Вмѣсто паучныхъ заиятій, 
такъ успѣшно пачатыхъ, опъ втянулся 
въ безконечную мелочную борьбу за 
нривилегіи своей касты, отстаивая со- 
мнительный права монастыря на осво- 
бождение отъ государствен ныхъ иало- 
говъ. Въ этой упорной борьбѣ, вс корь 
покинутый даже своими соратниками, 
разстронвъ дѣла монастыря и свое здо- 
ровье, онъ, по свидетельству близкнхъ 
къ нему, утратилън свой ирежній добро- 
душный, веселый нравъ. Переворотъ въ 
настроенім и складѣ жизни рѣзко от- 
разился н на дошедшихъ до насъ его 
фотографическихъ портретахъ. Прила- 
гаемый портрет ь относится къ періоду 
его научной деятельности; здѣсь не- 
редъ нами молодой монахъ съ ясным'ь 
светящимся взоромъ — монахъ - сту- 
дентъ, монахъ-ученый, а не ушедшій въ 
жалкія дрязги прелатъ съ обрюзгшимъ 
лнцомъ и лукавымъ выраженіемъ за- 
плывшихъ глазъ, какимъ его можно 
увндѣть на большей части портретовъ, 
нрпложенныхъ къ посвященнымъ ему 
произведеніямъ его нокдонпиковь. 



Своею известностью М. обязанъ 
двумъ или, вѣрнѣе, одной (потому что 
вторую менделисты систематически 
замалчпваютъ) работе, занимающей 43 
странички малаго іп 8°. Появившись въ 
почти неизвѣстномъ провннціальномъ 
изданіи, въ трудахъ Брюннскаго обще- 
ства естествоиспытателей въ 1866 г., 
эта работа въ теченіе тридцати пяти 
лѣтъ оставалась незамеченной и толь- 
ко въ 1900 году была открыта одно- 
временно тремя ботаниками: Коррен- 
сомъ, Чермакомъ и Де-Фризомъ. Осо- 
бенно обратила на себя внимай іе ея 
перепечатка, иодъ редакціей Черма- 
ка, въ извѣстномъ изданіи ОзілѵаІсГз 
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Кіаззікег гіег ехасіеп \ѴІ88епзспайеп 
(Да 121. 1901). Вскорѣ эта маленькая 
книжка пріобрѣла многочисленныхъ 
поклонниковъ, провозгласившихъ, что 
ѳя содержание заключаетъ цѣлое но- 
вое эволюціонное міровоззрѣніе или, 
по меньшей мѣрѣ, основную теорію на- 
слѣдственности, которую слѣдуетъ обо- 
значить названіемъ „менделизма". Осо- 
беннымъ, почти сектантски-фанатиче- 
скпмъ поклоненіемъ менделизму отли- 
чалась за послѣднее десятилѣтіе груп- 
па англійскихъ біологовъ - мендельян- 
цсвъ съ зоологомъ Бэтсономъ во главѣ, 
величающая М. новымъ Дарвиномъ, 
Настеромъ. даже Ньютономъ. Бэтсонъ 
заканчиваетъ свою книгу (озаглавлен- 
ную „МепсіеГз Ргіпсіріез о! НегесНіу"— 
вѣроятно, не безъ намека на „Ргіпсі- 
ріа" Ньютона) слѣ дующими словами: 
„Можно съ уверенностью сказать: по- 
падись нзслѣдовані я М. Дарвину — и вся 
нсторія эволюціонной философіи была 
бы совершенно отлична отъ той, ко- 
торой мы были свидѣтелями". 

Познакомимся съ основнымъ содер- 
жаніемъ этой работы, постараемся 
оцѣнить ея отношеніе къ дарвинизму 
и къ ученію о наслѣдственности и 
укажемъ на вѣроятныя причины пре- 
возиесенія заслугъ М. совершенно внѣ 
соотвѣтствія съ ихъ дѣйствителыіымъ 
содержаніемъ. 

Единственная работа М., заключаю- 
щая то, къ чему собственно и примени- 
мо названіе учен і я М., пли менделизма, 
носитъ названіе „ Ѵегзисііе ііЬег РПапгеп- 
пуЪгШеп" (Опыты надъ растительны- 
ми помѣсямн), представляетъ въ оеновѣ 
результаты восьмилѣтнихъ наблюденій 
надъ перекрестпымъ оныленіемъ двухъ 
сортовъ гороха — желтаго и зеленаго. Въ 
краткомъ введеніи, указавъ на мно- 
го числе нныя изслѣдованія въ обла- 
сти перекрестнаго опылен ія растеній 
(Кельрейтера, Гертнера, Герберта, Ви- 
хуры, къ которымъ онъ могъ бы еще 
прибавить изслѣдованія Годроиа и осо- 
бенно Нодена, какъ разъ въ то время об- 
ративтяія на себя внимаиіе ботаниковъ), 
онъ весьма основательно замѣчаетъ: 
„что нужно теперь — это детальные 
опыты", такъ какъ ни одно изъ имѣю- 
гцихся изслѣдованій не произведено 
такимъ образомъ, „чтобы подсчитыва- 
лось число недѣлимыхъ, получающих- 



ся въ результатѣ скрещиванія формт,, 
чтобы эти формы группировались въ 
послѣдующпхъ поколѣніяхъ и дѣла- 
лась попытка установить ихъ взаим- 
ный численныя отношенія". Словомъ, 
онъ первый ясно предъявилъ требова- 
ніе приложить къ этимъ опытамъ ста- 
тпстическіе нріемы, что и составляетъ 
его несомненную заслугу. „Это, — про- 
должалъ онъ, — во всякомъ случаѣ, не- 
лепа й трудъ, но зато, миѣ кажется, и 
единственный вѣрный путь къ разрѣ- 
шенію вопроса, значеніе котораго для 
изучеііія исторін развитія органиче- 
скихъ формъ нельзя не оцѣнить. По- 
пыткой такого детальнаго изслѣдова- 
нія и является настоя щій трудъ". 

Наиболѣе опредѣленны и наглядны 
результаты скрещнванія именно по от- 
ношенію къ желтой и зеленой окраскѣ 
свмянъ. Опыливъ цвѣты съ желтыми 
сѣменами пыльцей отъ растеній съ 
зелеными (или, что безразлично, на- 
оборотъ), онъ неизмѣнно получалъ жел- 
тый сѣмена. Это наблюденіѳ соста- 
вляетъ самую выдающуюся черту его 
опытовъ, сводящуюся къ тому, что 
унаслѣдованные помѣсью желтый и 
зеленый цвѣта не смѣшиваются между 
собой (не даютъ ни желто-зеленыхъ, 
ни пятнистыхъ сѣмянъ) и, слѣдова- 
тельно, не равносильны, а преобла- 
даетъ, осиливаетъ всегда желтый го- 
рохъ. Этотъ осиливающій признакъ М. 
называетъ доминантнымъ, а болѣе сла- 
бый, отступающій — зеленый — рецессив- 
ным*. Фактъ этотъ и долженъ быть 
признанъ самымъ выдающимся резуль- 
тат/) мъ — „менделепскилгь" законом'ь 
или, вѣрнѣе, „правиломъ",какъ то и вы- 
сказал ъ на первыхъ же порахъ один г ь 
изъ трехъ „открывшихъ" его ботани- 
ковъ — Чермакъ. „ Общій результата опы - 
товъ Менделя, — говорить онъ, — молено 
выразить такъ: это учете о законо- 
мерной неравносильности иризнаковъ 
по отношенію къ ихъ унаслѣдованію". 
Слѣдовательно, первый продуктъ скре- 
щнваиія будетъ съ виду обладать при- 
знаками одного изъ родителей, именно 
желтаго, но тѣмъ не менѣе по суще- 
ству его прироца дол лена быть двой- 
ственной. Если одного родителя мы 
обозначимъ Ж, а другого 3, то по- 
мѣсь должно символически обозначить 
ЖЗ, хотя съ виду она (въ силу доми- 



447 



Мендель. 



448 



нантности желтой формы), какъ уже 
сказано, будетъ желтая. Что эти съ ви- 
ду желтые отличны отъ истинно жел- 
тыхъ, обнаруживается только въ слѣ- 
дующемъ ноколѣніи, при ихъ самоопы- 
леніи. Истинно лселтый, опыленный соб- 
ственнойпыльцею,будетънеіізмѣнно да- 
вать желтыхъ же потомковъ, сколько бы 
разъ ни повторялся опытъ. Не то будетъ 
съ ЖЗ. При его самоопыленіи должно 
считаться съ тѣмъ, что его природа 
двойственна и притомъ природа какъ 
оплодотворяемаго, такъ и оплодотво 
рякщаго начала, почему возможно, что 
при оплодотвореніи будутъ встрѣчи Ж 
съ 3, но будутъ возможны и встрѣчи 
Ж съ Ж и 3 съ 3, т. е. въ продуктѣ 
самоопылен ія желтой помѣси появятся 
не только такія же иомѣси, но и чи- 
стыя формы родителей и притомъ не 
только желтыхъ, которыя трудно отли- 
чить отъ желтыхъ помѣсей, — но и чи- 
стыя формы зеленыхъ родителей (что 
у лее бросается въ глаза), которыя при 
дальнѣйшемъ самоопыленіи такъ и 
останутся зелеными. Это — второй лю- 
бопытный фактъ, подмѣченный М., — 
возможность расщеиленія двойствен- 
ная типа съ выдѣленіемъ чистаго 
типа родителей. М. не ограничился 
этимъ наблюденіемъ (какъ увидиыъ 
далѣе, извѣстнымъ и его предшествен- 
никамъ), онъ попытался найти, каково 
будетъ численное отношеніе этихъ жел- 
тыхъ и зеленыхъ потомковъ, и нашелъ 
любопытную закономѣрность: на 3 лсел- 
тыхъ будетъ 1 зеленый. Это не слѣдуетъ 
однако понимать такъ, что на калсдые 4 
гороха будетъ 3 лсолтыхъ и 1 зеленый. 
Правило это только статистическое, 
оправдывающееся лишь при большомъ 
числѣ наблюденій. Такъ, напримѣръ, 
при наблюденіи 8.023 сѣмянъ, полу- 
ченныхъ при самоопыленіи л^елтой по- 
мѣси, оказалось 6.022 желтыхъ и 2.001 
зеленыхъ, т. е. въ отношеиіи 3,01 : 1. Въ 
отдѣльныхъ лее случаяхъ (на отдѣль- 
ныхъ растеніяхъ) отклоненія отъ это- 
го отношенія доходили до 32 : 1 и 20 : 19. 
М. не удовольствовался указаніемъ на 
это отношеиіе, но далъ ему надлелса- 
щее объясненіе, въ чемъ и заключает- 
ся, конечно, его главная заслуга. Онъ 
показалъ, что это отногяеніе очень 
просто вытекаетъ изъ теоріи вѣроят- 
ностей. Какъ было указано выше, при- 



рода оплодотвори га таго и оплодгтво 
ряемаго начала у помѣсн двояка, слѣ- 
дователыю, при оплодотвореніи воз- 
можны всѣ четыре случая: 

Ж + 3 

ІХІ 
ж + з 

Но если вероятность столкновенія 
Ж и Ж и 3 и 3 принять за 1, то вѣ- 
роятность столкновенія ЖЗ или, что все 
равно, 3 съ Ж будетъ два. Въ итогѣ по- 
лучится ЖЖ + 2ЖЗ + 33. Но такъ какъ 
везд1>, гдѣ присутствуетъ Ж, цвѣтъ бу- 
детъ желтый, то и ЖЖ и ЖЗ и ЗЖ бу- 
дутъ желтые, и только 33 будетъ зеле- 
ный, т. е. на три лселтыхъ будетъ 1 зе- 
леный. Этотъзаконъ 3 : 1 вмѣстѣ съ за- 
кономъ о доминантных <> и реі^есснвныхъ 
формахъ (помимо котораго онъ не суще- 
ствуетъ) и составляетъ законъ М. По 
мнѣнію менделистовъ, онъ чуть не нмѣ- 
етъ для біологіи такое лее значеніе, 
какъ законъ всемірнаго тяготѣнія для 
астрономіи или законъ Долтона для 
химіи. 

Дѣйствительной заслугой М. должно 
признать его указаніе на необходи- 
мость производить наблюденія надъ 
большимъ числомъ и его объясненіе 
наблюденной закономѣрности явленія, 
исходя изъ теоріи вѣроятностей. А не- 
сомнѣнное преимущество М. иередъ 
его фанатическими поклонниками за- 
ключалось въ его трезвомъ, уравно- 
вѣшенномъ отношеніи къ полученнымъ 
результатамъ, въ которыхъ онъ и не 
думалъ видѣть какого-нибудь универ- 
сал ьнаго закона, доказательствомъ че- 
го слулсила его вторая работа (надъ 
Ніегасіит, ястребинкой, которую мен- 
дельяицы упорно обходятъмолчаніемъ), 
гдѣ онъ имѣлъ дѣло съ совершенно 
инымъ елучаемъ, чѣмъ у гороха. Здѣсь 
помѣсь образуется по совершенно ино- 
му закону — признаки сливаются или 
смѣгаиваются, а не взаимно исключа- 
ются, и, следовательно, и численное 
отношеніе между различными форма- 
ми совсѣмъ не то, что у гороха, а по- 
рою и результатъ совершенно иной — 
образованіе средиихъ наслѣдственныхъ 
формъ, а не расщепленіе съ возвра- 
томъ, какъ у гороха, къ родоначаль- 
нымъ формамъ, т. е. выролсденіе. Та- 
кимъ образомъ М. вполнѣ понялъ зна- 
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1. Эволюція органпзмовь (1). 
( Дарвинизм). 

Основывается па трехъ факторахъ: 



] Изменчивости (2). 2. Наслѣдствѳиностн (3). 3. Отборѣ (4). 

Наблюдаемой при | размпожовіп. 

І І 

1. Половомъ (5). 2. Беэволомъ (С). 

Проявлю | ю тем с я 



1. При спарниапііі (7). 2. Беэъ спарпвапія (Я). 
Сопровож 1 даомомъ. (Парменогенезисъ). 

Г~ І 

I. Пеиилодіемъ (0). 2. Плодовитостью (10). 
Лиюіеевскіс виды 

и пр.). ! _ 

1. Возрастающею (11]. 2. Пѳ возрастающею (12). 
(Дарвинизм). ^ ч , , | ІфПЗП;ІК0ПЪ> 



1. Прпрождеинихъ (13). 2. П ріобрѣі епных ь (14). 

(Ламаркизма). 



I I 
1. Съ появіеи. нов. (15). 2. Съ сохрии. старыхъ (16). 



I I I 

1. Сливающихся (17,). 2. Смѣшиоающііхся (ІВ). 3. Взапмпо исключающихся (19). 
(Средних*). ( Мозаичность). 



і I 

1. Окончательно (20). 2 Промевво (211 
(Мильярдеизмъ). ( Менделизма). 



чсніе свопхъ наблюденій, далъ имъ 
научное объясненіе и хорошо зналъ 
границы сферы примѣненія найден- 
ныхъ имъ интересныхъ фактовъ. Раз- 
смотримъ теперь последовательно при- 
тязапія, предъявляемый современными 
менделистами,- отчасти въ Гермапін, 
по еще болѣо въ Англіи. Они, осо- 
бенно англійскіе мендельянцы, пыта- 
ются вндьть въ работъ М. надъ горо- 
хомъ новую эру въ біологіи, а въ 
„менделизм ѣ" у ченіе, которое слѣдуетъ 
ставить не только иаравиѣ съ дар- 
винизмомъ, но считать призваннымъ 
его упразднить. Что „менделизмъ" 
просто смѣшно сопоставлять съ дар- 
пи нпзмомъ, какъ величины совершенно 
различнаго порядка, молено легко усмо- 
треть изъ прилагаемой таблицы, по- 
казывающей, какое мѣсто можетъ за- 
нять первый въ общей схемѣ второго, 
какъ ученія, охваты вающаго почти всю 
совокупность біологическнхъ знаній. 
Извѣстно, что дарвинизмъ (см.), какъ 
ученіе объ эволюціи органическаго 
міра, опирается на три фактора. Однпъ 



изъ нихъ — наследственность (см.) — 
представляетъ двѣ основных!;» катего- 
ріи явленій и такъ далѣе. Перемнолсимъ 
послѣдователыю дальнѣйшія подчинен- 
ный категоріи фактовъ (какъ мы пере- 
множили бы число томовъ на число 
главъ въ томѣ, на число параграфовъ въ 
главѣ для того, чтобы получить сред- 
нее значен іе одного параграфа къ це- 
лому труду), получимъ: 3 X 2 X 2 X 
Х2Х2Х2Х 2X3X2 = 1.152, т. е. 
менделизмъ покрываетъ какую-нибу;іъ 
тысячную долю того обгаирнаго поля 
фактовъ, которое охватывается дарви- 
низмомъ. Но, можетъ быть, „менде- 
лизмъ" заключаетъ что-нибудь, ъъ 
корнѣ подсѣкающее какое-нибудь изъ 
основныхъ ноложеній дарвинизма, какъ 
это можно было бы заключить изъ 
самоувѣренныхъ словъ Бэтсона, ири- 
веденныхъ выше? Ровно наоборотъ; изъ 
опытовъ М. можно развѣ только сдѣ- 
лать выводъ, устраняющій, можетъ быть, 
единственное возражсніе, которое Дар- 
впнъ ечнталъ опасным?) для своей 
теоріи — возраженіе, что всемогущество 

15 28 
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стфсщиванія дѣлаотъ певозможиымъ 
сохранепіе потомства вновь появляю- 
щейся формы. (Это обстоятельство 
разъяснено мною въ статье Дарвинъ, 
,,Вѣстникъ Европы", 1909 г.). Что же 
касается до основного факта, детально 
изучен наго и остроумно объясненнаго 
М., т. е. скрещивай і я желтаго и зеле- 
наго гороха, то онъ далее упоминается 
Лдрвиномъ, такъ какъ былъ пзвЬстенъ 
Гертисру и въ первый разъ наблю- 
дался еще въ 1720 году. Все это разъ- 
яснено въ прекрасной критике мен- 
делизма, представленной въ 1909 г. 
Уоллесомъ, которую менделисты упор- 
но замалчнваютъ. 

Но если „менделизмъ" но своему 
зиаченію но можетъ выдерживать и 
самаго отдаленнаго сравпенія съ дар- 
винизмомъ, какъ эволюціоинымъ уче- 
ніемъ, то, можетъ быть, онъ предста- 
влястъ выдающееся зиаченіе для уче- 
нія о наследственности? При внима- 
тельномъ отношеніи къ дѣлу нельзя 
сказать и этого, и многіе менделисты, 
хотя не высказывая этого, вынуждены 
пъ томъ сознаться. Образованіе помѣ- 
сей по типу гороха (къ чему собствен- 
но и сводится „менделизмъ") не только 
не составляетъ общаго закона наслед- 
ственности, но, наоборотъ, и съ теоре- 
тической (эволюціонной) и съ практиче- 
ской (селекціонной) точки зрѣнія пред- 
ставляетъ изъ себя случай менЬе су- 
щественный, какъ ничего не дающій ни 
для объясненія эволюціи, ни для полу- 
ченія новыхъ полезныхъ формъ. Закоиъ 
или правило М. объясняетъ, что проис- 
ходитъ, когда при скрещиваніи двухъ 
формъ признаки не сливаются, не смѣ- 
гаиваются, а взаимно исключаются; 
между тѣмъ для объясненія явленій 
эволюцін и для практическихъ цѣлей 
искусственнаго отбора цѣниа именно 
возможность полученія формъ, совме- 
щаю щнхъ свойства двухъ другихъ 
формъ, какъ это признаетъ Кёрнеръ 
и другіе ботаники для естественныхъ 
формъ, какъ это признается всѣми вы- 
дающимися селекціонистами (Вильмо- 
ренъ, Бурбанкъ; см.) для формъ искус- 
ственныхъ. 

Къ тому же, образованіе помѣсей по 
типу гороха и не оправдывается во 
множестве случаевъ и притомъ въ са- 
мыхъ важиыхъ и подробно изученныхъ, 



какъ, напр., при скрещиванін человѣ- 
ческихъ расъ между собою. При скре- 
щивай! и расъ белой и черной полу- 
чаются помТ.сн промежуточной, сред- 
ней окраски (т. е. не оказывается до- 
минирующей и рецессивной формы), 
въ чемъ на-дняхъ долженъ былъ со- 
знаться и самъ Бэтсонъ. А также дѣтп 
мулатовъ никогда не бываютъ чисто- 
кровно белыми или черными. 

Наконецъ, даже выдающіеся нѣмец- 
кіе менделисты (какъ, напр., Корренст> 
и Бауръ) сами молча прнзнаютъ, что 
„закоиъ Менделя" не общій закоиъ, а 
только и с ключей іе изъ болѣѳ общаго 
закона. Этотъ более общіп законъ фор- 
мулируется такъ: скрещнваніо а и Ь 
даетъ а + 2 аЬ + Ь, гд е оЪ будетъ фор- 
ма средняя, соединяющая въ себѣ свой- 
ства а и Ь; напрнмѣръ, если у а крас- 
ные цввты, а у Ь бѣлые, то у аЬ бу- 
дутъ розовые (а не красные или бе- 
лыс, какъ бы слѣдовало по М.)> и об- 
щая формула будет?»: 1 кр. + 2 роз. 
+ 1 бел. Превращается л; о эта общая 
формулавъ менделевскую: За + іЬ толь- 
ко при наличности доминантности и 
рецессивности прпзиаковъ, т. е. въ слу- 
чае совершенно спеціалыюмъ, а не 
представляющемъ универсальнаго зако- 
на, какъ это продолжаютъ утверждать 
правоверные мендельянцы (какъ, напр., 
у насъ Гурвичъ, впрочемъ, позднее, по- 
видимому, отрекшійся отъ менделизма). 

Наконецъ, даетъ ли „менделизмъ" во- 
обще какое-нибудь основное объясните 
тЬмъ фактамъ, которые наблюдаетъі 
Именно этого онъ не делаетъ и по су- 
ществу не можетъ сделать. Объяснить 
явленія наследственности значить дать 
объясненіе, почему одни признаки сли- 
ваются (получаются средніе) или сме- 
шиваются (явленія мозаичности), а дру- 
гіе взаимно исключаются, какъвъопы- 
тахъ М. Дать такое объясненіе, ве- 
роятно, различное въ каждомъ отдел ь- 
номъ случае, можетъ только деталь- 
ный физгологическій опытъ, а не простая 
статистическая регистр ація на блюденій , 
къ чему собственно и сводится методъ 
М. Теорія вероятностей предсказыва- 
етъ формулу а + 2а& + Ь, а почему 
у М. она превращается въ За + Ь, это- 
го онъ объяснить не можетъ. Но ока- 
залось, что и этого мало. При скрещи- 
вай! и одной красной примулы съ бѣ- 
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л ой англійокіе меидольянцы наткну- 
лись па такой фактъ: оказалось, что 
красный двѣтъ можетъ быть то доми- 
■нантнымъ, то рецсссивнымъ. Иередъ 
этнмъ фактомъ мендельянцы со сво- 
пмъ пресловутымъ „мендельянскнмъ 
амалпзомъ" оказались окончательно 
безе ильными и должны были обратить- 
ся за объяснен! емъ къ физіологіи и 
химіп, что давно было ясно людямъ, 
понпмавгппмъ, что вопросъ о наслѣд- 
етвеиностн въ конечной инстанціи раз- 
рьчпается нѳ статистикой, а физіоло- 
гіей. Итаісь, мы ириходимъ къ заклю- 
чен! ю, что всѣ ігритязанія мен дел н- 
стовъ на широкое значеніе придуман- 
ии го ими менделизма шічѣмъ не обо- 
снованы, н остаемся при томъ же воз- 
ірЬпін на дѣятелыюсть М., котораго 
придерживался онъ самъ, т. е. призна- 
емъ въ его работѣ замечательное де- 
тальное статистическое изученіе одно- 
го совершенно сггеціальнаго случая об- 
разовали иомѣсн и остроумное объ- 
яснено получениаго численнаго ре- 
зультата, исходя изъ теоріи вероятно- 
стей; никакого притязанія на какой- 
нибудь универсальный законъ онъ не 
предъявлялъ, такъ какъ былъ умный 
и свѣдущій въ своѳмъ дѣлѣ человѣкъ. 

Но затѣмъ рождается совершенно 
другой вопросъ: чѣмъ объяснить стран- 
ную судьбу, которая постигла этотъ 
трудъ М.? Незамеченный при своемъ 
появлсніи, онъ остался такимъ же неза- 
мЬченнымъ, когда о нсмъ угюмянулъ 
къ 1881 г. извѣстный ботаникъ на стра- 
иицахъ извѣстной книги (Фокке въ 
сноси киигѣ „Віо РЛапгептізспГт^с", 
ВегГт, 1881), — и вдругъ только начиная 
съ 1900 г., сначала въ Германіи, а за- 
тЬмъ еще громче въ Англ і и, иачииаютъ 
превозносить имя М. и придавать его 
Т РУДУ совершенно несоотвѣтственное 
его содержанію значеніе. Очевидно, 
причину этого ненаучиаго явленія слѣ- 
дуетъ искать въ обстоятельствахъ не- 
научиаго порядка. Источниковъ этого 
повѣтрія, передъ которымъ будущій 
историкъ науки остановится въ недо- 
умѣніи, должно искать въ другомъ явле- 
нии, идущемъ не только параллельно, но 
и, несомнѣнно, въ связи съ нимъ. Это 
явленіе — усиленіе клерикальной реак- 
ции противъ дарвинизма. Въ Аигліиэта 
реакція возникла исключительно па 



иочвѣ клерикальной. Когда собствен- 
ный походъ Бэтсона, направленный но 
только противъ Дарвина, но и противъ 
эіюлюціоннаго ученія вообще (Маіегіаіз 
іог Іііѳ зіікіу оі: ѵагіаііопз, 1804), про- 
гаелъ незамѣчеинымъ, онъ съ радостью 
ухватился за менделизмъ и вскорѣ со- 
здал ь дѣлую школу, благо поле это А 
деятельности было открыто для всяка- 
го; для этого не требовалось ни знанін, 
ни умѣійя, ни даже способности логи- 
чески мыслить. Рецептъ изслѣдовапіл 
былъ крайне просты сдѣлай перекрест- 
ное опыленіе (что умѣетъвсякій садоп- 
ннкъ), потомъ подсчитай во второмъ по- 
колѣнін, сколько уродилось въ одно ГС» 
родителя, сколько въ другого, и если, 
примѣрно какъ 3:1, работа готова; а 
затѣмъ прославляй геніальность М. и, 
непременно попутно задѣвъ Дарвина, 
берись за другую. Въ Герман і и анти- 
дарвинистическое двнженіе развилось 
не на одной клерикальной почвѣ. Еще 
болѣе прочную опору доставила вспыш- 
ка узкаго націонализма, ненависти ко 
всему англійскому и превознесете нѣ- 
мецкаго. Это разлнчіе въ точкахъ от- 
правления выразилось даже и въ отно- 
шеніи къ самой личности М. Между 
тѣмъ какъ клерикалъ Бэтсопъ особен- 
но заботится о томъ, чтобы очистить М. 
отъ всякихъ подозрѣній въ еврейскомъ 
происхожденіи (отношеніе, еще недавно 
немыслимое въ образованиомъ англн- 
чанинѣ), для нѣмецкаго біографа онъ 
былъ особенно дорогъ, какъ „Ёіп Пеиі- 
зсаег ѵоп есМет ЗсІігоЬ ипсі Кот". 
Будущій историкъ науки, вѣроятно, съ 
сожалѣніемъ ушіднтъ это вторжсніо 
клерикальная и націоналистическаго 
элемента въ самую свѣтлую область 
чѳловѣческой деятельности, имѣющую 
своей цѣлью только раскрытіо истины 
и ея защиту отъ всякихъ недостойныхъ 
наносовъ. 

Литература. Мепйеі в., „ Ѵегзисію 
ііЬег РіІапгепЬуЬгісІеп" (2лѵеі ЛЪпапгІ- 
Іип&еп 1865 ипсі 1869;, ОзілѵаІсГз Кіаззі- 
кег сіег ехасіеп ЛѴіззепзспаіІеп № 121. 
Ьеіргі^, 1901; М. П. Бородинъ, „Очерки 
но вопросамъ оплодотворенія въ расти - 
тельномъ царствѣ", Спб. 1903; МепйеГз 
Ргіпсіріез оІ Негесіііу Ьу \Ѵ. Ваіезоп, 
СатЪгісІ#е, Зизд. 1913; А. Уоляесъ, 1909: 
„Современное положеніе дарвинизма". 
Перев. К. Тимирязева. Пшіложеніе къ 
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VIII тому Собранія сочиненій Ч. Дар- 
вина. Изд. Лепковскаго; 6г. Соггепз, „Віе 
Хеиеп ѴегегЪші§8§езеІ2е", ВегПп, 1912 
(есть русскій переводъ); К. Тимирязевъ, 
„Дарвинъ", Вѣстн. Европы, 1909, и „От- 
бой мендельянцевъ", тамъ же, 1913; 
ѴегегЬипдзІеІіге ѵоп Ьи&ичд РШе, Ьеір- 
2І#, 1913. К. Тимгірязевъ. 

Мендельсонъ, Моисей (Мозез Меп- 
оіеіззоііп; 1729 — 1786). Среди предста- 
вителей нѣмецкаго просвѣщенія М. за- 
нималъ одно изъ нанболѣе видны хъ 
мѣстъ. Проникнутый глубокой, благо- 
родной и одухотворенной искренностью, 
горячей любовью къ человѣку и во- 
оруженный всѣми знаніями и интере- 
сами просвѣтительной эпохи, М. одѣ- 
в&лъ свои мысли въ изящную и до- 
ступную форму изложенія и прииад- 
лежалъ къ числу очень популярныхъ 
писателей своего времени, произведе- 
нія которыхъ насчитывали сравнительно 
большой кругъ читателей. — М. принад- 
лежалъ къ семьѣ бѣднаго еврейскаго 
учителя и прошелъ черезъ традицион- 
ную еврейскую школу. Эта школа съ 
ея схоластикой, большой требователь- 
ностью и крайней односторонностью, 
способными погубить слабыя и среднія 
натуры, только еще больше разожгла 
жажду удовлетворенія духовныхъ по- 
требностей у М., какъ это бывало и 
съ другими даровитыми питомцами 
талмудъ - торы. Слабый тѣлесно, но 
сильный духомъ мальчнкъ (14 лѣтъ) 
ушелъ безъ средствъ въ Берлинъ, бѣд- 
ствовалъ тамъ, пробиваясь скудны мъ 
заработкомъ, но и учился; быстро спра- 
вился съ нѣмедкимъ языкомъ и по- 
немногу черезъ философію Маймонида, 
Локка, Шефтсбюри, Лейбница и Вольфа 
вошелъ въ гущу интересовъ просвѣ- 
тительной эпохи. Отъ домашияго учи- 
теля оиъ перешелъ позже къ роли 
бухгалтера, а затѣмъ вошелъ ком- 
ианьономъ въ коммерческое дѣло. Хотя 
у лее дѣти М. основали извѣстный бан- 
кирский домъ, самъ М. прожилъ всю 
свою жизнь въ атмосферѣ лрактиче- 
скихъ заботъ. Въ 1754 г. судьба свела 
его съ Лессннгомъ, съ которымъ у него 
завязалась тѣсная дружба при боль- 
шомъвзаимномъвліяніи. Вскорѣ (1755) 
онъ выступилъ съ нервымъ своимъ 
печатиымъ трудомъ „РЬПозорЬізсЬе 
Пезргаспе" (Фнлософскія бесѣды). Да- 



лѣе идутъ: „Роре, еіп МоЫрпузікег" і Ме- 
тафизикъ), „СеЬег сИе Етрйисіип&еп" 
(Объ ощущеніяхъ), „Ъ Т еЬег Еѵісіепг іп 
шеіарпузізспеп ѴѴіззепзспаііІеп' 4 (Объ 
очевидности въ метафизическихъ на- 
укахъ), „Рпасіоп осіег ііЬег сііе ШзіегЬ- 
Кспкеіі сіег 8ее1е а СФедонъ, или о без- 
смертіи души), имѣвшій громадный 
успѣхъ, и „Мог^епзЬипсІеп" (Утрени іс 
часы). Послѣднія два сочиненія яв- 
ляются основными трудами М. Уда- 
ляя много вниманія и горячности борь- 
бѣ за терпимость и человѣческія права 
еврееві>, онъ выступилъ въ 1783 г. 
съ книгой ^егизаіет осіег ііЬег геіі- 
§ібзе Масііі ипсі Лисіепіит" (Іерусалимъ 
или о религіозиой власти и еврействѣ)- 
Борясь за права евреевъ, онъ, какъ 
истый представитель просвѣтитслыюй 
эпохи, звалъ своихъ единовѣрцевъ отъ 
мрака предразеудковъ къ просвѣщенію. 
На закатѣ своей жизни М. выступилъ 
съ опроверженіемъ утвержденія Якобн, 
что Лессингъ былъ спинозистомъ („Мо- 
зез Мепсіеіззопп ап сііе Ргеипсіе Ьез- 
зш^з 44 )- — М. высказывается противъ 
тонкостей философскаго умозрѣнія и 
горячо вступается за права здраваго 
человѣческаго смысла. Вмѣсто голово- 
кружительны хъ высотъ философскаго 
умозрѣнія онъ предлагаетъ твердо 
держаться того, что касается чело- 
вѣка; это — чистая религія, нравствен- 
ность и просвѣщеніе. Только такая 
философія спасаетъ и совершенствуетъ, 
а иныхъ задачъ М. признавать не хо- 
четъ. Онъ — истинный представитель 
нравственнаго просвѣщенія. Съ этой 
точки зрѣнія разематриваются у него 
и эстетическія переживанія. Все это 
поддерживается у М. основнымъ ре- 
лигіозио - философскимъ убѣжденіемъ 
въ существованіи совершеннѣйшаго и 
всеблагого Бога и въ безсмертіи души. 
Пріобщаясь къ Божественному про- 
цессу совершенствованія, человѣкъ 
обрѣтаетъ блаженство. Въ блаженствѣ 
кроется послѣдняя задача жизни чело- 
века, въ совершенствован^ — прежде 
всего, конечно, съ помощью просвѣ- 
щенія — прямой путь къ этой конечной 
цѣли. Въ конечномъ счетѣ и религіоз* 
ная лаізнь насыщается у М. интере- 
сами морали. Особенно интересно, что 
М. выступилъ въ защиту религіи про- 
тивъ пйркви. Нерковь въ его глазахъ 



Ф. Мендельсонъ-Бартольди (1809—1847). 

ЭНЦИКЛОПЕДИЧЕСКІЙ СЛОВАРЬ Т-ва „Бр. А. и И. ГРАНАТЪ и 
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претеіідуетъ быть ката бы государ- 
ство мъ религім, т. е. юр иди чески мъ 
учрежденіемъ, а религія, по его мнѣ- 
нію, въ самой своей сущности исклю- 
чаешь форму юриднческихъ обяза- 
тельствъ и принужденія. Право церкви 
существустъ за счетъ дѣйствительной 
релгигін. Тутъ М. сходится частью со 
Спинозой, частью же онъ предвосхи- 
щаетъ то, о чемъ въ наше время гово- 
рить Джемсъ („Многообразіе религіоз- 
наго опыта") подъ нменемъ субъектив- 
на™ религіознаго переживанія. Въ 
этихъ его идеяхъ заложены философ- 
стае корни требованія релнгіозной и 
общсчеловѣчес кой терпи мости. Лозу нгь 
терпимости у М. общъ со всѣмн пред- 
ставителями эпохи просвѣщенія(Локкъ, 
БеНль и т. д.). Общъ ему съ просвѣ- 
щеніемъ и коренной недостатокъ всей 
этой эпохи: это — непониманіе исторін, 
недостатокъ историческаго кругозора, 
нереоцѣнка индивида и игнорированіе 
развит ія рода. М., какъ и другіо пред- 
ставители просвѣщенія, не сумѣлъ убе- 
речь цѣнное наслѣдство отъ Лейбница, 
понятіе развитія. 

Полное собр. соч. М.изд. въ Лейпцигѣ 
1843/44. — Соч. по философіи, эстетикѣ 
и апологетикѣ издалъ Бранъ (2 изд., 
1881). См. также „М. Мепсіеіззопп. ІІп- 
^есігискіея ипсі ШЪекаппіез ѵоп іЬт 
ипсі йЬег іпп" (Ьрг§\ 1883). — Нарусск.яз, 
переведены: „Разсужденіе о духовномъ 
свойствѣ души человѣческой" (перев. 
Я. Толмачева, М. 1806); „Федонъ, или о 
Оезсмертіи души въ трехъ разгово- 
рахъ" (2 ч. М. 1811). — ОМ. см. Кау- 
асгііпд, „1С. М., зсііі ЬеЬеп ипсі зеіпе 
\Ѵегке" (Ьрг&. 1888); О. Каппдіеззег, 
„8іе11ип& М.'в іп (Іег Оезспіспіе йег 
Лезіпеіік" (1868); К Воск, „М.'з РМсІоп 
ипй зеіп Ріаіопізспез ѴогЪіИ" (1906). 

М. Рубинштеіін7>. 

Мендельсонъ-Бартольди, Феликсъ 
(1809 — 47), композиторъ. Внукъ изв. фи- 
лософа и еврейск. реформатора Моисея 
М., сыаъ банкира. Получилъ превос- 
ходное образованіе и рано обнаружилъ 
всестороннія способности. Игру на фор- 
тепіано изучалъ подъ руководств. Бер- 
гера, композицію у Цельтера, который 
прнзналъ М. мастеромъ въ 15 лѣтъ. 
9-ти лѣтъ М. выступилъ публично какъ 
иіанистъ, 11 лѣтъ напнсалъ нѣсколысо 
фортепіанныхъ сонатъ. Въ 17 лѣтъМ. 



напнсалъ увертюру ко „Сну въ лѣтнюю 
ночь" Шекспира, — одно изъ свопхъ 
напболѣе совершеішыхъ по красотѣ 
и значительности содержанія произве- 
ден! й. Въ 19 лѣтъ М. поставил!:» въ 
Берлинѣ свою оперу „Свадьба Камахо"; 
больше оперъ онъ не писалъ. Въ 20 
л'Ьтъ М. исполннлъ съ музык. силами 
общества 8іпе;акас1етіе оратор ію „Маі- 
Шаизраззіоп" С. Баха, — впервые послѣ 
смерти композитора. Это исполненіе (а 
всльдъза нпмъ и другія мендельсонов- 
скія исполненія Баха) явилось неход- 
нымъ пунктомъ воскрешенія баховска- 
го культа, съ тѣхъ поръ непрерывно 
возрастающая; оно представляетъ со- 
бою т. обр. крупную музыкально-куль- 
турную заслугу М. Онъ много стран- 
ствовал^ между прочимъ въ Англіи, 
гдѣ сочииенія его имѣли блестящін 
уснѣхъ, положнвшій начало его всемір- 
ной славѣ. Пребываніе въ Шотландіи 
запечатлѣлось въ Шотландской симфо- 
ніи, пребываніе въ Италіи — въ Италь- 
янской. Съ 1835 г. М. жилъ въ Лейп- 
дигѣ, гдѣ былъ капельмейстеромъ коц- 
цертовъ Гевандгауза. Подъ руковод- 
ствомъ М. концерты эти пріобрѣли не- 
бывалый дотолѣ значеніѳ и славу, на- 
долго сохранившіяся и послѣ смерти 
М. Въ 1843 г. М. основалъ въ Лейп- 
циг!} образцовую консерваторію, во- 
кругъ которой сгруппировалъ рядъ вы- 
дающихся дѣятелей: Морица Гауптма- 
на, Р. Шумана, Фердинанда Давида, 
Мошелеса и др. Онъ умеръ молодымъ, 
истощенный чрезмѣрной работой, чс- 
резъ нѣсколько мѣсяцевъ послѣ смерти 
своей любимой сестры Фанни, кончина 
которой его глубоко потрясла. 

М. никогда не зиалъ ни ну лсд ы, ни 
борьбы, ни лишеній; горе почти всю 
жизнь обходило его, и даже умеръ онъ 
сравнительно молодымъ, не иереживъ 
своей ранней славы. Можетъ быть, это 
и было причиной отпечатка мягкости, 
гладкости, благозвучія, который лежитъ 
на всей его музыкѣ. Когда М. хочетъ 
выразить борьбу, бурю, горе — вообще 
сильныя ощущенія, получается впеча- 
тлѣніе чего-то не столько пережитаго, 
сколько разсказаннаго. Другой грѣхъ, 
въ который нерѣдко случается впа- 
дать М., — слащавость, сентименталь- 
ность. Этотъ сентиментализмъ и былъ 
главной причиной поздпѣйшаго охла- 
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жденія къ М. (между прочимъ, и у насъ 
въ Россін, со временъ кружка „Иоіюіі 
русской школы"). По онъ не должсігь 
заслонять отъ иасъ то гениально-пре- 
красное, что есть въ музыки М.: чув- 
ство — мягкое, не переходящее вь 
страсть; огонь — ласкающій, но не сжи- 
гающій; міръ бодраго оживленія и лег- 
ки хъ грѳзъ; капризную грацію эѳир- 
паго царства, духовъ, создаішаго на- 
родной фантазіей и мечтой романти- 
ковъ; свѣтлые отклики природы, обан- 
ніе которой М. такъ умѣлъ претворять 
въ звуки. Романтизмъ духа сочетался 
у М. съ классической ясностью и кра- 
сотой музыкальной формы. Эта строй- 
ность и красота формы, столь родня- 
пин М. съ Моцартомъ, пришли къ не- 
му, какъ и къ Моцарту, не въ зрѣлые 
годы, а уже въ юности, чему свидѣ- 
телемъ служить уже упомянутый ше- 
девръ М., увертюра къ „Сну въ лѣт- 
нюю ночь". Остальную музыку къэтой 
пьесѣ М. дописалъ позднѣе, уже въ 
зрѣлые годы. Кромѣ этой увертюры, 
М. напнсалъ для оркестра еще 6 дру- 
гнхъ („Фингалова пещера", „Рюи- 
Блазъ" и др.) и 5 симфоній. Много со- 
здалъ М. для камернаго ансамбля. Сре- 
ди многочисленныхъ фортепіанныхъ 
пьесъ М. первое мѣсто занимаютъ зна- 
менитый „Пѣснн безъ словъ", создав- 
іпія особый новый типъ фортепіашюй 
миніатюры. Изъ инструмептальпыхъ 
сочнпеній М. надо отмѣтить еще клас- 
сическій концертъ для скрипки съ ф.-п. 
Изъ сочинеиій для пѣнія выдаются двѣ 
ораторіи: „Навелъ" и „Илья", нерѣдко 
псполняемыя и ионынѣ и являющія- 
ся въ своей области наиболѣе зна- 
чительными явленіями иослѣ Генделя 
и Гайдна. См. К Нгііег, „Р. М."; Еегзз- 
шапп, „Р. М.". По-русски „Ф. М." Ла- 
мара („Музык.-характеристич. этюды", 
не рев. съ нѣмецк.). Ю. Энгель. 

й&енделѣевъ, Дмитрій Ивановичъ, 
знаменитый ученый. Род. 27 янв. 1834 г. 
въ г. Тобольскѣ, гдѣ его отецъ былъ 
директоромъ гимназіи; онъ былъ въ 
семьѣ семнадцатымъ ребенкомъ, воспи- 
таніемъ его руководила мать, женщина, 
по отзыву М., „выдающагося ума и ха- 
рактера". По окончаніи гимназіи онъ 
былъ привезенъ матерью сперва въ 
Москву, а затѣмъ въ Петроградъ, н 
помѣщенъ въ Главный педагогически'! 



ииститутъ, гді> онъ занимался съ вы- 
дающимся усігьхомъ: въ 1854 г. (когда 
ему было всего 20 лѣтъ) въ „Трудахъ 
С.-Петербургскаго мннералогическаго 
общества" онъ наиечаталъ изелѣдова- 
піе о химич. составѣ нѣкоторыхъ мине- 
раловъ. При окончаніи курса онъ прсд- 
ставилъ диссертацію „Изоморфизмъ въ 
связи съ другими отношеніями кристал- 
лической формы", кот. въ 1850 г. была 
напеч.въ „Горномъ журналѣ" и отдель- 
ны мъ изданіемъ. По окончаніп курса 
въ институтѣ, М. занялъ мѣсто учи- 
теля гнмназіи сначала въ Симферо- 
полѣ, затѣмъ въ Одессі». Въ 1856 г. 
онъ защити лъ диссертацию на степень 
магистра химіи и физики „Удізльные 
объемы" и поступилъ прнватъ-доцен- 
томъ въ петроградскій универсптетъ. 
Въ 1859 г. онъ былъ командировать 
за границу, откуда возвратился вь 
1861 г. Заграницей, въ ГсйдельбергЬ, 
онъ устроилъ свою небольшую лабора- 
торію и произвелъ изслѣдованіе надъ 
капиллярностью и расшпреніемъ жид- 
костей, при чемъ имъ было указано на 
существованіе критической темпера- 
туры (или температуры абсолютна го 
кипгънгя, какъ онъ назвалъ) для ленд- 
костей. Въ 1861 г. онъ издалъ учебникъ 
„Органической хпміи". Въ 1863 г. М. 
былъ назначенъ ирофессоромъ петро 
град, технологии, института, въ 1865 г. 
защитилъ дпссертацію на степень док- 
тора химін: „О соединеніи спирта съ 
водой", а вь 1866 г. избранъ профес- 
соромъ въ петроградскій университета, 
гдѣ ичиталъ лекиіи по неорганической 
химіи до 1890 г. Въ 1869 г. вышли въ 
свѣтъ „Основы химіи", гдѣ была изло- 
жена „Періодическая система элемеи- 
товъ" {см}) у создавшая ему славу: „Осно- 
вы химіи" выдержали 8 изд. на русск. 
языкѣ, перев. были на нѣмец., француз, 
и англ. яз. (на послѣднемъ онѣ вышли 
3-мъ изд.). „Періодическая система" вы- 
звала массу работъ и, такимъ образомъ, 
явилась могучимъ орудіемъ для изслѣ- 
дованія химическихъ явленій. По мѣрѣ 
того какъ новые труды многпхъ уче- 
ныхъ все болѣе и болѣе подтверждали 
выводы періодической системы, росла 
слава М. Особершо цѣнились его труды 
въ Англіи. Въ 1884 г. эдинбургскіп 
универсптетъ присуди лъ ему степень 
почетнаго доктора иравъ (ОосЬог о[ 



Д. И. Менделѣевъ (1834—1907). 
Съ портрета, писаннаго Н. А. Ярошенко. 
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Ьа\ѵз), какъ автору руководства но хм- 
міи и многнхъ учепыхъ трудовъ о тем- 
иературѣ абсолютнаго кнпьнія и періо- 
дическомъ законѣ. Въ 1888 г. оігь по- 
лу чіілъ приглашеніе прочесть лекціювъ 
Королевскомъ института въ Лондопѣ 
іі фарадеевское чтеніе въБританскомъ 
химическомъ общества, иослѣ котораго 
ему была передана фарадеевская ме- 
даль. 18 ноября 1905 г. Лондонское ко- 
ролевское общество, въ восномннаніе 
полувѣковой его ученой деятельности, 
удостоило М. присуждепія медали Сор- 
1еу'я за выдающаяся его научны я за- 
слуги. По оставленін въ 1800 г. про- 
фессуры, М. былъ назначена членомъ 
Совѣта торговли и мануфактуръ, при- 
нпмалъ дѣятельное участіе въ выра- 
ботка н систематическомъ проведенін 
покровительственнаго для русской об- 
рабатывающей промышленности тарифа, 
и оиубликовалъ сочииеніе „Толковый 
тарифъ". Одновременно онъ прпнпмалъ 
участіе въ трудахъ по выработка типа 
бездымнаго пороха и указалъ требую- 
щійся типъ пороха, назваинаго ппро- 
коллодійнымъ. Еще ранѣе, въ 1876 г., 
М., по піфученію правительства, со- 
вершилъ повздку въ Пенсильванію 
для осмотра нефтяныхъ американ- 
скихъ мѣсторожденій и затѣмъ не- 
сколько раза былъ на Кавказа для 
изученія экономическихъ условій неф- 
тяного производства. Въ 1893 г. М. 
былъ назначенъ управляющимъ Глав- 
ной палаты мѣръ и вѣсовъ. „Времен- 
иикъ и этой палаты, издававшійся подъ 
его редакціей, содержалъ научныя из- 
сл Ьдованіл, производимый нмъ самнмъ 
или, по его иниціативѣ, его помощни- 
ками. Чуткій и отзывчивый ко всякимъ 
научны мъ вопросамъ первостепенной 
важности, М. всегда живо интересо- 
вался всъми сторонами общественной 
русской жизни. Такъ, въ 1870-хъ годахъ, 
въ эпоху увлеченія нѣкоторой части 
русскаго общества медіумическ. явле- 
ніями, онъ, чтобы противодѣйствовать 
этому увлеченію, издалъ обширное сочи- 
неніе „О сииритизмѣ". М. участвовалъ 
въ редактировании Энциклопедическаго 
Словаря Брокгауза-Ефрона, въ кото- 
ромъ помѣстилъ также много собствен- 
ныхъ статей, издавалъ „Основы фа- 
бричной промышленности", редактиро- 
вать „Библіотеку промышлениыхъ зна- 



иій" и т. д. Въ нослѣдніе годы онъ вы- 
пусти лъ въ свѣтъ свои „ЗавЬтныя мы- 
сли" о цѣломъ ряда современныхъ ио- 
нросовъ общественной и политической 
жизни нашей страны, — объ условіяхъ 
развит ія торговли и промышленности, 
о рабочемъ вопроса, о народномъ обра- 
зован! и, о подготовка ирофессоровъ и 
т. д. Въ самый послѣдній годъ жизни, 
лѣтомъ 1906 г., вышла его книга „Къ 
познаиію Россіи", потребовавшая въ те- 
ченіе пѣсколькихъ мѣсяцевь 3-хъ из- 
даний. Въ пей, на основании данныхъ 
общей русской переписи 1897 г., онъ 
высказалъ рядъ соображеній но раз- 
личи ымъ вопросамъ государственной и 
общественной жизни Россіп. Наука, про- 
мышленность, сельское хозяйство, на- 
родное образованіо, общественные и го- 
сударствешіыевопросы,міръ искусства, 
— все привлекало его вниманіе, и вез да 
онъ выказывалъ свою могучую индиви- 
дуальность. Ум. М. въ 1907 г. Изъ глав- 
нѣйтихъ трудовъ М., кромѣ вышеупо- 
мянутых^ отмѣтимъ: „Два лондонскихъ 
чтенія" (2 изд.); „Объ упругости га- 
зовъ"; „Изслъдованіе водныхъ раство- 
ровъ но удѣльному вѣсу"; „Осопротн- 
вленіп лаідкостей и воздухоплаваніи"; 
„О баром етрическомъ нивеллированіп 
и примѣненіи для него высотомѣра"; 
„Нефтяная промышленность въ сѣверо- 
амсриканскомъ штатѣ Пенсильванін и 
на Кавказѣ". И. Каблуковъ. 

Мендесъ, Катюллъ, франц. писа- 
тель, род. въ 1841 г.; примкнулъ къ 
„нариасцамъ" (см.); ум. въ 1909 г. 
Авторъ романовъ и разсказовъ („Ьез 
Іоііоз атоигоизез", „Мопзігея рагі- 
зіепв" и др.), норою не лишен ныхъ 
пикантности, М. значительнѣе, какъ 
драматургъ; иисалъ сначала въ духа 
романтизма драмы въ стихахъ, отли- 
чающаяся большими формальными до- 
стоинствами („Оіиіі&пу", „Боп Ошсіюі- 
Іе"); потомъ, на склонѣ жизни, вернул- 
ся къ традиціямъ классической тра- 
гедіи въ своей пьесѣ изъ жизни св. 
Терезы („Ье ѵіег^е сГАѵіІа"). В. Фр. 

Мендесъ - Леаль, Жозе да Сильва, 
португ. поэтъ, род. въ 1818 г.; былъ ми- 
нистромъ иностр. дѣлъ, послании комъ 
въ ІІарижѣ и Мадридѣ; ум. въ 1880 г. 
Авторъ лирич. стихотвореній (Сапіісоз), 
М. пользовался большой извѣстностью 
какъ своими драмами („Человакъ въ 
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черной маскѣ", „Два ренегата") и ко- 
медиями („Охотиикъ" и др.), такъ въ 
особенности своими романами (О ^ие 
Іогат 08 Рогіи&иегев, „Чѣмъ были 
португальцы" и др.). В. Фр. 

Мендоза (Меікіога), донъ Дьего 
Уртадо де, испанск. государственный 
дѣятель и писатель, род. въ 1503 г.; 
прои сходи лъ изъ старой знатной семьи, 
предназначался къ духовному званію, 
но увлекся въ университетѣ въ Сала- 
манкѣ свѣтскими науками, сдѣлалъ 
блестящую дипломатическую карьеру, 
Оылъ посломъ въ Венеціи, правите - 
лемъ Сіены, представнтелемъ Карла 
У па Тридентскомъ соборѣ, при Фн- 
липпѣ П виалъ въ немилость, иослѣд- 
ніе годы ирожилъ въ Гренадѣ; ум. въ 
1575 г. Обязанности дипломата и ад- 
министратора не мѣшалп М. заниматься 
литературой; о значеніи его ироизве- 
деній сл. XXII, 236/7. 

Менейскій проливъ, см. VIII, 180. 

ііЛенелай, въ греч. мнѳ. мужъ Елены 
Прекрасной (сж). М. храбро сражался 
во время Троянск. войны, пользуясь 
покровительствомъ богинь Аѳины и Ге- 
ры: во время единоборства онъ едва не 
убнлъ Париса и унесъеъ поля сраже- 
ния трупъ Патрокла. М. находился въ 
деревянномъ конѣ, съ помощью кото- 
раго была взята Троя; послѣ паденія 
послѣдней отправился съ Еленой въ 
Спарту, но достигъ съ женою Гредіи 
только послѣ 8-лѣтняго странствова- 
нія по Востоку. 

йіенелнкъ II (р. 1844), негусъ Абис- 
синии {см. I, 37/0). Въ 1910 г. но бо- 
лѣзни М. было назначено регентство. 

Мененім, Агриппа, легендарный рим- 
скій консулъ (въ 503 г. до Р. X.), 
удачно ведшій войны съ сосѣдними 
пародами. Особенно извѣстенъ тѣмъ, 
что въ 494 г., когда плебеи удалились 
на Священную гору, по порученію сена- 
та, уговорилъ мхъ вернуться въ Рпмъ, 
разсказавъ нмъ извѣстиую притчу: чле- 
ны человѣческаго тѣла возмущаются 
противъ празднаго желудка, только 
поглощагощаго пищу, перестаютъ на 
него работать— и приводятъ въ упа- 
докъ весь организмъ. 

Мененъ (Мёпіп), городъ въ бельг. 
пров. Фландрія, окр. Куртрэ, при р. 
Ли; фабрикація кружевъ. 19.081 ж. 

Менестрель (старофранц. тёпезігеі, 



англ. тіпзіге], отъ лат. тіпіяіегіаіія), 
собств.человѣкъ и, въ частности, иоэтъ- 
музыканіъ, состоящій на слуяоЗѢ госу- 
даря или знатнаго сеньёра, потомъ 
вообще поэтъ (музыкаитъ), си нон нмъ 
жонглера и трувера, при чемъ, начи- 
ная съ XIII в., слово М. вытѣспяло эти 
иазванія, а сами М. стремились объ- 
единиться въ профессіональную корпо- 
рацию. Изъ Франціп слово М. въ томъ 
же значеніи перешло въ Англію, гдъ 
оно было возрождено В. Скоттомъ (Тііе 
Іау оі (по Іазі Міпзігеі). Б. Фр. 

іиіенесъ (Мина), по преданію, древ- 
нѣйшій царь Египта, знамепующій пе- 
реходъ къ династической эпохѣ его 
псторін, см. XIX, 551. 

Мене-текелъ-пересъ, слова, кото- 
рыя, по словамъ кн. Даніила (см.)> на- 
чертала таинственная рука на ствнѣ 
чертога, въ которомъ пировалъ царь 
Валтасаръ. Слова, начертаниыя рукою, 
не могъ прочитать ни одпиъ изъ прп- 
дворныхъ мудрецовъ и гадателей царя; 
тогда, по совѣту царицы, Валтасаръ об- 
ратился къ іудейскому мудрецу Даніи- 
лу, который объяснилъ чудо такпмъ 
образомъ: начертанными словами пред- 
вѣщается гибель Валтасару и царству 
его; слова же значатъ: мене — исчислилъ 
Богъ царство твое и положилъ конецъ 
ему; текелъ — ты взвѣшенъ на вѣсахъ и 
пайденъ очень легкимъ; пересъ — разде- 
лено царство твое и отдано персамъ 
и мидянамъ. Попытки ученыхъ дать 
филологическое толкован) е этимъ сло- 
вамъ не привели еще къ какому-либо 
общепризнанному результату. Н. Н. 

ШІензалехъ, прибрежное озеро въ 
Нижн. Египтѣ (см. XIX, 534), прорѣ- 
занное въ вост. части Суэцкимъ ка- 
наломъ, заним. ок. 2.000 кв. км. Бо- 
гатые рыболовные промыслы. 

Мензбнръ, Миханлъ Александре - 
вичъ, извѣстный орнитологъ и зоогео- 
графъ. Род. въ 1855 г. въ Тулѣ, въ 
скромной помѣщичьей семьѣ. По окон- 
чании тульской класенч. гимназіи по- 
ступилъ на естеств. отдѣл. физ.-мате- 
мат. фак. москов. унив., гдѣ работалъ 
подъ руководствомъ проф. С. А. Усова 
и Я. А. Борзенкова. Блестя щія обоб- 
щенія въ области біологіи перваго и 
строго проведенный курсъ второго со- 
вершенно захватили студента, горячо 
любнвшаго живую природу, и онъ на- 



М. А. Мензбиръ (род. въ 1855 г.). 
По фогографіи. 
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чалъ отдавать запнтіямъ по зоологін 
и сравнит, анатом і и вес свободное отъ 
лскцій и заработка необходим, средствъ 
время. Въ 1874 г., уже по окончаніи 
курса, познакомился черезъ проф. Усо- 
ва съ его товаршцемъ, знаменнтымъ 
изслѣдователемъ Туркестана, орнпто- 
логомъ II. А. Сѣверцовымъ, съ кото- 
рымъ работалъ до его смерти. Съ 1884 г. 
М. началъ чтеніе лекиій въ москов. 
уиив., сначала какъ ирив.-додентъ по 
каѳедрѣ сравнит, анатом і и, потомъ (съ 
188(3 г.) какъ профессоръ зоологіи и 
сравнит, аиатоміи. Въ 1901) г. полу- 
чи лъ званіе заслужен на го профессора. 
Научная деятельность М. посвящена, 
но преимуществу, изслѣдованію орни- 
тологіи Россін. Особое зиаченіе имѣлъ 
его классическій трудъ „Птицы Россіп" 
(2 т., 1893/95, 2 изд.), давшій мощный 
толчокъ изученію русской орнитоло- 
гіи. Въ области сравнительной анато- 
міи вліяніе М. онредѣлялось, главпымъ 
образомъ, прекрасно выработаннымъ 
курсомъ лекцій к руководительствомъ 
при лабораториыхъ работахъ. Моск. 
Об -во нспыт. природы обязано М. осио- 
ваніемъ, въ добавлсніе къ прежиимъ 
„Бюллетеню" и „Мемуарамъ", новаго 
изд., подъ ішаваніемъ: „Матеріалы къ 
познанію фауны и флоры Россійской 
Имперіи", иривлекшаго цѣлый рядъ 
весьма важныхъ работъ. По нниціати- 
вѣ М., Общ. испыт. природы оказыва- 
ло поддержку многнмъ орнитологиче- 
ски мъ изслѣдованіямъ послѣдияго 30- 
лѣтія, и самая иниціатина цѣлаго ряда 
изслѣдоваиій, выполненпыхъ другими, 
пріпіаллолснтъ М. Въ началЬ своей 
научной дѣятелыюсти М. нерѣдко вы- 
ступалъ съ публичными лекціями, 
встрѣчавшими всегда весьма теплый 
пріемъ. Среди работавшихъ но высше- 
му женскому образованію въ Москвѣ 
М. прпнадлежитъ къ наиболѣе раннимъ 
участниками Главны мъ же образомъ 
преподавательская деятельность М. 
была сосредоточена въ ун-тетѣ, гдѣ 
за М. укрѣпилась репутація блестя- 
щаго лектора и требовательна™ руко- 
водителя въ научной работѣ. Будучи 
убѣжденнымъ сторонникомъ ун-тетской 
автономіи, М., ранѣе избѣгавшій адмн- 
ннстратнвныхъ должностей, въ 1906 г. 
счелъ себя обязаннымъ принять избра- 
ніе на должность помощника ректора, 



и эти обязанности заняли значит, часть 
времени въ поел Ьдніе годы ун-тетской 
деятельности М. Въ 1911 г. рядъ втор- 
жен ій извпѣ въ ун-тетскую автономію 
побудилъ М., въ составѣ прочихъ чле- 
новъ презпдіума ун-тета, сложить съ 
себя должность пом. ректора, посль 
чего М. былъ удаленъ и отъ должно- 
сти профессора. Это въ свою очередь по- 
вело за собою оставленіе моек, ун-тета 
многими изъ его лучшнхъ препода- 
вателей. Деятельность М. но ун-тету 
дала русской высшей школѣ цѣлып 
рядъ нынѣ работающихъ преподавате- 
лей зоологіп и сравнительной апато- 
міи. Необходимо также отмѣтить дея- 
тельность М. какъ популяризатора и 
какъ переводчика и редактора ряда 
кпигъ, преимущественно учебнаго ха- 
рактера, по біологін. Главнъйшія рабо- 
ты, кромѣ „Птицъ Россіи": „Орнито- 
логическая географія Европ. Россіи", 
„Сравнительная остеологія пннгвн- 
новъ", „ОгпіШоІо^іе сіиТигкезіап" (про- 
должается), „Охотничьи и промысло- 
вый птицы", „Зоологическіе участки 
Туркестан скаго края". П. Сушкинъ. 

Мензелинскій уѣздъ занимаетъ 
сѣв.-зап. уголъ Уфимск. г., граничить 
съ Вятск., Казанок, и Самарск. гг. 
Площадь 11.640,6 кв. в. Поверхность 
на зап. степная, въ вост. части холми- 
стая (вѣтви Общаго Сырта). У. обильно 
орошается притоками Камы, составляю- 
щей отъ устья Бѣлой до устья Вятки 
границу съ Вятск. г.; изъ притоковъ ея 
важнѣйтіе: Бѣлая, Икъ, ПІешма. Почва 
— гл. обр. сѣрыѳ лѣсные суглинки и 
чериоземъ; на с. и с. -в., по долішѣ 
Камы, обширныя поймы. Въ у. нахо- 
дятся мѣдныя руды и сѣрные источ- 
ники. Лѣса занимаютъ болѣе 30°/ 0 . 
Население къ 1913 г. исчислено въ 
498,1 т. ж. (включая 10,1 т. городского); 
на 1 кв. в. 41,9 сельск. ж. Но переп. 
1897 г. было 379.981 ж., въ т. ч. рус- 
скихъ 32,57°/ 0 , башкпръ 32,38°/ 0 , татаръ 
28,17°/ 0 , тептярей 3,91°/ 0 и мордвы 
1,21°/ 0 . Гл. занятіе насел, земледѣліе, 
а также лѣсные промыслы и судовыя 
работы. Общее количество земли вь 
1905 г. равнялось 1.113.113 дес; изъ 
нихъ крестьянскихъ надѣльн. земель 
72,3°/ 0 (11,3 д. на 1 дворъ). Въ част- 
ной собственности было 15,2°/ 0 , въ т. 
числѣ 91.140 д. принадлежало дворя- 
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иамъ (но 584,2 д. на 1 владѣніе), 
13.951 д. крсстмшамъ (по 43,(5 д. на 
1 влад.), 2.844 д. мѣщанамъ (по 81,3 д. 
на 1 влад.) и 46.725 д. купцамъ (по 
Я 16,2 д. на 1 влад.ѴГосуд.иучр.нринадл. 
12,5%. А. П-ръ. 

Мѳнзелннскъ, уѣздн. гор. Уфим- 
ской г., нар. Мензелѣ, 8.573 ж. М-ская 
ярмарка (съ 26 дек. по 1 1 янв.) съ 
оборот, ок. 2 мил. р. (мануфактура, 
тов., кожи, мѣха, чай и пр.); реальн. 
учил., женск. гимн. 

Мензула, см. ХШ, 255, прил., 8. 

Мензура музыкальная, „измьре- 
ніе" времени въ музыкѣ и нотація этого 
измѣреиія. Въ настоящее время за еди- 
ницу времени въ музыкѣ принимается 

обыкновенно четверть ^ | ДізЬ чет- 

/ І\ 

верти составляютъ половину і • ; дв ь 

половины — цѣлую ( ^ У Четверть въ 
свою очередь дѣлится на двѣ вось- 
мыхъ ^ ^ ^ у, восьмая — надвѣшест- 

надцатыхъ ( & ^ \ и т. д. Соотвѣт- 

ственно этому подраздѣляются и паузы 
(см,). Абсолютная длительность „чет- 
верти" определяется или при помощи 
метронома (см.) или же, меігъе точно, 
но съ достаточной приблизительностью, 
посредством?» ])азлнчныхъ термииовъ 
(см. темпъ). Музыкальная нотація на 
зарѣ своего развитія довольствовалась 
записью (приблизительной) лишь вы- 
соты тоновъ; длительности же ихъ не 
ум Ьла занечатлѣвать. Начатки записи 
длительности относятся къ XII в.; это 
и было начало мъ „эпохи мензуральной 
музыки 44 въ тѣсномъ смыслѣ слова. Но 
старая мензуральная нотація, посте- 
пенно усложняясь, для своего изуче- 
нія требовала годы. Къ полови нѣ 
XVI в. эта сложность достигла макси- 
мальнаго предѣла. Только съ появле- 
ніемъ тактовой черты, уничтоженіемъ 
„лнгатуръ" и другими нововведеніями 
въ мензуральномъ нотномъ письмѣ 
наступилъ иоворотъ въ сторону пере- 
хода къ болѣе простымъ и наглядны мъ 
начал амъ соврем, нотнаго письма. 10. Э. 

Менннгитъ, общее обозначеніе вос- 
паления оболочекъ головного и спин- 
ного мозга. Мы говори мъ о церебраль- 



номъ М., когда дѣло ндетъ о воснале- 
ніи черепномозговыхъ оболочекъ, и М. 
спинальномъ, если воспалительным і 
про цсс со мъ поражаются оболочки спин- 
ного мозга. Воспалеиіе твердой обо- 
лочки изв ьстно подъ названіемъяахм- 
менингита\ восиаленіе мягкихъ оболо 
чекъ носить назван іе лептомспингита 
Каждый вндъ М. можетъ протекать вг 
двухъ формахъ — острой и хронической. 
Въ больничной практики некоторые 
виды М. обращаютъ па себя особен- 
ное вниманіе, почему и заслуживают ь 
особаго выдъленія. Сюда относятся: 
1) острый эпидемическій цереброспиналь- 
ный М., представ ляющій собой острое 
инфекціонное заболѣваніе, развиваю- 
щееся эпидемически и уносящее иногда 
много жертвь (782 смертныхъ случая 
въ одну изъ энндемій, нмѣвшихъ м всто 
въ Ныо-Іоркѣ). Однако, кромѣ эпиде- 
мической формы, данное страданіе спо- 
собно возникать и спорадически, при 
чемъ въ нѣкоторыхъ мѣстностяхъ оно 
повторяется такъ часто, что является 
полное основаніе говорить о на- 
стоящей эндеміи цереброспинальнаго 
М. Возбудителемъ инфекціи является 
ХѴеісІізеІЪаипѴовскій диплококкъ (сііріо- 
соссиз іпігасеііиіагіз тепіп^ііісііз), ко- 
торый обнаруживается не только въ 
экссудатѣ мозговыхъ оболочекъ, но и 
въ цереброспинальной жидкости боль- 
ныхъ, равны мъ образомъ въ слизи но- 
соглоточной полости и на миндале- 
видныхъ железахъ. При посмертномъ 
патологоаиатомическомъ изслѣдоваиіп 
лицъ, умершихъ отъ ц.-с. М., ха- 
рактерныя іізмт>ненія открываются гл. 
обр. въ мягкихъ оболочкахъ какъ го- 
ловного, такъ и спинного мозга. Из- 
мѣненія эти сводятся къ рѣзкому пе- 
реполненію всѣхъ кровеносныхъ сосу- 
довъ и ооилыюму развитію экссудата, 
то серознаго (въ началѣ болѣзни), то 
гнойнаго (въ позднюю стадію страда- 
ния), въ ко тор о мъ находятъ характер- 
ные \Ѵеіспзе]Ъаит'овскіе диплококки. 
Болѣзнь развивается очень быстро и 
выражается въ слѣдующихъ симпто- 
махъ: крайне сильная головная боль, 
рвота, болѣзненность въ шеѣ и спинѣ, 
выгибаиіе всего туловища назадъ, на- 
пряжете шейныхъ мышцъ, напряженіѳ 
мышцъ, сгибающнхъ ногу въ колѣнв 
(симптомъ 1\ернига)> запор ь, бредъ, об- 
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щія судороги, лихорадка. Въ послѣдній 
періодъ страданія у больного насту- 
наютъ параличи, угасаніе всъхъ ре- 
флекеовъ, ие правильное дыханіе (СЬеу- 
пе-ЗЬокез'овское дыханіе) и коматозное 
состояніе. Вь цереброспинальной жид- 
кости, получаемой чѳрезъ поясничный 
нроколъ нозвоночпаго столба, мы обыч- 
но открываемъ присутствіе ЛѴеісІізеІ- 
Ьашн'овскаго микрококка. Смертность 
при ц.-с. М. находится въ прямой зави- 
симости отъ свойства эпидеміи. При 
одной эпидеміи она не превышаете, 
напр., 20°/ 0 ; при другой она достигаетъ 
90°/ 0 и даже 100°/ 0 . Въ среднемъ про- 
дептъ смсртельныхъ псходовъ измѣ- 
])яется 40 — 50. При лѣченіи въ настоя- 
щее время применяется введеніе подъ 
оболочки спинного мозга противоменнп- 
гококковой сыворотки. 2) Острый ту бер- 
кулезныи церебральный М. (базилярный 
М.) съ паюлогоанатомичесъой точки 
зръиія характеризуется высыпаніемъ 
въ толщѣ мягкой мозговой оболоч- 
ки головного мозга туберкуловъ и ско- 
пленіемъ экссудата на основаніи че- 
репа. Экссудатъ можетъ быть какъ 
серозный, такъ и гнойный. Обычной 
находкой въ немъ являются Косп'ов- 
скія бациллы. По клиническому про- 
явлению туберкулезный М. совершенно 
напоминаетъ собой эиидемическій це- 
реброспинальный М.; разница лишь въ 
томъ, что въ цереброспинальной жид- 
кости, получаемой при поясничномъ 
проколѣ, при данной формѣ М. мы 
паходпмъ обыкновенно Косп'овскія ба- 
циллы. Теченіе болѣзни по большей 
части бываотъ острое, хотя наблю- 
даются случаи и затяжные, допускаю- 
щее повторныя ремиссіи. Чаще всего 
страданіе оканчивается смертью; од- 
нако въ практикѣ, несом нѣнно, встрѣ- 
чаются и такіе случаи, гдѣ болѣзнь 
нришімаетъ благопріятное теченіе и 
больной поправляется. Лѣчеиія раціо- 
нальнаго въ настоящее время еще ие 
пмѣется, и у постели больного намъ 
приходится довольствоваться одной 
только симптоматической тераиіей. 
3) Хронич. серозный церебральный М. 
чаще всего развивается вслѣдъ за ка- 
кой - нибудь общей инфекціей, напр., 
послѣ инфлюэнцы, брюшного тифа, 
инеймоніи и т. д.; однако онъ можетъ 
возникать и первично, напр., послѣ 



травмы головы. Въ патологоанатом и- 
ческомъ отношепіп главная его осо- 
бенность та, что при немъ, одновре- 
менно съ явленіямн вое пален ія въ 
ткаияхъ мозговой оболочки, всегда 
имѣется большое скопленіе серознаго 
экссудата въ мозговыхъ желудочкахъ 
(мозговая водянка, пуалюсерііаіиз), что 
обычно ведетъ за собой сдавленіе все- 
го головного мозга. Клпническія про- 
явления болѣзнн близко напоминають 
клиническую картину мозговой опухо- 
ли, съ которой прежде всегда смѣтн- 
валась данная болѣзненная форма. 
Нанболѣе надежнымъ терапевтиче- 
скимъ пріемомъ нужно считать повтор- 
ное примѣненіе ноясничнаго прокола 
пли прокола мозговыхъ желудочков ь. 
4) Хроническій церебральный пахименпн- 
гит ь чаще всего встрѣчается въ топ 
формѣ, когда на внутренней поверхно- 
сти твердой оболочки, въ томъ или 
другомъ ея участкѣ и притомъ на бо- 
лѣе или меиѣе ограниченномъ про- 
странствѣ, образуется замѣтное утол- 
щеиіе, кровоточащее самопроизвольно, 
безъ всякаго внѣшняго повода (Ііаета- 
іота сіигае таігіз). Болѣзнь обыкно- 
венно развивается въ зависимости отъ 
какой - ннбудь инфекціи (оспа, тифъ, 
скарлатина) или на почвѣ нитоксика- 
ціи (алкоголизмъ). Съ точки зрѣнія 
клиническихъ симптомовъ гематома 
твердой мозговой оболочки близко на- 
поминаетъ собой клиническую карти- 
ну мозговой опухоли. Теченіе болѣз- 
ни хроническое, оканчивающееся, рань- 
ше или позже, смертью, въ зависимо- 
сти отъ обплънаго кровотеченія нзъ ге- 
матомы въ полость черепной коробки. — 
Лѣченіе возможно только хирургиче- 
ское — вскрытіе черепа и механическое 
удаленіе продуктовъ воспаленія съ 
твердой оболочки. 5) Хронические спи- 
нальпый пахименингитъ въ патолого- 
анатомическомъ отношенін сказывает- 
ся рѣзкимъ утолщеніемъ твердой обо- 
лочки. Благодаря такому утолщенію 
твердая оболочка сильно сдавливаетъ 
спинной мозгъ, вызывая въ немъ цѣ- 
лый рядъ атрофическихъ явлен ій. 1>о- 
лѣзнь обыкновенно бываетъ обязана 
своимъ происхожденіемъ либо инто- 
ксикаціи (алкоголизмъ), либо хрониче- 
ской инфекціи (сифилисъ, туберкулезъ). 
Клинически болѣзнь характеризуется 
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тьми же самыми симптомами, которые 
нмьютъ м ьѳто при міэлитѣ. Теченіс 
болѣзим затяжное, съ ремпссінмп раз- 
личной продолжительности. Смотря по 
тому, какая причина лежнтъ въ основе, 
больной то поправляется (при сифи- 
лисе), то погибаетъ (туберкулезъ). Ль- 
ченіе вь однихъ случаяхъ возможно 
раціо нал ыюе (при сифилисе); въ дру- 
піхъ — намъ приходится довольство- 
ваться одной симптоматической тера- 
иіей. Л. Дарктевичъ. 

Менно, Симонъ, см. жннониты. 

Меннониты, секта, образовавшаяся 
въ XVI в. и называющаяся такъ по 
имени ея основателя, Симона Мен но. 
Мен но (род. 1402 въ Витмарзумв, въ 
Фрисландіп, ум. 1559 въ Вюстенфельдв , 
вь Герман і п ) быль сначала католнч. 
свяіденниісомъ. Знакомство съ сочи- 
неніямн Лютера и съ ученіемъ анабап- 
тнстовъ поколебало его преданность 
католицизму, и вь 1530 г. онъ по- 
рвалъ окончательно связи съ католи- 
ческой церковью. Присоединившись 
къ общине анабантистовъ въ Гронин- 
генѣ, Менно преобразовалъ доктрину 
анабаптизма, иережнвавшаго въ это 
время послѣ разгрома конца 20-хъ 
іодовъ тяжелый крнзисъ; собранные 
имъ разрозненные остатки анабапти- 
стовъ приняли его идеологію и по его 
имени стали называться М. (впервые 
это названіе встречается въ 1540 г.). 
Ученіе М. устраняетъ экстатическіе и 
эсхатологическіе элементы анабаптиз- 
ма; на первый нланъ выдвигается нрав- 
ственная жизнь по образу иервыхъ 
христіанъ, безусловное соблюдете за- 
поведей (откуда М. не считаютъ воз- 
можнымъ убивать даже иепріятелсй на 
войне и применять оружіо для за- 
щиты жизни), воздержаніс отъ свет- 
ски хъ удовольствій и т. д.; виѣшнимъ 
признакомъ, заимствоваинымъ у ана- 
баптпстовъ, является совершепіе кре- 
щен ія падь взрослыми, при чемъ, въ 
нѣкоторыхъ общин ахъ, обычное кре- 
щен іе дѣтей возмещается обрядомъ 
благо ело вен ія новоролсденнаго. Культъ 
М. заключается въ общей молитве и 
проповеди; храмовъ нвтъ. М. живутъ 
общинами, который, однако, нигде не 
соединяются въ болье крупные цер- 
ковные союзы. Первое время секта 
подвергалась нреслѣдованіямъ, но по 



мѣрѣ того, какъ правительства у бе- 
лсд ал и сь, что въ меннопитствѣ отсут- 
ствуютъ револ юціоино -комму пи стиче- 
скія тенденціи, пугавшія правя щіе 
классы въ анабаптизмѣ, М. дозволя- 
лось свободное слѣдованіе ихъ вьрв 
но долго М. были ограничены въ гра- 
жданскнхъ иравахъ. Прежде всего но 
лучили право на существованіе гол- 
ландскія общѵшы (1577); голландскія 
общины и въ настоящее время явля- 
ются нанболѣе сильными и многочи 
елейными нзъ европейски хъ общниъ 
(до 60.000) и нмьютъ свою мнссію въ 
колоніяхъ, на Явіі и Суматрь; въ Гер- 
маніи насчитывается до 14.000 М.; есть 
небольиіія общины во Франціи и около 
80.000 въ Россіп. Очень крупными яв- 
ляются общины М. въ Америке: въ 
Соедииеиныхъ Штатахъ около 60.000 
и столько же въ Канадѣ. Въ проте- 
стантскихъ странахъ, въ особенности 
въ Германін, менноннтство, новидимо 
му, постепенно растворяется среди про 
тестантизма. Въ Россіи М. появились 
впервые въ 1789 г., въ числѣ другихъ 
нБмецкихъ колонистовъ, призванныхъ 
Екатериной II; имъ были отведены зем- 
ли въ Екатеринославской, Саратовской 
и Таврической губ.; иотокъ переселен- 
цевъ-М. не прекращался до 70-хъ го- 
довъ XIX в., послѣ чего начался вре- 
менно обратный отливъ, такъ какъ въ 
1874 г. новый законъ о воинской повин- 
ности обязалъ М. наравнѣ со всеми 
остальными русскими подданными от- 
бывать воинскую повинность, отъ ко- 
торой ранве они были совершенно сво- 
бодны. Обратный отливъ М. изъ Россіп 
остановился въ 1877 г., когда, но при- 
меру Гермаиіи, М. было разрешено от- 
бывать воинскую повинность не подъ 
рулсьемъ, а въ качестве санитаровъ и 
др. ыестроевыхъ чиновъ. Колоніи М. въ 
Росс і и очень заншточны и ведутъ об- 
разцово поставленное сельское хозяй- 
ство. По переписи 1897 г., общее число 
М. въ Россіи равнялось 06.564, въ томъ 
числе въ Таврич. губ. 25.508, въ Ека* 
териносл.— 23.922, въ Херсон.— 5.386, 
въ Самар. — 4.616. Н. Никольские. 

Шенструація. У женщины, достиг- 
шей полнаго развитія въ иоловомъ от- 
ношен іи, черезъ правильные і громе» 
жутки времени, въ 27 — 28 дней, выде- 
ляется нзъ наружныхъ иоловыхъ ор 
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гановъ небольшое количество кровя- 
нистой жидкости. Это физіологнческое 
кровотеченіе сопровождается извѣст- 
иыми измѣненіями въ полости матки 
и идетъ рука объ руку съ измѣнѳніями 
въ яичникахъ, называемыми овуляціей 
и состоящими въ лопанін одного или 
нѣсколькихъ граафовыхъ иузырьковъ и 
выхожденіи яичекъ. Весь процессъ на- 
зывается М., тепзігиаііо; синонимы: 
мвсячныя, мѣсячное очнщеніе, регулы, 
крови, періоды, тепзез, саіатепіа. По- 
явлеиію М. иредшествуюгь признаки, 
указывающее на прнлнвъ крови къ вну- 
тренпимъ половымъ органамъ: тянущія 
боли въ крестцѣ и пояснице, чувстви- 
тельность въ области матки и яични- 
ковъ, усталость ъъ ногахъ; при этомъ 
познабливаніе, перемѣны въ настрое- 
ніи. Сперва появляется слизистое, по- 
томъ кровянистое выдѣленіѳ, продол- 
жающееся 4 — 5 дней, иногда больше — 
до 8 дней. Кровь, въ количествѣ 100 — 
200 граммовъ, имѣетъ венозный харак- 
теръ и обладаетъ незначительной свер- 
тываемостью. По окончаніи М. выдѣ- 
ляется еще нѣкоторое время слизь и за- 
мечается повышенное половое влеченіе. 
Въ маткѣ, именно на слизистой оболоч- 
ка ея, происходитъ въ это время слѣ- 
дующее: еще до поступлепія въ матку 
яичка происходитъ усиленный приливъ 
крови къ слизистой оболочкв, она набу- 
хаетъ и разрыхляется; въ такомъ утол- 
щенно мъ и сочномъ состоянии она пред- 
етавляетъ благопріятную почву для 
воспрішятія и дальнѣГппаго развитія 
оплодотвореинаго яйца. Если же яйцо 
не оплодотворяется, то оно выводится 
наружу и по пути погибаетъ. Слизи- 
стая же оболочка распадается и заме- 
няется новою; при этомт, рвутся пере- 
полненные сосуды, и происходитъ кро- 
вотечение. Появленіе менструальной 
крови есть, стало быть, признакъ того, 
что яйцо вышло не оплодотвореннымъ, 
другими словами, что беременность не 
наступила. Счетъ беременности нужно 
поэтому вести не съ послѣднеП быв- 
шей М., а съ той, которая должна была 
явиться, но не явилась. — Иной разъ М. 
насту паетъ чаще, черезъ 21 день, иной 
разъ рѣже, черезъ 31 день. Наблюдаемы 
были также случаи очень ранняго на- 
ступлепія М. При болвзняхъ половой 
сферы и общихъ нстощающихъ забо- 



левай іяхіэ и состояніяхъ (чахотка, ма- 
локровіе, горе, плохое пптаніе и проч.) 
М. могутъ или наступать рѣже (мено- 
пауза) или совершенно прекращаться 
(см. аменоррея). Въ климактерическомъ 
періодѣ, съ прекращеніемъ овуляціи,ис- 
чезаютъ также М. (тепозіазіз). Слнш- 
комъ обильныя М., зависящія отъ бо- 
лѣзненныхъ условій и принимающія 
подчасъ характеръ угрожающихъ кро- 
вотечеиій, называются меноррагіями. 

Затрудненная М., сопроволсдающаяся 
сильными болями, наз. дисменорреей: 
больныя жалуются, что ко времени на- 
ступленія М. оиѣ чувствуютъ тянущую 
и давящую боль въ нижней части жи- 
вота и въ области крестца, на общее 
недомоганіе, сильную усталость, тя- 
жесть въ ногахъ, позывы на рвоту, 
головокруженіе, шумъ въ упіахъ и т. 
п. Причина этихъ болей лежитъ въ за- 
держке менструальной крови въ по- 
лости матки; задержанная кровь раз- 
лагается и, какъ чуждое тело, раздра- 
жаетъ матку, кот. усиленными сокраще- 
ніями старается освободиться отъ не- 
го, отсюда судорожныя схваткообразн. 
боли, длящіяся до техъ иоръ, пока мат- 
ка, преодолввъ препятствіе, не освобо- 
дится отъ крови. Задержка обусловли- 
вается суженіемъ канала шейки мат- 
ки, изгибомъ его вследствіе наклоне- 
нія матки впередъ или назадъ, велед- 
ствіе сдавленія шейки опухолью и т. 
д. Въ иныхъ случаяхъ наблюдается 
дисменоррея при вполне нормалыіыхъ 
иоловыхъ органахъ, и тогда говорятъ 
о дисменорреь эссенціальной и при- 
писываютъ ее нстерін, неврозамъ, объ- 
ясняютъ ее судоролшымъ сокраще- 
ніемъ внутренняго звва шеечиаго ка- 
нала и пр. Леченіе причинное въ за- 
висимости отъ обусловливают,, момен- 
та. Симптоматическое леченіе заклю- 
чается въ уклады ваніи больной въ по- 
стель, въ прикладываніи грелокъ къ жи- 
воту, въ употреблении свечей съ нарко- 
тиками, въ пріеме внутрь аспирина, пи- 
рамидона, настоя индійской конопли и 
пр. — Иногда при дисменоррее вместе 
съ менструальн. кровью выделяется 
целикомъ или частями треху гол ыг 
слизистый мешокъ, по форме соответ- 
ствуют., полости матки, — это т. нал. 
(Іузтепоггіюеа тстЬгаѵасеа. I. Ид. 

К.енсфильдъ (МапзПеЫ), городъ т, 
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англ. графств п Ноттннгомъ, въ центре 
важнаго камеішоуг. района; 36.897 ж. 

Ментанъ, С 10 Н 20 , оптически педвл- 
тельиый углсводородъ предѣльнаго ха- 
рактера, соотвѣтств. ментолу и нѣко- 
торымъ терпснамъ (лимоненъ и др.). 
М. — безцвѣтная жидкость (і°кнп. 169 — 
170°) съ запахомъ керосина. Получ. воз- 
становленіемъ ментилбромида, а также 
двйствіемъ водорода въ прнсутствіи 
катали заторовъ (напр., никкеля) на ли- 
моненъ. Отсюда его строеніе. С. Л. 

Ментенонъ (Маіпіепоп), Франсуаза 
д ѣ Обиньс, маркиза де (1635 — 1719), фа- 
воритка, поздчѣе вторая (морганати- 
ческая) жена Людовика XIV, внучка 
знамеинтаго Агрипны д'Обинье; она 
была сначала протестанткой, но впо- 
елвдствіи перешла въ катѳлицизмъ. 
Въ 1652 г. вышла замужъ за поэта 
Скаррона, но скоро овдовела (1660). 
Въ 1669 г. попечснію ея были пору- 
чены дѣтн де-Монтеспанъ и Людови- 
ка XIV*. Ужо некрасивая и немолодая, 
по холодная и разсудительиая, она 
свопмъ умомъ, граціей и поведеніемъ, 
нсполненнымъ тонкаго такта, сумѣла 
внушить королю глубокій интересъ и 
мало-по-малу окончательно вытѣснила 
нзъ его вниманія маркизу де-Монтес- 
панъ. Въ 1674 г. она получила титулъ 
маркизы де-М.; съ 1680 г. она была 
уже открыто признанной подругой ко- 
роля, а въ 1085 г. Людовикъ тайно об- 
вѣнчался съ нею. М. отличалась набож- 
ностью и въ этомъ направленін сильно 
новліяла на короля. Благодаря ей при 
дворе было введено строгое исполненіе 
религіозныхъ обрядовъ, и, въ угоду дво- 
ру, въ высгаемъ францу зскомъ обществе 
распространилось ханжество и наруж- 
ное благочестіе. Она была гло.вной ви- 
новницей отмѣны Нантскаго эдикта 
(1685). После смерти Людовика XIV 
(1715) М. удалилась въ Сенъ-Сирскій 
монастырь. 

Ментолъ, С 10 Н 19 0Н, оптически дея- 
тельный спиртъ предѣльнаго характе- 
ра. Лѣвый М. — главная составная часть 
масла перечной мяты, н екоторые сорта 
котораго содержать до 70 — 90°/ 0 М. 
Встречается также въ другнхъ эѳир- 
ныхъ маслахъ, но въ меныпихъ коли- 
чествахъ. При охлажденіи мятнаго мас- 
ла М. выдѣляется въ кристал. видѣ; і° 
плавл. чистаго М. 44°; 1° кип. его 215°. 



сн а сн 2 
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Мѳнтолъ. 



М". мало рас твори мъ въ водв и хорошо 
растворяется въ оргаиич. раствор ите- 
ляхъ. Галоидоводородиыя кислоты дей- 
ствуютъ на него лишь замѣщающимъ об- 
разомъ; получаются ментилхлориды, — 
бромиды и т. п., при возстанозленіикото- 
рыхъ образуется ментанъ, С 10 Н 20 (еле.). 
При окисленін М. хромовой кислотой 
онъ переходитъ въ кетонъ, ментонъ 

сн,.си.сн. ("О. Отсюда ясно, 
что М. — спиртъ вто- 
сн ричный. Положеніе 

/\ гидроксила ф поот- 

сн э сн (оп) ногаепію къ метнль- 
ной групнѣ) опредь- 
ляется въ М.отноше- 
ніемъ его къ тимолу 
(си.), а такие с синте- 
зами М., напр., нзъ 
(5 -метил-цнклогекса- 
нона. Въ свободпомъ видь и въ рнс- 
творахъ, а также въ видѣ сложны \ъ 
эѳировъ различныхъ кнелотъ М. нахо- 
дить довольно обширное примѣненіс въ 
медицине, какъ болеутоляющее сред- 
ство, облад. къ тому лее хорош, антп- 
септич. свойствами. С. Камсткинъ. 

ШІентона, извѣстн. курортъ во Фрап- 
діи, у Генуэзск. зал., бл. нтальянск. 
границы. 13.000 жит. Одииъ изъ лучш. 
зпмнихъ курортовъ на Ривьерѣ. Бухта 
скалой раздѣлена на зап. и восточп.; 
восточная часть М. — наиболѣе защшц. 
место Ривьеры. Богатая юлен. расти- 
тельн. Климатъ очень мягкій, сухой 
самый ровный на Ривьор б;долсдси мало, 
Средн. і°: ноябрь 12,7°; дек. 9,4°; лив. 
7,9°; февр. 9,5°; мартъ 10,4°. Т° воды 
22 — 27°; содерлс. хлор, натра 30 на 1000. 
Морскія купанья до конца окт. Теплый, 
морск. ванны. Зимніп сезонъ: ноябрь — - 
апрѣль; купальи.: май — окт. Пріезлс. 
съ забол. иервн., дыхат. орг., золот., 
малокровіемъ. 

Ментонъ, С 10 П 18 0, оптически дея- 
тельный кетонъ. Вмѣстѣ съ ментолом и 
(см.) встречается въ различныхъ эѳир- 
ныхъ маслахъ (напр., въ маелв нереч- 
ной мяты), главн. обр. въ видѣ лѣвой 
модификаціи. Получ. также окисле- 
ніемъ ментола хромовой смѣсью. М. — 
безцвѣтная жидкость съ мятнымъ за- 
пахомъ; і° кип. его 207—208°. С. Я. 

Гйенторъ, другъ Одиссея; ему, от- 
правляясь въ Трою, Одиссей ввѣрилъ 
свой домъ и воспитаніѳ сына своего 
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Телемака; отсюда нарицательное имя 
менторъ — воспитатель, руководитель. 

й/Іенуэтъ (франц.), старинный фран- 
цузский танецъ, художественное раз- 
витее получивший впервые у Люлли, 
отца французской оперы и балета. 
Тактъ М. трехдольный; темпъ — уме- 
ренным; характеръ— чинно-граціозный. 
До Бетховена М. нерѣдко входи лъ иъ 
симфоиію, какъ одна изъ самостоятель- 
ныхъ частей ея; Бетховснъ ввелъ въ 
спмфонію, вместо М., скерцо. 10. Э. 

Гѵіёнхъ (МбпсН.), вершина въ Бсри- 
скихъ АльпахТ), слг. II, 371. 

Менцель, Адолъфъ, нѣм. живоппссцъ 
(1815 — 1005), род. въ Брсславлѣ, гдН 
отецъего завѣдывалъ женской школой. 
По скоро отецъ его оставидъ педаго- 
гическую дѣятельность, открылъ лито- 
граф! ю, и сыиъ сдѣлался его помотц- 
никомъ. Въ 1830 г. семья М. переѣхала 
вь Бсрлннъ. Здѣсь, послѣ смерти отца, 
I К-лѣтнему М. пришлось поддерживать 
семью и мастерскую и для скуднаго за- 
работка исполнять заказы на поздрави- 
тель ньш карточки, меню и т. п. Работая 
самоучкою, М. быстро достигъ значи- 
тельныхъ успѣховъ, и въ нзданныхъ 
имъ въ 1834 г. двѣнадцати большихъ 
лптографическихъ листахъ съ изобра- 
жениями наиболѣе важн. событій бран- 
денбургско-прусской исторіи онъ заре- 
комендовалъ себя хорош, лнтографомъ 
и нсторич. жпвопнсцемъ. Въ 1839 г. М. 
былъ приглашенъКуглеромъ иллюстри- 
ровать его „Исторію Фридриха Вели- 
каго", и черезъ 3 года онъ приготовилъ 
400 рнсунковъ, для передачи которыхъ 
онъ воспользовался гравюрой на деро- 
ігт>. Тоть лее способъ восііропзведснія М. 
ирнмѣншіъ н къ иллюстраціямъ для 
роскошнаго издаиія сочиненій Фрид- 
риха Вслнкаго — „Оеиѵгеэ ае Ргѳсіегіс 
Іе Сігапи 1 ", затѣяннаго въ 1840 г. ко- 
роле мъ Внльгельмомъ IV. Въ своихъ 
рисункахъ здѣсь М. не буквально вос- 
производить текстъ, а, вжившись в г ь 
думы и настроенія автора, идетъ далѣе 
совершенно самостоятельно, своими ри- 
сунками выражаетъ его мысль, даетъ 
въ полно мъ смыслѣ иллюстраціго со- 
держанія и обнаруживаете глубину по- 
ниманія, разнообразіе, тонкость отдѣл- 
ки и массу живописнаго вкуса. Изу- 
чивъ до мельчайшихъ подробностей 
эпоху Фридриха Великаго и овла- 



дѣвъ г.иолнѣ духомъ времени, М. со- 
здалъ, кромѣ того, нисколько ггревос- 
ходиыхъ по исторической верности 
и исполненію картннъ, изъ которыхь 
лучгаія — „Коицортъ въ Сансуси" п 
„Застольный кружокъ Фридриха II вь 
1750 г.". Въ 1853 г. М. сдѣлался живо- 
писце мъ Вильгельма IV и правдиво, 
бѳзъ напыщенности изобрази л ъ при- 
дворную жизнь и жизнь самого ко- 
роля. Въ то же время М. пллюстрн- 
ровалъ нѣ сколько поэтическихъ произ- 
веден!^ и напнеалъ множество жан 
ровь. Для послѣднихъ онъ бралъ сю- 
жеты изъ жизни Берлина, Парижа. 
Австрін, Италін, захвати въ почти всъ 
стороны жизни н всѣ классы, начиная 
съ короля и прндворныхъ и кончая 
крестьянами и рабочими. Вь этпхъ 
реально на писан ных'ь картина хъ М. 
вдумчиво, съ тонкимъ пониманіемъ и 
жизненностью отразилъ свое время. 
Это М. могъ сдѣлать съ такимъ ус 
пѣхомъ благодаря тому, что въ немь 
счастливо соединились огромный живо- 
писный талаитъ, острый умъ и не- 
обычайное трудолюбіе. Только при та- 
кихъ условіяхъ М., не прошедшій пра- 
вильной школы, могь создать соб- 
ственную школу и пріобрѣстн себѣ 
громкую славу первокласснаго нѣмец- 
каго живописца и одного изъ замѣ- 
чательныхъ художппковъ XIX вѣка. 
Онъ оставилъ слѣды и въ лнтографін, 
и въ акварели, и въ масляной живо- 
писи, п въ гравторѣ, возстановпвъ зна- 
ченіо послѣдней, какъ самостоятель- 
ной отрасли искусства. — См. о М.: Ѳ. 
Булгакова, „Оаз \Ѵегк Л. М. т\і Техі 
ѵоп И. ІоЫап" (1885— 1.905); Кпак/и^* 
(1906); Меіззпег (1902); Меуег-Огае[(\ 
„Осг.іип&е М."(1906); Зіпдег, „Огалѵіп^з 
о* М." (1907). Я. Тарасов*. 

Менцель, Вольфгангъ (1708 — 1873), 
нѣм. критикъ и публицистъ, заклей- 
менный въ знам. памфлетѣ Берне; уча- 
ствовалъ въ студенческомъ движеніи, 
бѣжалъ въ Швейцарію, потомъ посе- 
лился въ Штутгарт!»; былъ главнымъ 
критикомъ „Мог&епЫаЦ", издаваемаго 
Коттой, потомъ издавалъ „ЗіиМ&агіег 
ШІегаіигЫаМ". Сначала сторонникъ 
прогрессивныхъ идей поднимавшагося 
бюргерства, усматривавшій задачу кри- 
тика въ томъ, чтобы привить обще- 
ству политическіе идеалы, поклонникъ 
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Шиллера и главный ирагь „арнсто-1 
крата" іі „прпдвориаго" — Гёте, М. на- 1 
печаталъ въ 1835 г. доносъ на Моло- 
дую Герман ію, главнымъ образомъ на 
Гуцкова (боясь его конкуренции, какъ 
журналиста), доносъ, послѣ котораго 
бундестагъ внесъ произведенія Гейне, 
Берне, Гуцкова и Впибарга въ іікіех 
(см. XIV,* 298). ПослЬ 1840 г. М. ста- 
новился все консервативнее, сосредо- 
точивая все свое вниманіе па борьбѣ 
съ либерализмомъ. В. Фр. 

Менчетичъ, Влади славъ и Шитко, 
см. дубровнгщкая литература, XIX, 137 
и 135. 

/Леншикова, Марія Александровна, 
княжна, дочь Александра Даниловича 
М. (см.), род. въ 1711 году и получила 
рЬдкое по тому времени образованіе. 
Она была сначала неввстой польскаго 
магната Петра Сапьти, но честолюби- 
вый отецъ,бывшій тогда на верху своего 
могущества, заду малъ выдать ее замужъ 
за наел ьдника престола, Петра II Але- 
ксеевича; планъ отца, благодаря благо- 
склонному отногаенію пмпер. Екатери- 
ны 1, удался, и въ 1727 г. Марія М. 
была обручена съ Петромъ П. Но въ 
томъ же году Меншикова постигла цар- 
ская опала, и вся семья была отпра- 
влена въ ссылку, въ томъ числѣ и 
Марія М., которая умерла въ Березовѣ 
въ 1729 г. Впослѣдствіи было разслѣ- 
довано, что въ 1728 году въБсрезовъ 
подъ чужнмъ именемі) пріѣхалъ моло- 
дой князь Ѳедоръ Дол гору кій, давно 
любившій Маріга М., и здѣсь съ ней 
тайно иовѣнчался. 

Меншиковъ, Александръ Данило- 
вичъ, свіѵглѣйшій князь, фалоратъ 
Петра В. Род. въ 1670 или въ 1073 г. 
(послѣдпее ближе къ истинѣ), ум. въ 
1729 г. Начипаеть собою рядъ рус- 
скихъ „случайныхъ людей" ХѴШ в. 
Царскій денщнкъ, по общему убѣж- 
денію чрезвычайно близкій къ своему 
барину, М. всѣмь быль обязанъ этой 
близости. Нроисхожденія оиъ былъ са- 
маго простого: по словамъ хорошо его 
знавтаго и нмъ покровительствуемаго 
кн. Куракина, „ниже шляхетства". По 
др. даннымъ, отецъ М. былъ придвор- 
ный конюхъ, а самъ онъ въ дѣтствѣ 
продавалъ пироги на улицахъ, что 
внолнѣ вяжется одно съ другимъ, т. 
К. мелкіе служилые люди и ихъ семьи 



всѣ занимались въ то время какимъ- 
пиб. ремесломъ. Съ Петромъ свелъ его 
Дефортъ (см.), п скоро онъ ужъ былъ 
„вознесен г ь до верха всѣмъ заішднато 
могущества 14 , занимая „первое мѣсто 
среди москвитянъ по привязанности къ 
нему царя" (дневиикъ Корба). Совре- 
менники не находили въ „Алексапткѣ" 
другихъ достоинствъ, кромѣ большой 
смѣтливости и изворотливости. По сло- 
вамъ того лее кн. Куракина, М. еле умѣлъ 
подписать свою фамилію и ума былъ 
„гораздо средияго", — что не мѣшало 
ему быть „такнмъ сильны мъ фаворн- 
томъ, что развв въ римскнхъ гисторі- 
яхъ находятъ". Петра въ особенности 
возмущало, что его любимецъ страшно 
нечисть на руку и грабить все, что ни 
попадется. Онъ неоднократно „учнлъ" 
его за это дубиною, приговаривая: „Те- 
перь въ послѣдній разъ дубина! Ей 
Александра, берегись!" и налагалъ на 
него громадные денежные штрафы. Но 
М. умѣлъ стать необходимы мъ своему 
барину, и тотъ до конца жизни не 
умѣлъ безъ него обойтись. Когда ихъ 
личная близость стала уже недоста- 
точной связью, онъ старался вліять на 
Петра черезъ женщинъ. Сначала онъ 
носился съ проектомъ ни болѣе ни 
менѣе, какъ выдать за Петра свою 
родную сестру; позже черезъ М. Петръ 
познакомился съ Екатериной (см.), ко- 
торая всю жизнь считала М- своимъ 
благодѣтелемъ и долго относилась къ 
нему почтительно (уже будучи женой 
П., она писала М.: „Милостивый нашъ 
государь батюшка, князь Александръ 
Данил овичъ"). По смерти Петра Ека- 
терина вступила на престолъ при бли- 
жайшемъ участін М., и послѣдній сдѣ- 
лался факти чески мъ правите л емъ Рос- 
сіи. Тутъ онъ обнаружплъ полное от- 
сутствіе какихъ-либо иолитическихъ 
дарованій. Своимъ могуществомъ онъ 
воспользовался только для того, чтобы 
удовлетворять свое тщеславіе и жад- 
ность, стремясь къ почетнымъ зва^ 
ніямъ и накопляя деньги. Онъ произ- 
велъ себя въ генералиссимусы, хотя во- 
все не былъ ни первымъ изъ русекпхъ 
генераловъ, ни вообще выдающимся 
полководцем^; хлопоталъ объ избраніи 
его герцогомъ курляндскимъ (титулъ 
свѣтлѣйшаго князя „Ижорекаго" ош> 
иолучилъ еще при Петрѣ, съ нѣкото- 
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рыми „владѣтельнымн 14 правами, такъ 
что имѣлъ свои крѣпости съ артилле- 
ріей и свое войско, то и другое, впро- 
чемъ, въ миніатюрныхъ размѣрахъ); 
наконсцъ, осуществить свою давиюю 
мечту породниться съ царскимъ до- 
момъ, обручивъ свою дочь съ наслѣд- 
никомъ Екатерины I, маленькимъ Пе- 
тромъ II {см.). Онъ сталъ писать о 
соб'Ь „мы" и впизу своихъ приказовъ — 
„данъ", какъ па высочайт. указахъ. 
Въ то л;е время онъ торговалъ рус- 
скими дипломатическими секретами, 
получая за это отъ шведскаго, напр., 
правительства крупныя суммы. Но онъ 
не сумѣлъ помѣшать образованію Вер- 
ховнаго Тайнаго Совѣта {см.), ограни- 
чивавшая, фактически, его власть, и 
гдѣ большинство составили его ари- 
стократическіе конкуренты съ кн. Дм. 
Мих. Голицынымъ (см.) во главѣ. Онъ 
не сумѣлъ даже заручиться прочнымъ 
расположеніемъ гвардіи, важнѣйшаго 
тогда фактора придворной, если не го- 
сударственной, жизни. Въ результатѣ, 
противникамъ его удалось съ порази- 
тельной легкостью превратить его изъ 
могущественнѣйшаго лица въ госу- 
дарствѣ въ политическая ссыльнаго. 
Арестованный 8 сент. 1727 г. по при- 
казу (номинально) Петра П, онъ былъ 
сосланъ со всей семьей въ Березовъ, 
гдѣ черезъ два года и умеръ. Въ не- 
счастьи онъ обнаружилъ больше до- 
стоинства, чѣмъ въ дни своего фавора. 
Ничтожный, какъ государств, человѣкъ, 
М. былъ рачнтельнымъ н предпріимчи- 
ымъ хозшшомъ (качество, въ свое вре- 
мя использованное ііетромъ, который 
сдѣлалъ его иачальникомъ „Ижорской" 
канцеляріи, спеціалыю вѣдавіпей вновь 
изобретенные налоги). Онъ въ обшир- 
ныхъ размѣрахъ занимался торговлей, 
имѣлъ фабрики и составилъ себѣ круп- 
нѣйгаее въ тогдашней Россіи состояніе 
(до 150 тыс. р. дохода — болѣе мнлдіона 
на теперешн. деньги). Послѣ его опалы 
все это было конфисковано. См. о немъ 
„Лрхивъ кн. Куракина", т. I; „Прото- 
колы, журналы еіс. Верх. Тайн. Сов." 
(Сборн. Русск. Историч. О-ва, тт. 55, 56, 
69 и 79); Есгтовъ, „Жизнеописаніе А. 
Д. М. и („Русск. АрхЛ 1875 г.). Пере- 
писку М. съ Петромъ см. въ „Пнсь- 
махъ и бумагахъ Петра В.", т. I — VI и 
въ Сб. Ист. Общ., т. XI. И. Я. 



йІѳншиковтѵѴлександръСергѣевичъ, 

свѣтлѣйшій князь, правнукъ Ал. Данил. 
Мсншикова (см.), род. въ 1787 г. Про- 
бывъ нѣкоторое время (съ 1805 г.) на 
военной службѣ, вскорѣ перешелъ па 
дипломатическое поприще и былъ на- 
значенъ атташе при вѣнскомъ посоль- 
ства, участвовалъ затѣмъ въ войнѣ 
1812 — 15 гг. и боевыми заслугами скоро 
достигъ чина генерала; перейдя вновь 
на дипломатическую службу, онъ въ 
1823 г., когда было отклонено вмѣша- 
тельство въ защиту Греціи, какъ прн- 
вѳрженецъ возстановлѳнія нмперін Иа- 
леологовъ, вышелъ въ отставку. При 
нмп. Николаѣ I М. былъ посланъ въ 
Персію для заключенія союза против ь 
Турціи, но переговоры не имѣли ус- 
пѣха; перейдя затѣмъ во флотъ, ояъ 
былъ назначенъ и. д. начальника мор- 
ского штаба и въ турецк. войну 1828 г. 
команд овал ъ десантомъ, назначенным ъ 
для осады Анапы, въ короткое время 
взялъ крѣпость, послѣ того руководилъ 
осадой Варны, но былъ тяжело раненъ. 
По выздоровлеиіи онъ работалъ надъ 
устройствомъ флота; въ 1830 г. назна- 
ченъ членомъ Госуд. Сов., въ 1831 г. 
фииляндск. ген.-губернаторомъ, затѣмъ 
одно время (съ 1836 г.) былъ морскнмъ 
министромъ. Въ 1853 г. М. былъ по- 
сланъ кь Константинополь чрезвычай- 
нымъпосланникомъ для проведенія тре- 
бован ій нашего правительства, но сво- 
имъ вызывающи мъ и оскорбителыіымъ 
поведеніемъ содѣйствовалъ неудачному 
исходу переговоровъ. Вслѣдъ затѣмъ 
онъ былъ назначенъ главттокомандую- 
щимъ морскихъ и сухоиутпыхъ силъ 
въ Крыму и въ этомъ званіи должеиъ 
былъ привести въ оборонительное со- 
стоите Севастополь и другіе порты 
Чернаго моря. Однако, деятельность 
М. на этомъ важномъ посту въ столь 
критич. время совершенно не оправдала 
ожиданій; въ 1855 г. М.'былъ отозванъ 
изъ Крыма и назначепъ военнымъ гу- 
бернатор омъ Кронштадта, а въ 1850 г. 
вышелъ въ отставку и ум. въ 1869 г. 

Шеншуткинъ, Николай Александро- 
вичу извѣстный химикъ, родился въ 
1842 г. въ Петроградѣ, среднее обра- 
зованіе получилъ въ реальномъ отдѣ- 
леніи главн. пѣмецк. училища св. Петра, 
въ 1862 г. окончилъ курсъ въ Петро- 
град, универ. Въ 1863 г. отправился за 
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границу, гдѣ работалъ въ лабораторіп 
у Вюрца въ Парижѣ, у Кольбе въ Мар- 
бургѣ и др. Въ 1866 г. онъ, по защит), 
днесертаціи на степень магистра химіи, 
подъ загл.: „О водородѣ фосфористой ки- 
слоты, нсспособномъ къ замѣщенію ме- 
талломъ", б. принять въ число прнватъ- 
доцентовъ петрогр. унпв. Въ 1860 г., по 
защитѣ днссертацін на степень до- 
ктора химін, подъ заглавіемъ: „Син- 
тезъ и свойства урендовъ", былъ утвер- 
;кденъ профессоромъ. До 1885 г. оиъ 
нреподавалъ аналитическую химію, и 
несомнѣпная заслуга его состоитъ въ 
томъ, что съ 1867 г. онъ организовалъ 
спстематнческія практнческія занятія 
по качественному и количественному 
химическому анализу. Въ 1871 году М. 
нанечаталъ свою извѣстную „Анали- 
тическую химію", которая выдержала 
много изданій на русс, яз., переведена 
на нѣмецкій (болѣе 3-хъ нзданій) и 
англійскій языки. Послѣ уходавъ 1885г. 
А. М. Бутлерова изъ петроград. уннв. 
М. занялъ его каѳедру. Перейдя на 
преподаваніе органической хнмін, онъ 
издалъ „Лекціи органической хнміи", 
въ 1896 г. выгаедшія 3-мъ изд. Изъ 
спеціальныхъ курсовъ М. появился въ 
печати въ 1888 г. „Очеркъ развитія 
химнческнхъ воззрѣній". Въ 1902 г. М. 
покннулъуниверситетъ и перешелъ про- 
фессоромъ химін и деканомъ электро- 
химическаго отдѣленія въ петроград. 
нолитехническій пнститутъ, гдѣ при- 
нялъ дѣятельное участіе въ органика- 
ціп и постановка занятій на отдѣленін. 
Ум. лъ 1907 г. Ученые труды М. обнп- 
маютъ разлнчпыя области химіи. Сперва 
онъ работалъ въ области органической 
химіи, но съ начала семидесятых?, го- 
довъ оиъ перешелъ къ физической хи- 
міи. Его изслѣдованія предѣла и скоро- 
сти этерификаціи спиртовъ доставили 
ему широкую извѣстность. Немало вре- 
мени удѣлялъ М. общественной деятель- 
ности. Много обязано ему Русское физи- 
ко-химич. общество, редакторомъ журн. 
котораго онъ состоял'ь съ 1869 г. по 
1900 г. Спнсокъ трудовъ помѣщен'ь въ 
его біографіи, составленной его сыномъ 
проф. В. Н. Менту тшнымъ: „Жизнь и 
деятельность Ы. А.М." (1908). И. Кб. 

Менъ, старин, фраицузск. провин- 
ция, граничившая на с. съ Нормандіей, 
на в. съ Орлеанэ, на ю. съ Турэнъ и Ан- 



жу, на з. съ Бретанью, съ гл. г. Ле-Манъ. 
Съ 1790 г. департаменты Саргъ и Май- 
еннъ заним. приблизит, территорию М. 

Мёнъ (Моей), островъ въ Даніп; 
2.179 кв. км. съ 14.213 ж. Гл. г. Стеге. 
См. Данія, XVII, 570/1. 

І\»енье, Константину бельгійск. ху- 
дожникъ, см. V, 240. 

Меньерова болѣзнь. Въ 1861 г 
Мепіеге описалъ своеобразную карти- 
ну болѣзни, главнѣйгаимн симптомами 
кот. являются головокруженіе, гаумъ 
Вт, ушахъ, рвота и глухота. На осно- 
ванін вскрыт ія одного умергааго отъ 
этой болѣзнн больного, М. поставнлъ 
ее въ связь съ кровонзліяніемъ въ 
ушной лабирннтъ. Больш. частью вне- 
запно, среди иолнаго здоровья, по- 
являются выгаеуказ. симптомы, при 
чемъ сознаніе теряется крайне рѣдко. 
Впослѣдствіи было доказано, что эти 
симптомы встречаются при разнооб- 
разныхъ болѣзняхъ, не нмѣющихъ от- 
ношенія къ слуховому органу, и теперь 
большинство врачей говорить о менье- 
ровскнхъ симптомахъ, а не о М. б., какъ 
объ отдѣльной строго огранич. формѣ 
заболѣванія. 

Меньшиковъ, Мнхаилъ Осипович?,, 
публицистъ, род. въ 1859 году; былъ 
раньше морякомъ и написалъ рядъ пу- 
тевыхъ очерковъ и нѣ сколько спеціать- 
ныхъ гидрографических!, работъ, впо- 
слѣдствіи обратился къ публицистпкѣ 
и сдѣлался однимъ изъ главны хъ со- 
трудник. „Недѣли", гдѣ писалъ статьи, 
проникнутый несколько сентнменталь- 
нымъ, но последовательны мъ гумани- 
стмческіімъ шгетроеиіемь. Въ 90-х ь го 
дахъ перешелъ въ „Нов. Время" и сразу 
измѣинлъ тонъ применительно ісъ по- 
зиціи газеты. Онъ ведетъ борьбу про- 
тивъ политич. идеалові, русской демо- 
кратии, противъ Думы, противъ унород- 
цевъ и тѣхъ принциповъ гуманизма, 
которые защпщалъ въ „Недѣлѣ". 

И.енэйскій проливъ, см. VIII, 180. 

Менэхінъ, геометръ, см. XIII, 323 
и 332, прилож., 5. 

Меотійское озеро, древн. названіе 
Лзовскаго моря {см.). 

»*ера, или Медова, рѣка кинешемск. 
у., лѣв. прит. Волги; дл. 155 в. 

ГЛеранъ (Мегап), курортъ въ Тиролѣ; 
11.600 жит. 319 — 520 метр, надъ ур. м.; 
мѣстн. красив., у подошвы горы; пар- 
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к и, сады; красив, прогулки. Климатъ 
оч. млгкій, сухой, схожііі съ клим. Мон- 
гре; много солнца; мЬстн. запшщ. отъ 
холоди, пѣтр. Снѣгъ зимой рѣдко. 
Средн. 1°: янв. 0,13°; февр. 3°; мартъ 
7 5°; апр. 13°; май 10,4°; іюнь 19,8°; 
іюль 21,0°; авг. 21,3°; сент. 17,7°; окт. 
12,6°; ноябрь 0,1°; дек. 2,2°.Хорош. устр.; 
водолѣчебница. Сезонъ: сент. — іюиь. 
Климат, станція весен., зимн., осен. 

МервскІЙ оазисъ, см.Мервскій угъздь. 

й.ервскій уѣздъ, на юго-вост. За- 
пас піпской обл., на ю. граничить съ 
Афганистаномъ, на в. съ Бухарой, па 
с съ Хивой. Площадь 110.795 кв. вер. 
Поверхность низменная (лишь на са- 
момъ югѣ высоты Кара-биль), пред- 
ставляющая нзъ себя пустыню, песча- 
ную и глинистую. Много движущихся 
песковъ (бархановъ), напр., у ст. Ре- 
петекъ. Климатъ сухой. Орошается р. 
Мургабъ, теряющейся въ пескахъ. Во- 
ды Мургаба орошаютъ три оазиса: 
1) Мервскгй, въ низовьяхъ рѣки, пло- 
щадью около 4.500 кв. в., населеніе — 
текинцы," объ орошепін и нсторіи см. 
> >акаетйская область; здѣсь процвѣта- 
етъ хлопководство; 2) Іолатанскій, къ 
ю. оть Мервскаго, площадью ок. ООО кв. 
вер., населен іе — сарыкн; 3) Пендинскій, 
на ю. у., по Кушку и Мургабу, пасе- 
леніе — сарыкн. Всего жителей въ М. у. 
121.000; занимаются земледѣліемъ и 
екотоводствомъ. Страна но Мургабу ни- 
когда называлась Маргіаной. Террито- 
рия Мсрвск. у. присоединена къ Россіи 
иъмартѣ 1884 г.; южная часть у. окон- 
чат, отошла къ Россін оть Афганистана 
въ 1887 г., въ результатѣ сраженія при 
Кушкѣ (1885 г.). Л. Вергъ. 

іУюрвъ, уѣздный гор. Закаспійской 
обл., но обѣимъ сторонамъ р. Мургаба, 
на высот в 754 фут. иадъ уровн. м., 
узловая стапція Средне-Лзіатск. ж. д. 
(мостъ черезъ Мургабъ ръ 30 саж.), 
въ 842 вер. отъ Красиоводска. 10.000 лс. 
( русскіе, персы, армяне, текинцы и др.). 
Частная женская прогимназія, город- 
ское 3-кл. училище. Хлопкоочиститель- 
ные н маслобойные заводы. Отъ М. 
отходить Мургабская вѣтвь Ср.-Аз. лс. 
д. (294 вер., къ укр. Кушка). Климатъ 
М. жаркій {см. XX, 442/43). Санитар- 
ныя условія города неудовлетворитель- 
ны; вода плохая; свирѣпствуетъ маля- 
рія, иногда, очень тяжелая (особенно 



съ іюня по ноябрь). Близь М. (около 
20 вер.) находятся развалины Стара- 
го Мерва и Мургабское Государево и мя- 
те. Современный М. основанъ ьъ 
1884 г. Развалины древняго М. лежать 
у ст. Байрамъ-алн и занимаютъ пло- 
щадь около 40 кв. вер. Внутри остат- 
ковъ кръпостн Абдулла-хана сохрани- 
лись развалины цитадели, мечети, 
медрессе и разішхъ зданій; это горо- 
дище относится ко времени султана 
Щахруха (начало XV ст.). Къ с. от- 
сюда расположено городище Султанъ- 
кала, въ которомъ находится мавзолей 
султана Санджара (ум. въ 1157 г.), са- 
мый замѣчательный памятникъ Ста- 
раго М. Султанъ-кала представляетъ 
собою остатки столицы сельджуковъ, 
разрушенной монголами въ 1221 г. 
Кромѣ того, есть рядъ другихъ горо- 
ди щъ, напр., Гяуръ-кала, но с елей іе до- 
моигольскаго періода, и др. Исторію М. 
и М-го оазиса, а также литературу см. 
Закаспійская область. Л. Вергъ. 

Мергель, ияирухлякъ, горная порода 
осадочн. пронсхолѵдсиія, представляю- 
щая тѣсную смѣсь углекислой извести 
или углекислыхъ извести и магиезім съ 
глиною. Количество этой послѣдией бы- 
ваетъ отъ 20 до 60°/о. На М. можно смо- 
трѣтькакъна известил къ или доломить, 
къ составу котораго прнмѣшана глина, а 
потому въприродь должны встр ечаться 
и переходный формы (оть глинистых?» 
известняковъ или доломитовъ до мерге- 
лнстыхъ глинъ). Глинистый известпякъ 
и глинистый доломить, называемые 
обыкновенно рухляковыми, или мерге- 
листыми, известняками и доломитами, 
составляютъвъ различпыхъ геологиче- 
ски х:ь образованіяхъ весьма обыкно- 
венный горны я породы. Окислы лсе- 
л'Ьза сообщаютъ этимъ породамъ зеле- 
новатую, лселтоватую и буроватую или 
красноватую окраску; примѣси оргаші- 
ческихъ веществъ, въ особенности смо- 
ли стыхъ, окрашиваютъ рухлякъ въ с іі- 
рый, а иногда и въ черный цвѣть. М. въ 
Россіи пользуется значительнымъ раз- 
витіемъ, въ особенности въ девоне кой 
и пермской системахъ. Нѣкоторые сор- 
та М. по своему химическому составу 
и равномѣрному распредѣленію въ мас- 
сѣ глины представляютъ большую тех- 
ническую цѣнность, какъ матеріалъ для 
полученія портланд. и роман, цемен- 
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товъ. О мер гели ров аиі и почвы см. удоб- 
2)еніс. Е. Орловъ. 

...ере ГМаігеі), Жанъ де (1604—1687), 
Франц. писатель, одинъ изъ нервыхъ 
представителей классической трагедіи 
во Франціи, нримѣпившій теорііо трехъ 
единствъ (главн. обр., единство вре- 
мени) сначала къ" пасторали {„Зуіѵапі- 
го", 1630), потомъ къ трагедін („8орЬо- 
пізЬе").Трагикомедія „Ѵіг^іпіе"не толь- 
ко развертывается въ 24 часа, но и 
была написана въ 24 часа. Въ отлнчіе 
отъ своего предшественника Гардн, М. 
обращалъ больше вннманія на характе- 
ристику дъйствующнхъ лицъ и стре- 
мился къ большей простотѣ рѣчн. См. 
Вігоі ч Еідісіе зиг М. В. Фр. 

Мередитъ (Меге(1Нп),Джорджъ,англ. 
писатель (1828 — 1909), учился въ Гер- 
мании; вернувшись въ Англію, изучалъ 
право, потомъ посвятплъ себя литера- 
турѣ; находился въ дружбѣ съ прера- 
фаэлитамн, съ которыми потомъ разо- 
шелся; въ 1866 г. былъ военнымъ кор- 
респондентомъ во время австро-италь- 
янской войны. Долгое время не поль- 
зовался, какъ писатель, извѣстностью, 
заслоненный популярностью Диккенса 
и Дж. Элліота, тогда какъ нынѣ пре- 
клоняться передъ нимъ считается въ 
Англіи хорошимъ тономъ. Сосредото- 
чивал свое главное вниманіе на психо- 
логическомъ анализѣ характеровъ (паи- 
болѣе типнчѳнъ въ этомъ отношеніи ро- 
маиъ „Тііс Е&аізі"), М. особенно мастер- 
ски нзображаетъ женскіе образы („Уіі- 
Іогіа", н І)іапа о! ІНе Сгоззлѵауз" и др.) 
Усматривая главную задачу романиста 
въ томъ, чтобы рисовать развитіе ха- 
рактеровъ, оиъ часто въ дентрѣ сво- 
нхъ романовъ ставить вопросъ о вос- 
нитаніи („ТІіе Огйеаі оі ШспаМ Реѵе- 
гаД", „Ъог(1 Огтопі апсі Ыз Атіпіа")- 
Врап> романтизма и сентиментализма, 
М. часто проводить въ своихъ рома- 
пахъ мысль, что въ жизни выживаютъ 
не тѣ, кто подчиняется чувству, а тѣ, 
кто руководится разумомъ и опытомъ. 
Обычно изображая міръ ариетократіи, 
оиъ иногда рнсовалъ довольно удачно 
и типы изъ крестьянской среды (въ 
„Шіосіа Иетіп^"). Реалистъ по своимъ 
художеств, пріемамъ, склонный пере- 
сыпать свои романы афоризмами и раз- 
сужденіями, М. часто списываетъ сво- 
ихъ героевъ съ живыхъ орнпшаловъ 



(напр., Діана въ „ІЗіапа оі ІЬе Сгозз- 
\ѵауз и — нортретъ писательницы Нор- 
тонъ, Вудсиръ въ „Тле Атаяіп^ Маг- 
нате" — портретъ писателя Стивенсона, 
и др.) или съ псторическихъ дѣятелей 
(,/Піе Тгадіс Сотесііапз"— исторія Ф. 
Лассаля). Въ болѣе лозднихъ романах ь 
М. („Еѵап РІаггіп^іоп", „Веаиспатр'з 
Саггісг" ,„Т1іе Асіѵепіигез оІНаггу Кісіі- 
топсі" и др.) обнаруживается склон- 
ность автора къ странностямъ и къ 
чрезмѣрной рефлексіи, часто приводя 
щей къ неясности образовъ и мысли 
Пантеистъ по своему міровоззрѣнію 
М., какъ лирикъ („Ростз апсі Ьугіся 
о! Іпс ]оу оі Еагііі", „А Кеайіпр оГ 
Еагііі", „Наіиге роете" п др.), является 
ііѣвцомъ природы и земли, съ жизнью 
которыхъ тѣсиѣйшимъ образомъ свя- 
заны жизнь и судьба человечества. 
См.Ье баііеппе, „О.М. и ;Л".Х?/йс&, „(г. М. м ; 
Тгеѵеіуап, „Тііе Роеігу апй РпіІозорЬу 
оі' О. М."; Непйсгзоѵ, „О. М. Моѵеіізі, 
Роеі, Кеіоппег"; Сигіе, „ Азресіз оі С. М.". 

В. Фрнче. 

Мередитъ, Оуэнъ, нсевд. Эдварда 
Роберта Бульвера-Литтона, сынъ из- 
вѣстнаго англ. романистаБульвера(сл*.), 
род. \\ъ 1831 г., былъ дниломатомъ,внце- 
королемъ Индіи (76 — 80) и послании - 
комъ въ Парижѣ (87), гдѣ и ум. въ 
1891 г. Какъ поэтъ(„Тпе ДѴапсІегег",57), 
М. подражалъ преимущественно Броу- 
иингу. Отсутствіемъ самостоятельности 
отличаются и его поэмы („РаЫез іп 
8оп§", „Оіепаѵегіі" и др.), сюжетъ ко- 
торыхт> часто заимствовать („Ідісііе", 
60, у Ж. Зандъ; „Огѵаі" у Красине каго). 
Письма М. изд. въ 1906 г. лэди Валь- 
Фурь („Регзопаі апсі Кіегагу Іеііегз о! 
КоЬ. Еагі оі Ьуііоп"). В. Фр. 

ЙЛережковская^инаидаНиколаевна, 
у рожд. Гиппгусъ (біогр. и библіогр. см. X 1 , 
665), иринадлежнтъ къ старшему поко- 
лѣнію декадентовъ, которое въ 90- хъ гг. 
образовало группу, пзумлявшую своею 
кружковою сплоченностью. Эта группа 
подъ знакомь символизма выступила 
противъ „мононолизированія предше- 
ственниковъ", противъ реалистовъ-об- 
щественниковъ, заговорила о новыхъ 
путяхыі новыхъ формахъ,объ эстетизмѣ 
и свободиомъ искусства, о художеств, 
культурѣ Европы, о крахѣ позитивизма 
и о мистическомъ міроощущеніи, о томъ, 
что „все — лишь символъ". М. — она же 
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АнупопъКрайній — выступила со стихами, 
беллетристикой и іфитикой. Пѣвучіе 
стихи М. иензмѣримо выше ся про- 
зы, но слишкомъ они субъективны и 
мимолетны. Сама М. называѳтъ нхъ 
„очень обособленными, своестру иными, 
въ своеструпностн однообразными, а 
потому для другихъ ненужными". Она 
говорить, что молится въ стихахъ, но 
ничего молитвен наго и западаю ідаго въ 
душу нѣтъ въ нихъ. Часто неясно, кому 
молится М.: „дьяволенку", этой „Божьей 
твари", пли ТіЧКЪ часто всуе призывае- 
мому Богу? Этотъ маленькій чертенокъ 
постоянно міипаетъ молитвенному на- 
строенно М., которая мечтаегь „вѣру — 
со знаньемъ, мысль— съ откровеньемъ, 
разумъ — съ любовью соединить". М. 
прекрасно владѣетъ техникой стиха, 
любнтъ подчеркивать оригинальность 
размѣра и риѳмы. Она часто пользуется 
ломкимъ размѣромъ, точно оттѣняя 
усталость и хрупкость. Въ своихъ кри- 
тнч. статьяхъ М. вела очень упорную 
борьбу нротивъ Максима Горькаго и 
всего оозвѣздія „Большого Максима". 
Въ ея „Дневникѣ" разсѣяно много тон- 
ки хъ замѣчаній. В, Л.-Р. 

№ережковскІй,ДмитрійСергѣевичъ, 
современный романистъ,поэтъ, критикъ 
и публицнстъ(ри, XI, 665). Литературная 
карьера М. можетъ показаться съ пер- 
ваго взгляда перемѣнчивой и даже про- 
тиворѣчивой.Начавъ съ„ граждан с кихъ" 
мотивовъ, съ нризнанія интеллигент- 
скихъ настроеній, онъ черезъпротивопо- 
ставленіе этимъ настроеиіямъиныхъна- 
чалъ — стрем ленія къ непознаваемому, 
къ вѣчному, къ религіозному — пришелъ 
вновь къ сочувствію „больной Россіи", 
больной интсллигенціи. Но на самомъ 
дѣлѣ въ какихъ бы внѣганихъ формахъ 
ни проявлялась дѣятельность М., въ ка- 
комъ бы литературномъ жанрѣ онъ ни 
высту палъ,его литературная физіономія 
оставалась неизмѣнной. У него всегда 
аргументація и тенденция первенство- 
вали надъ художественной изобрази- 
тельностью, а надъ тендендіей торже- 
ствовало схоластическое пристрастіе къ 
внѣшнимъпротивопоставленіямъ.ІІиса- 
тель съ несомнѣннымъ талантомъ, съ 
большимъ стремленіемъ къ трактованію 
жгучихъ вонросовъ „вѣчности" и со- 
временности, съ огромной трудоспособ- 
ностью и столь же огромной склонностью 



къ схоластической діалектпкѣ, онъ на- 
чалъ лнтературн. д еятельность въ ран- 
не.мъ юногаескомъ возрастѣ, въ дни 
всеобщаго увлеченія музой Ладсона. 
Но „гражданское" одѣяніе, вь которое 
были облечены его первые стихотвор- 
ные опыты, было скоро снято: въ немъ 
было слишкомъ тѣсно для аргумента- 
цін, слишкомъ мало простора для діа- 
лектичеекпхтз противопоставлены. Въ 
моментъ появленія у пасъ декадент- 
скихъ и символическнхъ теченій М. 
сталъ въ ряды сторонниковъ новой 
литературной школы, въ ряды снмво- 
лнетовъ. По своей всегдашней особен- 
ности видѣть во внѣшнихъ признакахъ 
внутреннюю сущность и переходить отъ 
случайностей формы къ необходимости 
содержанія, М. увидалъ въ „символѣ" 
переходъ къ новымъ фнлософскимъ по- 
строеніямъ, къ новому міропониманію. 
Въ статьѣ о „Дафнпсѣ и ХлоЪ" онъ 
опредѣлялъ декаде нтовъ, какъ „гиб- 
нущихъ, доводящнхъ утонченность 
дряхлаго міра до болѣзнн, до безумія, 
до безвкусія", но символисты были 
для него „возрождающіеся, предре- 
кающіе знаменьями и образами то, что 
еще нельзя сказать словами, потому 
что оно еще не наступило, а только 
вѣетъ и чуется, — иришествіс Новаго 
Міра". Такъ, отъ виѣшностн, отъ сим- 
вола и образа онъ переходитъ къ 
„знаменью", отъ знаменья — къ предвку- 
шению, отъ иредвкушенья — къ созданію 
Новаго Міра. Отъ нротивопоставленія 
символизма, какъ литературной школы, 
былымъ литературнымътеченіямъ есте- 
ственепъ переходъ къ противопоста- 
вление прежнимъ течеиіямъ новаго 
міропониманія: былымъ ннтеллигент- 
скимъ настроеніямъ противополагается 
новое религіозное настроеніе. 

Религіозные вопросы, близко захва- 
тившіѳ М., сдѣлали его однимъ изъ рев- 
ностныхъ участников!» засѣданій Рели- 
гіозно-философскаго общества. Здѣсь 
онъ столкнулся съ необходимостью 
опредѣлить свое отношен іе къ офи- 
діальной церковности. И хотя очень 
быстро обнаружилась рознь между воз- 
зрѣніями М. и взглядами офиціаль- 
ныхъ представителей церкви, хотя М. 
выстуиалъ съ критикой нѣкоторыхъ 
сторонъ во взглядахъ этпхъ предста- 
вителен, но въ этотъ періодъ онъ еще 
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соглашался гъ такими дѣяніями руко- 
водителей русской церковности, какъ 
отлученіе Льва Толстого отъ церкви. 
Въ своемъ обширыомъ нзслѣдованіи, 
посвященномъ изученію Достоевскаго 
и Толстого, онъ съ больпшмъ о добре - 
ніемъ относится къ акту отлученія, 
провозглашеннаго Синодомъ. Вопросы 
религиозные увлекли его и какъ рома- 
ниста. Исторію человѣчества захотѣлъ 
оиъ представить въ впдѣ борьбы язы- 
чества и хрнстіанства, плоти и духа, 
Христа и Антихриста. Результатомъ 
этого желанія явилась трилогія, части 
которой „Смерть боговъ (Юліанъ-От- 
ступпнкъ)", „Воскресшіе боги (Леонар- 
до да Винчи)", „Антихрнстъ (Нетръ и 
Алексѣй)" неодинаковы по своей исто- 
рической концепціи, по художествен- 
ному значенію, по доказательности ос- 
новного тезиса. Нанболѣе удачной яв- 
ляется первая часть, гдѣ борьба язы- 
чества и христіанства, дѣйствптельно, 
основана на историческихъ событіяхъ; 
характеры самого Юліана, такъ же 
какъ второстепенныхъ лнцъ (Галла, 
Констанція, военпаго трибуна Скудило) 
ярки и выдержаны, „декадентство" но- 
выхъ язычниковъ изображено во всей 
его неприкрытой болѣзненности. Во 
второй части трилогіи, „Воскресшіе 
боги", авторъ подавленъ обиліемъ со- 
браннаго имъ пнтереснаго историче- 
скаго матеріала. Здѣсь уже рѣзко вы- 
ступаютъ попытки придать внѣшнимъ 
елучайностямъ глубокій внутренній 
смыслъ, иллюстрируюіцій ту борьбу, 
которая является центромъ трилогіи. 
Какъ вездѣ, А Г. и здѣсь не столько 
изображаетъ, сколько доказываетъ, не 
столько видитъ рисуемую имъ картину, 
сколько постигаетъ ее умомъ. По раз- 
давленный обиліемъ материала, онъ и 
на доказательства менѣе щедръ, чѣмъ 
обыкновенно, и самый доказательства 
очень поверхностны; ихъ значитель- 
ность мало превосходить цѣнпость 
той доски, которую иоказываетъ его 
герой н которая демонстрируем стол- 
кновеніе язычества и христіаиства 
тѣмъ, что на ней сквозь недавнюю 
печать „покаянныхъ нсалмовъ" про- 
ступаетъ старый „гимнъ Афродитѣ". 
Художественное значеніе романа не- 
велико; тезисъ рѣзко выстуиаетъ и 
остается висящимъ въ воздухѣ; но біо- 



графія Леонардо, приправленная вы- 
мыслом!^ очень интересна. Въ трстьон 
части трнлогіи, озаглавленной „Анти- 
хрнстъ" (Петръ и Алексѣй), иѣтъ ни 
Христа, ни Антихриста, а есть только 
пьянпцы,развратники, палачи и жертвы, 
который нисколько не лучше свопхъ 
мучителей. Никакими усиліямн не со- 
здатьпзъ этого хаоса разврата какой бы 
то ни было гармонін, и не только не 
создать, но даже и не найти разлнчія 
между ирошлымъ и будупиімъ, между 
доведепнымъ до болѣзненности „дека- 
дентствомъ" и провидящим ъ будущее 
„символизмомъ". Авторъ, однако, стро- 
итъ весь романъ па противопоставлен! и 
стараго міра новому; все раздвоено: даже 
дурачокъИванушка,„глядя наВостокъ— 
началодня,пѣлъвѣч ному Западу— концу 
всѣхъ дней"; даже новая столпцаборется 
между двумя паправленіями: холодъ — ■ 
гнилая оттепель, трескучій морозъ— 
тепло. Эта склонность къ схоластиче- 
скому нр<нгивопоставлеиію опредѣляетъ 
всю литературную и философскую фн- 
зіономію М. Весь мірт> представляется 
ему раздвоенпымъ на два начала; ка- 
ждое явленіе мірараздѣлеио на два ос- 
новныхъ элемента, и если бы М. сталъ 
изслѣдовать элементы, онъ увндалъ бы, 
что и сами элементы раздвояются и что 
ихъ части состоять, въ свою очередь, 
изъ распадающихся надвѣ стороны ча- 
стей и т. д. до безконечности. Онъ чув- 
ствуетъ какую-то органическую потреб- 
ность все раздваивать и раздвоенный 
части противопоставлять одна другой. 
Онъ говорить о гармонін, о единеніи 
„Святой Плоти" и Духа, но для него 
лично гармонія не существуетъ, ибо 
всегда найдѳтъ онъ возможность раз- 
ложить и противопоставить однудругой 
разложенный части. И если бы въ сво- 
емъ стремлен і и къ раздвоенію онъ на- 
ткнулся на соціальный или психологи- 
чески! элементъ, неспособный къ разло- 
женію, какъ химическій атомъ или мате- 
матическая точка, онъ не примирился бы 
съ фактомъ и нашелъ бы возможность 
раздвоить нсдѣлимое. Этой органиче- 
ской невозможностью для автора при- 
знать гармоиію (хотя теоретически онъ 
какъ будто и жаждетъ ее) объясняется 
впечатлѣніе недоумѣнія, оставляемаго 
и его первыми романами и болѣе позд- 
нимъ — „Александра I". 
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Когда Л \. переходить къ литературной | 
критики и публицистика, онъ немед- 
ленно обнаруживает?» ту же склонность. 
Литература дѣлится для него на лите- і 
ратуруипоэзію.ІІоэзія — силастихійная; 
литература „зиждется на стихійныхъ 
силахъ иоэзіи такъ же, какъ мірован 
культура на первобытныхъ силахъ при- 
роды". Онъ самъ признаетъ, что это — 
„вопросъ иногда сливающихся оттѣп- 
ковъ и почти неуловимыхъ степеней", 
но не разложить онъ не можетъ: про- 
тивопоставление — потребность его при- 
роды. Каждый писатель, которымъ онъ 
пристально займется, непременно ока- 
жется съ двойной физіономіей. Даже пи- 
сатель Волынскій представляется вь 
видѣ двухъ неиохожнхъ люден: Волын- 
скаго -критика и Волыискаго-философа. 
О Достоевскомъ,Успенскомъ и говорить 
нечего; Толстой ясно раздвояется. Го- 
гол ь занимает ъ с го постольку .поскольку 
онъ является ареной борьбы Божескаго 
начала и чорта. И когда М. начннаетъ 
разсматрнвать чорта, то и его разби- 
ваетъ на два начала — хлестаковское и 
чичиковское. Къ этой способности раз- 
дваиватьнрибавляется способность опе- 
рировать съ внѣшнимъ звукомъ словъ, 
какъ съ внутренннмъ ихъ значеніемъ. 
(Напр., явленіе потому пошло, что оно 
въ ходъ пошло, или „потому все это и 
въ ходъ пошло, что такъ пошло"). 

Стихотворенія М. кал^утся исключе- 
ніемъ изъ общей его тенденціп раз- 
лагать и раздваивать. Въ сборникѣ, 
нзданномъ въ 1904 г., куда вошли „всѣ 
стихотвореиія, которымъ авторъ при- 
даетъ гшаченіе", — мотивы одиночества, 
рабства въ любви мужчины и женщины, 
силы любви въ друтнхъ ея проявле- 
ния хъ. Вдѣсь раздвоеніе произведено 
какъбудто раньше: человѣкъ противопо- 
ставлепъ людямъ, мулсчина — л^енщинѣ. 
Можетъ быть, самыми искренними и не- 
сомненно самыми лучшими являются 
стихотворения, въ которыхъ разраба- 
тываются мотивы одиночества. Всѣ оди- 
ноки, — и „боговъ покинутыхъ жрецы", 
т. е. герои прошлаго, и „слишкомъ 
ранніе предтечи слишкомъ медленной 
весны", т. е. люди будущаю, и люди, 
лишенные любви, и несчастные, сго- 
рающіе любовью. „Темный ангелъ" 
одиночества настолько властенъ надъ 
міромъ, что человѣкъ „въ любви и въ 



Ідрулсбѣ, и во всемъ одннъ, одинъ иа- 
вѣкъ". „И хочу, по не въ силахъ лю- 
бить я людей", — восклицаетъ авторъ. 
! и, мол^етъ быть, въ этомъ восклпца- 
нін — разгадка холода, которымъ вѣеть 
отъ стихотвореній, воспѣвающихъ по- 
двиги любви („Францнскъ Ассизскій", 
„Разслабленный"). 

Эта разносторонняя литературная 
деятельность М. нредставляетъ вы- 
дающееся явленіе въ современно мъ ли- 
тературномъ мірѣ. Пускай, устремляя 
глаза на землю или поднимая ихъ къ 
небу и не затрудняясь, чего искать па 
иебЪ и на землѣ, М. не можетъ не от- 
даться своей склонности разлагать и 
раздваивать, но самая постановка важ- 
ныхъ вопросовъ человѣческаго суще- 
ствования и современности и сиособъ 
ихъ трактованія справедливо иривле- 
каютъ къ М. вниманіе читателей и 
дѣлаютъ его однимъ изъ самыхъ за- 
метны хъ современныхъ писателей. 

И. Пгнатовъ. 
Мерефа, слоб. и ж.-д. ст. Харьковск. 
губ. и у.; 7.720 ж. 

Мерзебургскія заклинанія, см. 
XIV 1 , 241. 

...ерзебургъ, гл. г. одноимеинаго 
округа въ ирусс. провинціи Саксоніи, 
на Заалѣ. 21.226 ж. 

Мерзляковъ, Алексѣй Ѳедоровичъ 
(1778 — 1830), нрофессоръ риторики и 
піитикн въ моек, у нив., извѣстный въ 
свое время критикъ-журналистъ, пи- 
савши! съ точки зрѣнія франц. классич. 
кодекс овъ Буало и Лагарпа. Желая 
способствовать распространенно въ 
русскомъ обществѣ болѣе основатель- 
наго знакомства съ древними, зани- 
мался переводами и издалъ „Подра- 
жанія и переводы изъ греческихъ и 
латинскихъ стихотворцевъ" (1825 — 26) 
въ 2 т. Языкъ его переводовъ въ валѵ- 
ныхъ мѣстахъ исиолненъславяннзмовъ; 
съ текстомъ онъ обращался довольно 
произвольно, видоизмѣняя и группи- 
руя отдѣльныя части по своему усмо- 
трѣнію. Въ свое время пользовались 
известностью также иоэтич. произвед. 
М. Его духовныя оды: „На разрушеніе 
Вавилона" и „Пѣснь Моисея по про- 
хожденіи Чермнаго моря" изучались въ 
іпколахъ, какъ образцы. Но другія его 
оды, писанный въ подражаніе Ломоно- 
сову и /Державину, риторичны, скучны 
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и длинны. Еще большею популярно- 
стью пользовались его пѣсни и ро- 
мансы; нѣкоторыя изъ нихъ („Среди 
долины ровныя" и др.) сдѣлались обще- 
народными. Въ этихъ пѣсняхъ, под- 
часъ полныхъ задушевности, М., вдох- 
новляясь народной лирикой, является 
нстиннымъ поэтомъ и пишетъ совсѣмъ 
не но тѣмъ правиламъ, какія онъ про- 
иовѣдовалъ, какъ профессор!» и кри- 
тикъ строго классич. школы. 

Мерила, М. де Юкатанъ, гл. г. мекси- 
канскаго штата Юкатанъ, въ 40 км. 
отъ берега моря. Уинверситетъ, кон- 
серваторія. 61.999 жит. Основана въ 
1542 г. на мѣстѣ индѣйскаго города 
Тегу. 

шерндіанная труба, то же, что пас- 
сажный инструментъ (см.), 

ігіеридіанный кругъ есть одпнъ 
изъ главныхъ астрономическихъ ин- 
струментовъ; онъ служить для воз- 
можно точнаго опредѣленія видимыхъ 
мѣстъ на небѣ звѣздъ и Солнца, а так- 
же Луны, планетъ и кометъ. Онъ со- 
стоитъ изъ астр, трубы (см.), которая 
вращается около горизонтальной оси, 
направленной съ востока на западъ; 
ось самой трубы перпендикулярна къ 
оси вращенія и поэтому всегда распо- 
ложена въ плоскости меридіана; въ фо- 
кальной плоскости трубы помѣщается 
сѣтка паутинныхъ нитей: нѣсколько 
параллельныхъ меридіану и тѣсная 
пара горизонтальныхъ; на оси враще- 
пія насаженъ кругъ, возможно точно 
раздѣленный на градусы и доли гра- 
дуса, до 2 или до 5 минуть дуги; ось 
вращенія своими концами (цапфами) 
лежитъ на подставкахъ, прикрѣплен. 
къ каменнымъ столбамъ, уходящимъ 
глубоко въ землю, чтобъ дать инстру- 
менту возможно большую устойчивость; 
къ каждому изъ столбовъ прикрѣплена 
рама, несущая 2 — 4 — 6 микроскоповъ 
съ микрометрами, при помощи кото- 
рыхъ получается отсчетъ круга, съ 
точностью до десятыхъ долей секунды 
дуги, соотвѣтствующій каждому поло- 
женно круга, т. е. каждому направле- 
нію соединенной съ кругомъ трубы; 
при М. к. всегда находятся часы, иду- 
щіе по звѣздному времени. Сущность 
наблюдений съ М. к. заключается въ 
томъ, что 1) наблюдатель отмѣчаетъ 
возможно точно моменты по часамъ, 



когда наблюдаемая звѣзда проходить 
чрезъ каждую нить, параллельную ме- 
ридіану; изъ этихъ моментовъ можно 
затѣмъ вывести моментъ прохожденія 
этой звЬзды чрезъ мерпдіанъ; 2) на- 
блюдатель во время прохожденія звѣз- 
ды чрезъ поле зрѣнія устанавливаем 
трубу такъ, чтобъ звѣзда шла точно 
посрединѣ между двумя тѣсными го- 
ризонтальными нитями, и, отмѣтивъ 
прохожденія, отсчитываетъ кругъ при 
помощи микроскоповъ; изъ отсчета 
можно затѣмъ получить зенитное раз- 
стояніе, или высоту, звѣзды во время 
прохожденія чрезъ меридіанъ. Если 
прямое восхождеиіе звѣзды известно, 
то наблюденный по часамъ моментъ 
прохожденія чрезъ меридіанъ указы- 
ваете насколько невѣрны часы, идутъ 
ли они впереди или позади точнаго 
звѣзднаго времени; и зная ошибку 
этихъ часовъ, можно сравнен іемъ съ 
ними узнать ошибку и всякихъ дру- 
гихъ; если же прямое восхождение на- 
блюденнаго свѣтила не извѣстно, а 
ошибка часовъ извѣстна, то изъ мо- 
мента прохожденія можно опредѣлить 
это прямое восхожденіе. Изъ зенит- 
наго же разстоянія свътила можно, 
зная географнч. широту мѣстанаблю- 
денія, определить склоненіе свѣтила. 
О раз л. терминахъ см. небесная сфера. 
Иногда, съ пользою для дѣла, опера- 
ціи, производимый съ М. к., распре- 
деляются между двумя независимыми 
инструментами: пассажнымъ инстр. и 
вертикальны мъ кругомъ. С. Бл. 

ЕѴіеридіанъ какого-либо мѣста на 
земномъ шарѣ (или сферой дѣ) есть 
кругъ (эллшісъ), но которому шарь 
(сфероидъ) иересѣкается плоскостью, 
проходящею чрезъ отвѣсную, верти- 
кальную линію этого мѣста и чрезъ 
ось вращенія земли; эта плоскость про- 
ходить и чрезъ небесный полюсь, около 
котораго, намъ кажется, вращается не- 
бе сны й сводъ, потому что вѣдь на- 
правленіе изъ любого мѣста на землѣ 
къ' небесному полюсу параллельно оси 
вращенія земли; разумѣется, М., про- 
ходя чрезъ земную ось, проходить и 
чрезъ оба полюса земли; нерѣдко М. 
называется сама указанная плоскость; 
въ этомъ смыслѣ, напр., говорятъ о 
прохожденіи различныхъ небесныхъ 
свѣтилъ чрезъ М. какого-либо мѣста 
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на землѣ. Кругъ, по которому эта пло- 
скость переськаетъ небесную сферу, 
также называется М. (подразумѣвает- 
ея, небесныхмъ). С. Бл. 

На земной поверхности перпендику- 
лярно къ параллельнымъ кругамъ (см.) 
воображаютъ себѣ 360 мери<Иановъ 9 ко- 
торые дѣлятъ каждый параллельный 
кругъ на 360 градусовъ долготы ;, или 
градусовъ параллелей. Какой М. прини- 
мать за первый, является условнымъ. 
Птоломей (II вѣкъ по Р. X.) считалъ 
за западный предѣлъ извѣстнаго ему 
міра„ Счастливые острова 44 (Канарскіе 
о-ва), которые, по его мнѣнію, вытя- 
нуты по М.; за первый М. онъ и при- 
нялъ М., проходящій черезъ эти остро- 
ва. Въ XVI столѣтіи первый М. про- 
водили то черезъ Азорскіе о-ва, то черезъ 
о-ва Зелепаго Мыса, то черезъ Канар- 
скіе, при чемъ нужно нмѣть въ виду, 
что астрономическое положеніе всѣхъ 
этихъ острововъ было нзвѣстно весьма 
недостаточно. Чтобы положить пре- 
дѣлъ нроистекавшимъ отсюда }іа прак- 
тик неудобствамъ, въ 1634 г. былъ 
созванъ во Франціи конгрессъ, кото- 
рый ностановилъ за 1-й М. считать 
тотъ, который проходить черезъ самый 
западный изъ Канарскнхъ острововъ, 
именно — Ферро. Но положеніе Ферро 
съ точностью было неизвѣстно, и въ 
1720 г. францу зскій географъ Дел иль 
нредложилъ считать за М. Ферро М., 
проходящій въ 20° къ 3. отъ М. па- 
ри леской обсерваторіи, т. е., другими 
словами, началъ счетъ М. отъ Парижа 
(фактически 20-й М. къ западу отъ Па- 
рижа пе доходить до Ферро еще на 
20 километроиъ). Въ Англіи счетъ М. 
ведутъ отъ Гранича, въ Россіи — отъ 
Пулкова. Въ настоящее время склоня- 
ются къ тому, чтобы за 1-й М. при- 
нять гриничскій. Парижъ лежитъ въ 
2° 20' 14" къ В. отъ Гринича, Ферро (не 
настоящій Ферро, а Ферро Дел и ля) — 
въ 17° 39' 46" къ 3. отъ Гринича, Пул- 
ково— въ 30° 19' 40" къВ. отъ Гринича. 
Счетъ М. ведутъ къ В. (180°) и къ 3. 
( 180°) отъ Гринича. 

Принимая вмѣстѣ съ Весселемъ зем- 
лю за сферондъ (т. е. шаръ, сплющен- 
ный у полюсовъ), малая полуось ко- 
тораго равна 6.356 км., мы для каждаго 
М. нолучаемъ длину въ 20.001,7 км., а 
для полу мери діана (или квадранта)— 



10.000,856 км. (творцы метрической 
системы принимали 10.000,0 км.). 

Параллельные круги дѣлятъ каждый 
нолумсридіанъ на 90 градусовъ широты, 
или градусовъ М. Если бы земля была 
шаромъ, то всѣ градусы широты были 
бы равны между собой, но такъ какъ 
земля сплющена у полюсовъ, то гра- 
дусы М. у экватора оказываются ко- 
роче, чѣмъ у полюсовъ, именно: длина 
самаго большого градуса М.,иодъ 89°— 
90° широты, равна 111,080 км.; длина 
средняго градусам. — 111,121 км.; дли- 
на самаго малаго градуса М., подъ 0°— 
1° широты,— 110,564 км. Л. Бергъ. 

Меридово озеро, нѣкогда обширное, 
теперь высохшее, искусственн. озеро въ 
древнемъ Египтѣ, находившееся по пра- 
вую сторону Нила (см. XIX, 532/33). 
Оно было вырыто въ 2221 — 2179 г. до 
Р. X. при Аменемхать Ш, съ дѣлью со- 
храненія на время засухи водъ Нила, 
и сообщалось съ этой рькой посред- 
ствомъ грандіозныхъ канализаціонныхъ 
сооружен ій, слѣды которыхъ сохрани- 
лись ионынѣ. Посреди озера возвыша- 
лись двѣ пирамиды съ колоссальными 
статуями Аменемхата III и его жены; 
само же озеро, по свидетельству Ге- 
родота, представляло грандіозное соо- 
руженіе, достойное еще большаго удп- 
вленія, чѣмъ находившійся по сосѣд- 
ству знаменитый лабиринтъ (ср. XVI, 
334). 

Мёрике (Моегіке), Эдуардъ (1804 — 
1875), нѣмедк. поэтъ, учился вътюбин- 
генской семинаріи (1822 — 26),былъсвя- 
щенникомъ, отказался отъ своей долж- 
ности, учительствовалъ. Выступнвъ въ 
эпоху, когда господствовала соціалышл 
и гражданская лирика, М., какъ пред- 
ставитель „чистой" лирики, не поль- 
зовался известностью у своихъ совре- 
менниковъ. Нынѣ онъ призыанъ одиимъ 
изъ крупнѣйшихъ нѣмедк. лириковъ. 
Главный темы его поэзіи — любовь и 
природа. Господствующей ея харак- 
теръ — пассивная созерцательность и 
тихая идиллнчность („ОесНсМе", 1838, 
42, 48, 56). М. писалъ таклее новеллы 
(лучшія: „Ідісіе Оеітегоіп", „Баз 8шЦ- 
^агіег Ниігеітаппіеіп", „Могагі аиі' 
сіег Кеізе пасп Рга^ а ). Романъ М. „Ма- 
Іег Иоііеп" (первое изд. 1832, передѣ- 
ланъ въ 1854 г., законченъ для печати 
ШаіЬегЪмъ въ 1876), написанный подъ 
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вліяніемъ „Вильгельма Мейстера" Гё- 
те, содержащей рядъ лучшнхъ етнхо- 
творенін М., имъетъ автобіографнче- 
скій характеръ. См. К ЕЫіег, „Ш. М. 
ЬеЬеп и. \Ѵѳгке". В. Фр. 

Мѳрилейнѳнъ (МегШііпеп), Хейккн, 
финскій писатель, род. въ 1847 г.,сынъ 
батрака, кузнецъ по профессіи, грамотв 
научился только на 25-мъ году жизни, 
въ 1888 г. дебютиропалъразсказ. „Кор- 
нелаиъ Топани" („Когреіап Торапі"), 
гдѣ въ лпцъ героя изобразилъ до из- 
вѣстной степени самого себя, псторпо 
о томъ, какъ онъ постепенно выбился 
въ люди, — разсказомъ, сразу обратпв- 
шимъ на него внимапіе. Слѣдующіяего 
иронзведенія уже не имѣли такого ус- 
лѣха(„Ріе!хЛап іуІбЧ", „ДѣвушкинзъПіе- 
толн" и др.)- М. — одпнъ изъ лучшнхъ 
знатоковъ фипск. фольклора. В. Фр. 

ьіерилендъ (Магуіапсі), южно-атлан- 
тическій шгатъ С вв.- Амер. С. Шт., при 
заливѣ Чессепикъ (Спезареак Вау); за- 
ним. 31.920 кв. км. съ 1.295.346 ж. 
(232.250 негровъ). Ю.-в. половина при- 
надлежим къ Атлантической прибреж- 
ной равнинѣ, на осталыюмъ протяже- 
ние поверхность пересѣкается Пьемонт- 
скимъ плато и системой Апналачскнхъ 
горъ, достигающихъ здѣсь 1.015 м. и 
болье выс. Гл. рѣка Потомэкъ. На ю. 
мягкая зима и знойное лѣто, на з. хо- 
лодная зима и умѣренное лѣто. Зем- 
ле дѣліе (79,5% всей поверхности подъ 
фермами): пшеница, кукуруза, карто- 
фель, табакъ; скотоводство, рыболов- 
ство (устрицы и пр.). Горн, промыселъ: 
кам. уголь, желѣзо. Обширн. промышл.: 
еукиоткацк., машиностроит., металлур- 
гии., табачн. и др. произв. Законода- 
тельн. учрежденія: сенатъ изъ 27 чле- 
ноиъ, избираемыхъ на 4 года, и палата 
депутатовъ изъ 101 чл. — на 2 года; на 
конгрессъ носылаетъ 2 сеиаторовъ и 
О депутатовъ. Администр. центръ — г. 
Аннаполпсъ; глав. торг. -пром. цеитръ — 
Балтимора. 

Гкіерите (Мёгігаёе), Просперъ, франц. 
писатель, род. въ 1803 г., былъ сна- 
чала адвокатомъ, въ 1831 г. получи л ъ 
мѣсто инспектора историч. памятни- 
ковъ, былъ членомъ Академін надпи- 
сей и Французск. Академіи, въ эпоху 
Лаполеона III стоял ъ близко ко двору, 
былъ назначелъ сеиаторомъ, ум. въ 
1870 г. Некоторыми чертами своего 



творчества М. примыкаетъ къ роман- 
тикамъ. Относясь къ современности 
равнодушно и даже отрицательно, онъ 
только два раза взялъ темы изъ со- 
временной жизни („Ьа сІопЫе тёргізе" 
и „Ье ѵазе еігизяие", гдѣ изобразилъ 
себя въ лицахъ Дарен и Сень- Клер а), 
предпочитая уноситься въ прошлое, 
когда люди были болѣѳ красочны и 
суровы, въ XVI вѣкъ („Спгопііще сіи 
гё&пе сіе СИагІез IX й ), и въ страны, гдь 
царятъ демоничеекія страсти и обычай 
кровавой мести, гді» жнвутъ бандиты 
н цыганки, на Корсику („Маііео Раі- 
сопе", „СоІотЪа"), въ Африку („Та- 
га ап^о") или Испанію („Карменъ", пер- 
выя драмы). Какъ романтики, М. былъ 
не чуждъ склонности ко всему таин- 
ственному и начал ь свою д еятельность 
мистификаціямп, нздав г ь свои драмы 
подъ исевдонимомь пенанск. танцов- 
щицы Клары Газуль („Ье Тііёаігѳ сіе 
Сіага Оагиі") или выдавая свои стихи 
за народный сербскія иѣснн(.. ЬеСихІа"). 
Наконецъ, какъ романтики, М. любилъ 
всякіе ужасы, нагромождая въ своихъ 
разсказахъ и драмахъ убійства, затра- 
гивая часто тему о вампиризмѣ („Ьо- 
кіз", „Ѵепиз сГШе"). Съ этими чертами 
у М. соединяются другія, который от- 
личаютъ его отъ романтиковъ: отри- 
цательное отношеніе къ чувствитель- 
ности и рнторикѣ, скептицпзмъ и хо- 
лодность, стремленіе къ точности и 
правдѣ, стиль сжатый и нѣсколько су- 
хой. Ученый настолько же, насколько 
и художникъ, М. занимался иеторіей 
(„Еішіез виг Піізіоіге готаіпе'* и др.), 
исторіей искусства („Еіисіез зиг Гагі 
аи шоуеп а^е"). Знатокъ многихъ язы- 
ковъ, онъ зналъ и русскій, нереводилъ 
Пушкина („Пиковая дама" и др.), зиа- 
комилъ французск. публику съ кори- 
феями нашей литературы (Нушкннымъ, 
Гоголемъ, Тургеневымъ), изу чаль пето- 
рію Россіи („Ьез ёеЬиіз сГип аѵепіи- 
гіег а , нсторія Дмитрія Самозванца; 
„Ерізосіе сіѳ Гпізіоіге сіе Киззіе"). Въ 
своей драмѣ „Жакерія" М. нарнсовалъ 
широкую (хотя и несценическую) кар- 
тину крестьянскаго возстанія XIV в. 
Послѣ его смерти вышли его „Ьеіігез 
а ипе іпсоппие" (къ Леппу ^ас^шп) и 
„Ьеіігез а ипе аиіге іпсоппие" (къ гр. 
Ілза РггеаиѴіеека). См. Таіпе, „Р. М."; 
Шоп, „М.'\ В. Фриче. 
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Гѵіѳрингъ, Францъ, нѣм. публицистъ 
н дѣятель герм, соц.-дем. партіи (род. 
въ 1840 г.). Воспитанный на идеяхъ 
Л ас с а ля, М. но шелъ однако въ пер- 
вый періодъ своей литерат. дѣятель- 
ностн дальше буржуазна™ радикализ- 
ма н свою брошюру - памфлетъ „2 иг 
ОевсЫсЫе (і. Вогіакіетокгаііе" (1877, 
изд. въ 1879 г. въ видъ цѣлой книги: 
„Оіѳ сіеиізспо Яогіакіетокгаііе, іЬге 
Сгезеіііспіѳ и. Г.еііѵе") онъ въ значит, 
степени направилъ нротивъ соц.-дем. 
нартіи. Съ 90-хъ гг. М. становится уже 
вполнѣ определенно въ ряды рабочей 
партіи, именно ея лѣваго, ортодоксаль- 
на го крыла, и продолжастъ изучать ея 
псторію по партііінымъ архива мъ и 
иодъ угломъ зрѣнія гюслѣдовательнаго 
международна™ соціализма. Результа- 
том ъ этого труда явилась солидная 
4-хтомная, блестяще написанная „Ое- 
зсІисЫе (1. (Іеиізспеп Вохіаісіетокгаііе" 
(Зіиіі^агі, 3 Аиіі. 1906), въ которой 
теорія и практика рабочаго движенія 
въ Германін въ его историч. развптіи 
разематрпвается какъ продуктъ пере- 
крестнаго вліянія нъмецк. философіи, 
франц. революціи и англ. нпдустріп. 
Въ 90-хъ лее годахъ онъ вступаетъ вь 
составь редакціи „Біе Ыеие 7еіІ" н 
„Ьеіргідег Ѵоікзгеііип^". Въ 1903 г. онъ 
на короткое время нрерываетъ иартііі- 
ную дѣятельность, когда на Дрезден- 
скомъ партейтагѣ, въ отвѣтъ на его 
рѣзкую принципіальную полемику про- 
тивъ членовъ партін, сотру дничаю- 
ідпхъ въ буржуазной прессѣ, онъ под- 
вергся ряду личныхъ выпадовъ со сто- 
роны Генриха Брауна и другихъ, при- 
помнивши хъ М. первый леріодъ его 
писательства. Въ свое оправданіе М. 
выпустил ь брошюру: „Меіпе КесМГегіі- 
&ип§" (Ьра. 1903), и партійныя инстан- 
ции, по разсмотрѣніи всѣхъ обвшіеній, 
вполнѣ его реабилитировали и призвали 
къ продолженію его прежней деятель- 
ности. Въ 1912 г. М. вышелъ изъ ред. 
„Кеие 2еіі", но сотруднич. въ отдѣлѣ 
„фельетона". М. издалъ съ своими пре- 
дисл. и комментариями „Аиз (3. Шега- 
гізспеп КасЫазз ѵон Магх, Еп&еіз, Ьаз- 
заііе" (1902), „Оезатгаіе Зспгійеп ѵоп 
\Ѵ. \ѴоШ" (1909), „<І. В. ѵоп ЗсЬхѵеігег. 
РоІШзспе Аиізаіге ипсі Кесіеп" (1909; 
взгл ядъ М. на полит, физіономію Швей- 
цера существенно расходится съ уста- 



новившейся репутаціей этого полит, 
дѣятеля) и свои лекціи по исторіи Гер- 
мапін, читанный пмъ въ нартійпой шко- 
лѣ въ Берлин*. Вполмѣ заслуженной 
известностью пользуется талантливое 
изслѣдов. М. о ЛессингЬ и его эпохѣ — 
„Біе Ьеязіп&-Ье&еп<3е" (1893, отд. изд. 
и пополненный статьи изъ К т еие ЯеіЬ, 
1892), въ котор. дана блестящ, характе- 
ристика государства Фридриха Вел., 
какъ „продукта классовой борьбы ме- 
жду государями и землевладельцами", 
и роли клаесич. литерат. въ освободит, 
борьб б иѣм. буржуазін. Главн. значен. 
Лессинга М. вндитъ „въ томъ граждан- 
екомъсамосозианіи, котор. онъ обладалъ 
въ несравненно большей степени, чѣмъ 
его современники и даже соратники, 
ч ьмъ обладаютъ пмь буржуазные клас- 
сы черезъ 100 Л'Бтъ послѣ иего".М.,кро- 
мѣ того,наиисалъ рядъ нсторпко-литер. 
этюдовъ и памфлетовъ: „Раіі Ыпсіан" 
(1890), „Карііаі и. Ргеззе" (1891), „Ё. 
КісМегз Віісі" (1892), „Сияі. АаоК" (1894), 
„Нагаепз РаЬеІп" (1898), „ѴеІІкгасЬ и. 
\Ѵс1ітагкі"(1900),„8сЬі11сг"(1905),„Лепа 
и. Тіізіі" (1906) и др. На русск. яз. 
вышли: „Исторія герм, с.-д-іи" (изд. 
т-ва Гранатъ и К 0 , 1906/7; изд. „Про- 
свѣщеніе"), „Легенда о Лессингѣ" съ 
прилож.ст. „Объ историч. материализм Ь" 
(Спб. 1907), „Литературное наслѣдіе" 
(2 тт., 1908), „ Юноше скіе годы Карла 
Маркса" (1906) и др. Въ 1914 году М. 
оказался въ меньгаинствѣ герм, соц.- 
дем. партіи и ведетъ энергич. кампанію 
противъ ся тактики поддержки правит. 
Вильгельма П въ европ. войнѣ, противъ 
вотированія военныхъ кредитовъ — вь 
частности; и съ этой цѣлыо основы в. 
особое изд. „Іпіегнаііопаіе". Л. Ц. 

Мериносы, см. овцы и овцеводство, 

» еришъ Острау (Мапгізсіі-Озігаи), 
гор. въ Моравіи, на р. Остравитцѣ, 
36.751 ж. Обширн. камеиноугольн. про- 
мышленность. Къ нему примыкаютъ: фа- 
бричн. селен. Витковитцъ (22.040 ж., же- 
лѣзодѣлат. и цемеитн. произв.) и Одер- 
фуртъ (16.462 ж., химич. и машиностр. 
промышл.); рабочіе поселки: Забржехъ 
(9.835 ж.) и Маріенбергъ (11.026 ж.). 

Меріонетъ, гористое графство Уэль- 
са, 2.121 кв. км. съ 45.565 эк.; озера 
(свыше 50). 

Ыеркантилизмъ, назваиіе, впервые 
употребленное Ад. Смитомъ („\Ѵеакп 
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оі Шііопз", кн. IV, гл. 1) для обозна- 
ченія направленія экономической мысли 
и экономической политики, господ- 
ствовавшая съ XVI по XVIII столѣт. 
Крупный измѣненія въ міровомъ хо- 
зяйствѣ, вызванный открытіемъ Аме- 
рики (1492) и воднаго пути въ Индію 
(1498); перемѣщепіе міровыхъ торго- 
выхъ путей къ Атлантическому океану; 
упадокъ цвътущихъ итальянскпхъ и 
южно-германскнхъ городовъ и возвы- 
шеніе торговаго владычества Испаніи, 
Голландіи, Англіи, Франціи; разруше- 
ніе цехового строя; созданіе единыхъ 
національныхъ государствъ; усиленіе 
абсолютизма; измѣненія въ военномъ 
дѣлѣ, — всѣ эти явленія вызвали и но- 
выя экономнческія воззрѣиія и новую 
экономическую политику, нашедшія 
свое выраженіе въ М. Необходимость 
въ крупныхъ финансовыхъ средствахъ 
для правителей выдвинула на первый 
планъ заботу объ увеличеніи государ - 
ственныхъ финансовъ. Съ возншшове- 
ніемъ единаго народнаго хозяйства въ 
страиѣ измѣняется и финансовая си- 
стема, построенная прежде на вотчин- 
номъ началѣ. Привлеченіе возможно 
большаго количества денегъ, соста- 
вляющее вначалѣ предметъ заботъ 
правителей въ ннтересахъ свонхъ фи- 
нансовъ, становится цѣлыо и для раз- 
внтія народно-хозяйственной жизни въ 
етрапѣ. ІІритокъ благородныхъ метал- 
ловъ въ 3. Европу производить суще- 
ственный нзмѣнѳнія въ хозяйствеиномъ 
строѣ. Роль денегъ, какъ главнаго 
жизненнаго нерва для страны (Ресипіа 
пегѵиз КеіриЫісае — Боденъ, Бе Ке- 
риЫ., ІіЬ. VI, с. II), наблюдается осо- 
бенно ярко въ иоворазвивающихся стра- 
нахъ. Въ то же время вздорожаніе то- 
варовъ подъ вліяніемъ обилія деиѳгъ, 
съ одной стороны, и самое это обиліе — 
съ другой, разрушаютъ натуральный 
строп, въ особенности въ сельском'ь 
хозяйствѣ, вызываютъ усиленіе денеж- 
наго обращенія, распространеніе кре- 
дита, накопленіѳ капиталовъ и сиособ- 
ствуютъ небывалому до того времени 
развитію капитализма. Вырастающая 
торговая буржуазія, нуждающаяся въ 
расширеніи и завоеваніи рынковъ, въ 
союзѣ съ нуждающимися въ деньгахъ 
правителями борется противъ низшаго 
феодальнаго дворянства, какъ носи- 



теля устарЬвтпхъ улсе пережптковъ 
феодальнаго и цехового строя. Какъ 
для торговаго класса, такъ и для пра- 
вителей деньги пріобрѣтаютъ значеніе 
главнаго условія экономический) и но- 
литнческаго могущества государства, 
и главнымъ средствомъ для притока 
денегъ въ страну признается внѣшняя 
торговля. Изъ среды торговаго и де- 
нежнаго класса поэтому н выдвигаются, 
главн. обр., и писатели, занимающееся 
экономическими вопросами, и государ- 
ственные дѣятели, осуществляющіе но- 
выя начала эконом, политики. Такими 
писателями являются: Боденъ (см.), у 
котораго впервые встрѣчается ясная 
формулировка М. мѣропріятій, Моп- 
кретьепъ (нач. XVII в.), первый уио- 
требнвшій названіе „политическая эко- 
ном] я",— во Францін;Томасъ Мэнъ (си,), 
Чайльдъ (XVII ст., см.), Джемсъ Стыо- 
артъ {см.) — въ Англіп; Гуго Гроцій (см.) 
въ Нидсрландахъ; Даванцати („Ьегіопе 
сіеііа топеіа", 1582), Дженовези (см.), 
Антоніо Серра, Монтанари — въ Италін; 
Зонненфельсъ (см.) — въ Германіи; Г1о- 
сошковъ (см.) — у насъ. По учеиію 
всѣхъэтихъ писат., деньги являются 
важнѣйшимъ средствомъ для развнтія 
хозяйственной жизни въ странѣ. Не 
деньги не отождествляются въ богат- 
ствомъ, какъ это приписывали рань- 
ше М. М-скіе писат. различали три ос- 
новныхъ понятія: богатство (\ѵеаШі), 
движимый кап и та лъ, денежный (Ігеа- 
зиге) и деньги, какъ таковыя (шопеу) 
которыя составляютъ лишь часть вто- 
рой категоріи, которая, въ свою оче- 
редь, есть лишь составная часть па* 
ціональиаго богатства (\ѵеаШі). Этс 
послѣдиее есть естественное богат- 
ство страны (паіигаі лѵеаііп), а движи- 
мый капиталъ и деньги— искусе твенис 
созданное богатство (агіііісіаі лѵсаШі). 
Увеличеігіе движимаго капитала озна- 
чаетъ въ то же время умноженіе и 
естествен наго націоналыіаго богатства, 
и средствомъ къ этому является, пре- 
жде всего, внѣшняя вывозная торговля. 
Ввозъ товаровъ вызываетъ вывозъ де- 
негъ, вывозъ — ввозъ нослѣднихъ. Вы- 
года для страны заключается въ из- 
лишкѣ вывоза надъ ввозомъ, оплачи- 
ваемымъ деньгами, и къ увеличенію 
этого излишка и должна стремиться 
страна. Соотношеніе между ввозомъ и 
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нывозом'Ь паи. аалансомъ — шорговымъ, 
если онъ выраженъ въ товарахъ, де- 
неэіснымъ — если въ деньга хъ. Превы- 
шеніе вывоза надъ ввозомъ создаетъ 
благопріятный балансъ, иревышеніе 
ввоза надъ вывозомъ — неблагопріят- 
иый балансъ. Но и М-скіе писатели при- 
знавали, что прптокъ денегъ въ страну 
вызывается не только торговлей, но и 
другими источниками фшіансоваго или 
иолнтнческаго характера. У ченіемъ объ 
увелнненін дни ж имаго, денежнаго ка- 
питала въ странѣ ограничиваются всѣ 
теоретпческія воззрьніл меркантпли- 
стовъ. М. являлся не столько доктриной, 
сколько наиравленіемъ экономии, по- 
литики или политикой государствен- 
ная благосостоянія (Рошер-ь). М. по- 
литика сводилась къ елѣд. осповнымъ 
мѣропріятіямъ: 1) достнженіе благо- 
нріятнаго торговаго н платежи аго ба- 
ланса; 2) поощреніе съ этой цѣлыо 
ішѣшнсй торговли; 3) поощреніе про- 
мышленности, работающей на вывозъ, 
и ввоза сырья и стѣснеиіе ввоза нно- 
странныхъ товаровъ и вывоза сырья; 
4) уничтоженіе внутреинихъ таможен- 
ныхъ заставъ, расширеніе путей сооб- 
щен] я; 5) основаніе колоній и торго- 
выхъ компаній (1600 г. — аиглійская 
Остъ-Пндская компанія, въ Австріи — 
Дунайское общество и Австрійская 
остъ - индская торговая компанія); С) 
мѣры къ увелнченію народонаселенія, 
какъ источникъ дсшевыхъ и обильныхъ 
рабочихъ рукъ; 7) увеличение запасовъ 
драгоцѣнныхъ металловъ при помощи 
разработки рудниковъ. — Эпоха ХУІ — 
XVIII ст. — иеріодъ господства М. поли- 
тики: Карлъ V, Елизавета, Кромвель, 
Людовикъ XIV, Петръ Великій, Вели- 
кий Курфюрстъ, Фридрихъ Великій, 
Леонольдъ I, Іосифъ II слѣдовали ей. 
Но различный историческія условія въ 
отдѣльныхъ странахъ обусловили и раз- 
личное иаправлеиіе М. системы. Въ 
Англіи М. иреслѣдуетъ покровитель- 
ство, наравнь съ мануфактурой, и 
земледѣлію; в'ь Германіи (камера- 
лизмъ) — - главн. обр., нопуляціонист- 
скія цѣлн, вознпкшія подъ вліяніемъ 
30-лѣтней войны; въ Италіи господ- 
ствуетъ денежная проблема; во Фраіь 
ціи, гдѣ главнымъ дѣятелемъ былъ 
министр!» финансовъ Кольберъ (см.), 
по имени котораго эта система и на- 



звана (Мснготтн) кольбсртизмомъ, а 
также и въ Россіи при Нетрѣ В. пре- 
обладаем покровительство мануфак- 
турѣ. Но повсюду полицейскій харак- 
теръ государства придалъ экономим, 
политикѣ М. характеръ тщательной 
регламентаціи всей хозяйственной дѣя- 
тельностн и чрезмѣрной опеки со сто- 
роны государственной власти, что и 
явилось въ концѣ концовъ чрезвычай- 
нымъ стіісненіемъ для дальнѣйшаго 
экономическаго развитія. Тѣмъ не ме- 
нѣе, М. принадлежитъ та крупная за- 
слуга, что въ области экономич. мысли 
онъ заложилъ основы науки о народ - 
номъ хозяйства, а въ области эконом, 
политики, на мѣсто частно-правового 
регулнрованія хозяйственной д еятель- 
ности, поставилъ идею государствен- 
ная вмѣшательства. Подвергнутый 
уничтожающей критпкѣ и отвергнутый 
нослѣдующимъ хозяйственнымъ раз- 
внтіемъ и новыми экономич. и обще- 
ственными воззрѣніями (физіократы, 
классики, марксизмъ), М. приходить съ 
конца XVIII стол, въ упадокъ, нахо- 
дить затѣмъ признаніе въ ученіяхъ 
Фридриха Листа („Національная систе- 
ма политической экономіи") и Кэри и 
возрождается въ современномъ п-ротек- 
ціонизмѣ, положивъ начало движ., из- 
вестному подъ назв. неомеркантилизма. 
Ср. экономика и экономич. политика. 

ОМ. т.:Во8і1іег у „2иг ОезсЫсЫе <іег 
оп$1. ѴоІкзлѵігізспаіЬзІепгс" (1851); К. 
ЗскасМ, „Эег Іпеогеіізсііе Оепаіі сіез 
еп§1. МегкапШізтиз" (1900); Янжулъ, 
„Англійскаясвободн. торговля", I (1876); 
Нсукіпд у „^иг ОезоЫсМо сіег НапсІеІзЪа- 
Іаигіпеогіе" (1880); Сіётепі, „Нізіоігс (іи 
зузіёте ргоіесіепг еп Ргапсе" (1854); 
Сиппіис/кат, „Тііе Оголѵіп оі Еп^Пзп 
іпаЧізігу ап(1 соттегсе", I — III; Опскеп, 
„ОезсЬіспіе сіег ^ Т аііопа1бкопотіе" 
(1902);Ь. Н. Напеу, „Шзіогу оіесопотіс 
іпои^ііі" (1911). С. Загорскгй. 

ІѴІеркапталы, соединенія альдеги- 
довъ съ меркаптанами, аналогичный 
ацеталямъ и меркаптоламъ (см.). С. Н. 

шеркаптаны, или тгоспирты, сѣр- 
нистые аналоги обыкновенныхъ алко- 
голей или спиртовъ (см. II, 257). По- 
лучаются нагрѣваніемъ галоидозамѣ- 
щенныхъ съ сульфгидратомъ калія: 
С 2 Н 5 Л + КЗН = Ю + С 2 Н 5 8Н (этил- 
меркаптанъ). М. — жидкости съ болѣе 
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высокой і° кип., чѣмь спирты. Въ от- 
литие отъ послѣдпихъ, они обладают!» 
отвратптелыіымъ запахомъ. Разлнчіе 
въ химическпхъ своііствахъ М. и спир- 
товъ таково же, какъ между сѣрово- 
дородомъ и водой, изъ которыхъ оба 
эти класса органич. еоединеній могутъ 
быть выведены путемъ замѣщенія од- 
ного изъ водородовъ на органич. ра- 
дикалъ. Въ отличіе отъ спнртовъ М., 
подобно сѣроводороду, обладаютъ ясно 
выражен иымъ кнслотнымъ характе- 
ром!» и съ окислами металловъ легко 
образуютъ соли — „меркаптиды". Осо- 
бенно характерна ртѵтная соль, напр.: 
2С 2 Н 5 8Н + НеО =Н 2 0 + (С 2 Н 5 3) 2 Н- 
Отсюда названіе М. (Согриз тегсигіо 
аріит). Всь меркаптиды разлагаются 
кислотами съ выдѣленіемъ свободныхъ 
М. М. легко окисляются. Кислородъ 
превращает!» нхъ въ дисульфиды, напр.: 
СаН 5 8ІІ &-> С 2 Н 5 8.8С 2 Н 5 ; болѣе энер- 
гнч. окислители, напр. азотная к-та, — 
въ сульфоновыя к- ты. С. Н. 

Шеркаптолы, соединенія кетоновъ 
съ меркаптанами, аналогичный ацета- 
лямъ (см. IV, 349). Таковъ, напр., М.. по- 
лучающіііся при взаимодѣйствін аце- 
тона съ этилмеркаптаномъ: (СН 3 ) 2 С0 + 
+ 2С 2 Н Б 8Н = (СН 3 ) 3 С(8С 2 Н 5 ) 2 + Н 2 0. 
М. находятъ иримѣненіе для изготовл. 
нѣпот. снотворныхъ средствь (сульфо- 
ыалъ, тріоиалъ и др.). С. II. 

йДеркаторъ.ГерардъСлатинпзир. имя 
Кремера), фламандск. математ. и кар- 
тографъ (1512 — 1504), род. во Фландріи 
отъ нѣмецк. родит., получилъ образо- 
наніе въ Лувенѣ. Его главное произ- 
веден! е — атлаеъ, имъ самимъ начер- 
ченный н отлично выгравированный 
на мѣди: „АШз, віѵо созто^гарЫсае 
тесіііаііоиез сіе іаЪгіса шип<Іі". Самый 
термішъ „атласъ" (собраніе картъ) 
впервые введенъ быль М. М. занимался 
составленіемъ географическихъ таб- 
лицъ, дѣлалъ глобусы, астрономиче- 
скіе инструменты. Онъ можетъ быть 
иазвапъ первымъ научнымъ картогра- 
фомъ. Изобретенная М. система чер- 
ченія картъ (проекція М., см. карто- 
графія, XXIII, 555) иримѣняется до 
сихъ иоръ. Введеніе къ „Атласу" М. 
лежало въ основѣ нашихъ рус с к. „кос- 
мографій" ХУИ в. 

Гйеркуріализшъ, см. ртутное отра- 
вленіе. 



Меркурій, старни. назв. ртути (см.). 

Меркурій (астр.), самая малая и 
близкая къ Солину изъ болыпихъ пла- 
нетъ; среднее разстояніе его отъ Солн- 
ца = 0,387 ср. разстояиія Земли отъ 
Солнца, или 58 милл. килом.; полереч- 
никъ М. — 4.800 км. По яркости М. рав- 
няется самымъ яркимъ звѣздамъ неба, 
но такъ какъ онъ на небѣ находится 
всегда недалеко отъ Солнца, то наблю- 
дать его невооруженны мъ глазомъ мож- 
но лишь не высоко надъ горизонтом!» 
на фонѣ вечерней или утренней зари, 
послѣ заката или передъ восходом!) 
Солнца, и нужно быть знакомымъ съ 
созвѣздіями, чтобы не ошибиться при 
поискахъ его. Въ трубы его можно ви- 
деть днемъ; его дискъ красновата го 
цвѣта, но раз смотреть на иемъ подроб- 
ности очень трудно, т. к. днемъ изо- 
бражен ія небесныхъ свѣтилъ бываютъ 
обыкновенно очень неспокойны вслѣд- 
ствіе волненія воздуха. Скіапареллн вп- 
дѣлъ на немъ пятна, по движсиію ко- 
торыхъ оиредѣлилъ время обращеиія 
около оси въ 88 дней, но атотъ резуль- 
тата не можетъ считаться окончатель- 
ными — Если во время шіжняго соеди- 
иенія съ Солнцемъ, когда М. проход итъ 
между Солнцемъ и Землею, онъ нахо- 
дится достаточно близко къ эклиптпкі», 
то онъ проектируется на дискъ Солнца 
въ видѣ чернаго кружка, и тогда проис- 
ходит!» прохожденье М. по диску Солнца. 
Эти прохожденія случаются черезъ не- 
сколько лѣтъ одно за другпмъ и тща- 
тельно наблюдаются астрономами, такъ 
какъ они важны для установлен і я тео- 
ріи движеиія М. вокругъ Солнца. — Раз- 
личный чнсловыя данный см. планеты 
(таблица). С. Вл. 

Меркурій (Мегеигіиз), въ римск. ми- 
ѳол. богъ торговли и купцовъ, соот- 
вѣтств. греческ. Гермесу (см. XIV, 370); 
зарожденіе культа М. относится къ на- 
чалу римской торговли; большое рас- 
пространена культа начинается со вре- 
мени торговыхъ сношеній Рима съ Кар- 
ѳагеномъ и южно-италійскимн колонія- 
ми. Культъ М. проникалъ всюду, куда 
шли римскіе торговые пути. У этру- 
сковъ М. былъ извѣстенъ подъ име- 
немъ Турмса, 

Мерли нъ, одинъ изъ героевъ рома- 
новъ „бретонскаго цикла", сынъ мона- 
хини и дьявола, одаренный пророче- 
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скимъ даромъ, устронлъ въ Кардуэлв 
Круглый стол ь для Утера, помогъ ему 
жениться на Игренѣ н возвелъ на пре- 
столъ иѵь сына, Артура (см.). Впервые 
разсказанная въ хроникъ (лат.) Готфри- 
да Монмутскаго (XII в.), исторія М. по- 
служила потомъ темой для нормапскихъ 
поэтовъ, главы, обр., для Роберта Бо- 
рона (Вигип. или Воггоп),разсказавшаго 
еѳ въ поэм 'к о Іоспфѣ Арпмаѳейскомъ 
(нач. ХШ в.), а затѣмъ п для англ. 
(АгІЬоиг апсі Мсгііп, кон. XIII в.). Между 
тьмъ какъ одни изслѣдователи счи- 
таютъ М. кельтскаго пронсхожденія, 
другіе (акад. Алекс. ВеселовскіГі) вн- 
дятъ въ немъ варіантъ восточнаго Мо- 
рольфа, спутника и противника Соло- 
мона. Въ XIX в. М. вдохновилъ иѣмец, 
писателя Иммерманакъ драмѣ„Мег1іп и , 
гдѣ онъ является символомъ примире- 
ния духа и матеріи, и англ. художннка- 
ирерафаэлитаБёрнъ-Джонса(„Мерлннъ 
и Вивіаиа"). См. Ьоі, „Еідкіез зш* М. и 
(въ Аппаісв сіе Вгеіа&пе, 1900); А. Вс- 
сс.ювсній, „Славянскія скачан ія о Соло- 
мон ь и Китоврасѣ и западныя леген- 
ды о Морольфѣ и М.". В. Фр. 

Мѳрмнады, династія въ Лпдіи (см.). 

Мернелта, огипстскій царь, сынъ 
Гамзеса И, см. XIX, 567. 

Мернсъ (Меагпз), шотландское граф- 
ство, иначе 1{инкардинъ (см.). 

шеровинги, первая династія франк- 
скихъ королей, происходящая огь сына 
Хлодіона, Меровея (по франкскому на- 
родному сказанію, онъ — сынъ морской 
богини)- Основателемъ ея могущества 
былъ Хлодвигъ (481—511). Непрерыв- 
ігыл междоусобія между членами этой 
династіи въ VI и VII в. ослабили ея 
могущество и способствовали усилен! ю 
значенія палатныхъ мэровъ, майордо- 
мовъ (см.) у которые мал о-по-малу отняли 
власть у М. и оставили имъ лишь ея 
внѣшніе знаки. Наконецъ, одинъ изъ 
нихъ, Пипинъ Короткій, свергъ съ 
престола послѣдняго М. въ 721 г. и 
самъ занялъ его мізсто. С]). ХШ, 443 
II сл. 

Мероксенъ, магнсзіальная слюда, см. 
біотитъ и слюда. 

іѴЗеромъ, озеро (совр. назв. Хуле) и 
мѣстность около него въ верховьяхъ 
Іордана; въ I в. нашей эры здѣсь была 
своеобразная украйна, служившая убѣ- 
жищемъ для бѣглыхъ и недовольныхъ 



элемеитовъ тъ Галилеи и Іуден; от- 
туда не разъ начинались возстаиіл. 

шёрри, или Мёрре (Миггау), значи- 
тельнѣйгаая рѣка Австралии; беретъ 
начало въ Австралійск. Альпахъ, про- 
ходитъ черезъ оз. Алекса-идрина и рпа- 
даеть вь бухту Эикаунтеръ. Дл. до впа- 
дения въ оз. Александрина 1.792 км., 
средн. пшр. лътомъ 73,2 м„ ср. глуб. 
4,8 м.; площ. бассейна 699.300 кв. км. 
Мѣстамн, пересыхая, превращается вь 
рядъ лужъ; пѳріодическіе разливы М. 
причиияютъ большія наводненія. Гл. 
притоки справа: Меррамбиджп съ Лач- 
ланомъ н Дарлингъ; слвва: Гольбёрігь 
и Лоддонъ. См. Австралгя, I, 130/32. 

Мерригаекъ (Меггітас), р. на с. -в. 
Соед. Шт. С. Америки, беретъ начало 
въ Бѣлыхь горахъ Ныо-Гсмпшира, те- 
четъ на ю., а затвмъна в. и с. -в., впа- 
даетъ въ Атлантическій ок.; 293 км. дл. 
Изобилуетъ водопадами, широко ути- 
лизнр. для полученія энергіи. 

Мерсернзація, см. красильное про- 
изводство и клетчатка, XXIV, 355. 

Мерсиванъ, гор. въ Мал. Азіп, въ 
турецк. внлайетѣ Сивасъ, 20.000 жит.; 
виподѣліе, бумажи. ткачество. 

Мерсиръ-Тидвиль (МегШуг-ТугіѵіІ), 
городъ въ англійскомъ графствѣ Гле- 
морганъ (Уэльсъ), центръ стального и 
лселѣзнаго производства. 80.999 жит. 
(почти исключительно рабочіе), 

?Лерсье (Мегсіег), Луи Себастьенъ 
(1740 — 1817), франц. писатель, род. въ 
буржуазной семьѣ, былъ преподавате- 
лемъ въ Бордо, потомъ писателѳмъ въ 
Парижѣ, въ эпоху революціи состоялъ 
членомъ Конвента, впослѣдствіи Сове- 
та Пяти со тъ. Въ своемъ „і^оиѵеі езяаі 
зиг Гагі (1гатаШ^ие и (1773) М. рѣзко 
возставалъ противъ классической тра- 
гедін во имя реальной и соціальной 
драмы, главными героями которой долж- 
ны быть крестьяне и ремесленники, 
а не „тунеядцы". Вѣрный своему убв- 
жденію, что поэтъ — „трибунъ угне- 
тенныхъ", М. въ своихъ драмахъ („Ье 
Сатра&паггі", „Ье Ли&е", ч ІЛп<Іі&епі", 
„Ьа Вгоиеііе сіи Ѵіпаі^гіег" и др.) иде- 
ализировалъ „народъ", — какъ понимали 
это слово вь ХѴШ в., — въ особенности 
трудящійся классъ. Въ своемъ „ТаЫеаи 
ае Рагіз" М. нарисовалъ картину поро- 
ков ь высшаго общества XVIII в., кото- 
рому противопоставилъ въ духѣ Руссо 
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высоконравственнаго первобытнаго че- 
ловека въ романѣ „ЬЪотте заиѵа^е", 
а въ утоппческомъ романѣ „Ь'ап 2440" 
— соціальный строи и нравы будущаго 
общества, какъ его представляла себѣ 
радикально- демократическая интелли- 
генція ХѴШ в. См. ВёсІаЫ, „3. М. и ; 2оІ- 
Ііпдег, „М. аІ8 Вгатаіікег шиі Огата- 
іиг^". О вліяпш Руссо на М. см. Розановъ, 
„Руссо и литературное движеніѳ конца 
ХЛ ІП и начала XIX в.". В. Фр. 

Мерсье де ла Ривьеръ, Поль Пьеръ, 
выдающейся франц. мыслитель XVIII в., 
род. въ 1720 г. Съ 1747 г. былъ чле- 
номъ парламента, въ 1758 г. вступилъ 
въ кружокъ близкихъ друзей Кенэ, но 
въ томъ же году былъ назн. губериа- 
торомъ о-ва Мартиники. На новой долж- 
ности М. пытался осуществить прин- 
ципы свободной торговли и налоговой 
реформы въ согласін съ идеями фи- 
зіократовъ, но вызвалъ противъ себя 
сильное иеудовольствіо со стороны 
бывшей у власти партіи протекціони- 
стовъ (герц. Шуазёль) и, предупре- 
дивъ свое офиціальное смѣщеніе, вер- 
нулся во Франціто въ 1764 г. Здѣсь 
онъ принялъ близкое участіе въ лите- 
ратурной дѣятельности физіократовъ 
и въ 1707 г. опубликовалъ, благодаря 
содѣйствію Дидро, вопреки неразрѣ- 
шенію со стороны цензуры, большой 
труд7> „ІУогсІге паіигеі еі сззепііеі сіев 
зосіёіёз роііі^иез" (нов. изд. въ 1910 г.). 
Не создавая ничего новаго и ориги- 
нал ьиаго, М. сумѣлъ, однако, придать 
въ своемъ трудѣ ученію физіократовъ 
нанболѣе законченный видъ, наиболѣе 
ясную формулировку и полное и все- 
стороннее обоснованіе. Написанная го- 
рячо и блестящимъ языкомъ, книга М. 
имѣла сразу огромный успѣхъ. Совре- 
менники ставили ее на ряду съ „Ду- 
хомъ законовъ" Монтескье. Вольтеръ 
направилъ именно противъ этого труда 
свой знаменитый памфлетъ „ЬЪотте 
а их ^иагапіе ёсиз", Дидро рекомендо- 
валъ М. Екатерииѣ II. Однако М. при- 
шлось очень скоро покинуть Россію, 
убѣдившись, по выраженію Шелле, что 
„деспотизмъ физіократовъ ничуть не 
похожъ на деспотизмъ могуществен- 
ные монарховъ". Вернувшись въ 1768 
г. въ Парижъ, онъ посвятилъ сиеціаль- 
ный трудъ свободѣ хлѣбной торговли 
{ „Іпіѳгёі &ёпёга1 сіе ГЕІаі, ои 1а ЫЬегІѳ 



гіи Соттегсѳ сІе8 Віёз", 1770). Во время 
революціи М. защищалъ идеи эконо- 
мич. свободы въ рядѣ брошюръ и за- 
тѣмъ въ томъ жедухѣнапис. своего рода 
утопію, „Ь'Неигеизе паііоп" (1792 г., 
2 т.). Ум. въ 1794 г. С. З'Скгй. 

Мёрта (МеигІЬе), р. въсѣв.-в. Фран- 
ціи, беретъ начало на Вогезахъ, протек, 
въ с.-з. паправл. черезъ департ. Вожь 
и М.-и-Мозсля, впад. въ Мозель справа 
вблизи Фруара; 170 км. дл. 

Мертвая голова, см. бабочки, IV 
394 и табл. 2, рис. 27. 

Мертвое море (по-арабски Бахрг 
Лутъ, т. е. море Лота, у греков ь 
т) 'АсфаХтіті; }(цѵг) — Асфсиаьтовос море), 
горько-соленое озеро въ Палестпиь, 
принимаетъ въ себя р. Іорданъ, стока 
же не имЪетъ. Длина М. м. 76 км., ши- 
рина 4Ѵг — 16 км., глубина до 399 м,, 
уровень л ежить на 394 м. ниже уровня 
Средиземнаго моря. Дно М. м. пред- 
став л яетъ одну изъ глубочайшихъ впа- 
динъ суши, опускаясь на 793 м. ниже 
уровня океана. Вода М. м. чрезвычай- 
но солона, заключая до 24% солей, по- 
чему въ немъ совсѣмъ нѣтъ животной 
жизни (оттуда и названіе — Мертвое 
море). М. м. окаймлено крутыми скло- 
нами, подымающимися на 700 — 800 м. 
выше уровня озера. Своимъ происхо- 
жденіемъ котловина М. м. обязана опу- 
сканию участка земной коры. Ср. Віапс- 
кепіют, „Бае Тоіѳ Мѳег". Л.Бергъ. 

йіертвоѣды, Зіірпісіас, сем. жуковъ 
изъ группы Репіатега, отличаются 
булавовидными усиками; питаются па- 
далью, въ которую кладутъ свои яички, 
затѣмъ растительными гиіющнми ве- 
ществами, иногда нападаютъ и на куль- 
турный растенія (напр., Зіірпа агЬгаіа 
на свекловицу). Около бООвидовъ. Обык- 
новенный могильщикъ, Кесгорпопіз ѵе- 
зріііо, чернаго цвѣта съ двумя оранже- 
выми полосами накороткихъ надкрыль- 
яхъ, не покрывающихъ 3 задпихъ сег- 
ментовъ брюшка. Отыскивая трупы мел- 
ки хъ животныхъ, М. зарываютъ ихъ, 
выгребая изъ-подъ нихъ землю. См. 
XV, 230. 

шертвый Култукъ, см. Еаспійское 
море, ХХ1П, 585. 

Мертвыя точки, такія гюложенія 
шатуна относительно кривошипа, при 
которыхъ никакая сила, дѣйствующая 
вдоль шагуна, не можетъ сообщить 
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движеніе кривошипу, — это бываетъ въ 
томъ случаѣ, когда продольная ось 
шатуна соішадаетъ съ средней радиаль- 
ной линіей кривошипа; такими точками 
являются крайнія точки хода поршня 
въ паровыхъ машинахъ. А. Г 

Гйёрты к Козвля департаментъ 
(Меигіпе-еІ-МозеІІе) на с.-в. Фраиціи, 
граничащей съ Бельгіей и вел. герц. 
Люксембурга на с. и съ Лотарингіей 
на в.; заним. 5.279 кв. км. съ 564.730 ж. 
Плодородная, холмистая поверхность 
съ сам. высок, точкой Мопъ Бужимонъ- 
022 м. Гл. рѣки: Мозель съ приток. Ма- 
донъ, Орнъ, Мёрта, Сей н Шьеръ. Зной- 
ное лѣто, суровая зима. Земледѣліе, 
плодоводство, винодѣліе; обширн. лѣса 
на ю. -з. ЗначительнѣГ т шія во Франціи 
соляный ко гш и желъзные рудники. 
Обуви., птляпп., кожевен, н др. произв. 
Гл. г. Наксп. — Образоьанъ въ 1871 г. 
изъ мастей прежнихъ департаментовъ 
М. и М., оставленныхъ Франціи соглас- 
но Франкфуртскому трактату. 

Меру {Моеро), обширное озеро въ 
Конго, кі> то.- з. отъ оз. Танганайка, ок. 
121 км. дл. и 40 км. шіф.; прорѣзы- 
вается р. Луапула. Вост. берегъ при- 
паял. Брит. Вост. Африкѣ, зап. — Бельг. 
Конго. 

Мерцаніѳ звѣздъ, быстрыя и не- 
правильный измѣненія ихъ кажущейся 
яркости и цвѣта, происходить отъ дви- 
жения неболыпихъ въ ширину, что-ни- 
будь въ родѣ дециметра, струй воздуха 
въ верхнихъ частяхъ атмосферы, на вы- 
сотѣ облаковъ. Эти струи воздуха раз- 
личной, хотя и мало различной, плот- 
ности д ѣйствуютъ на проходящіе чрезъ 
ннхъ лучи свѣта отъ звѣзды, то немного 
концентрируя, собирая ихъ, то, напро- 
тивъ, разсѣивая; когда эти лучи попа- 
даютъ въ глазъ, мы и видимъ быстро 
мішяющіясяизмѣненія яркости звѣзды: 
звѣзда то какъ-будто вспыхиваетъ, то 
ослабѣвастъ въ яркости; чѣмъ ближе 
звѣзда къ горизонту, тѣмъ больше путь, 
который свѣтъ проходить въ воздухѣ, 
т. к. онъ проходить воздухъ вкось, тѣмъ 
чаще и разнообразнѣе струи воздуха 
на пути свѣта, и, слѣд., тъмъ сильнѣе 
М. з. Кромѣ того, лучи различнаго цвѣ- 
та вслѣдствіе дисперсіи, цвѣторазсѣя- 
нія воздуха проходятъ не одииъ и тотъ 
же путь въ атмосферѣ, идя отъ звѣзды 
къ глазу; поэтому вліяніе струй воз- 



духа на различные цвѣта не одинаково 
и особенно различно, если звѣзда невы- 
соко надъгоризонтомъ; поэтому въ одинъ 
и тотъ лее моментъ лучи одного цввта, 
напр., желтаго, могутъ быть ослаблены, 
а другого, напр., синяго, усилены; отъ 
этого происходить, что не только яр- 
кость но кажущійся цвѣтъ звѣзды 
быстро и неправильно мѣняется. Дви- 
жете воздуха большими, широкими мас- 
сами, вѣтеръ, не имѣетъ отношения къ 
М. з. Плапеты обыкновенно не мерца- 
ютъ; это потому, что угловой діаметръ 
у ннхъ гораздо больше, чѣмъ у звѣздъ; 
отдѣльныя точки диска планеты мер- 
цаютъ, но въ совокупности ослаблеыіе 
свѣта у однѣхъ точекъ компенсируется 
уснленіемъ яркости въ тотъ же моментъ 
у другихъ, и въ результатѣ общая яр- 
кость планеты мѣняется слишкомъ ма- 
ло, чтобъ это было замѣтно. Однако въ 
такія ночи, когда М. з. бываетъ особенно 
сильно, у планетъ, близкихъ къ горн- 
зонту, также бываетъ замѣтно хотя и 
слабое мерцаніе. С. Блажко. 

Мерцательный клѣтки, кльткн, 
спабженныя крайне нѣжными, микро- 
скопически малыми отростками, кото- 
рые выдаются на поверхности клѣткп 
и двигаются взадъ и впередъ. Ннзшіе 
организмы пользуются движеніями 
этихъ отростковъ, или рѣсничекъ, 
частью для перемѣщенія, частью для 
того, чтобы возбужденіемъ кругово- 
рота въ окружающей жидкости при- 
близить къ себѣ пищу. У позвоноч- 
ныхъ М. к. встрѣчаются рѣже, нежели 
у безпозвоночныхъ. У человѣка мер- 
цательный эпителій покрываетъ сплош- 
нымъ слоемъ слизистую оболочку но- 
са и носовыхъ полостей, гортани, ды- 
хательнаго горла и его развѣтвленій 
въ легкихъ, затѣмъ внутреннюю по- 
верхность мозговыхъ полостей цен- 
тральнаго канала спинного мозга, сли- 
зистую оболочку матки и яичннковъ. 
При помощи движеній рѣсничекъ на 
слизистой оболочкѣ перемѣщается въ 
яйцепроводахъ яичко, удаляется изъ 
легкихъ пыль и пр. Ср. II, 604/05. 

Гміерчулъ, Георгій, грузинскій исто- 
рикъ, см. XVII, 239/40. 

Шіеръ дв Глясъ, глстчеръ на сѣв. 
стор. массива Монбланъ, 14 км. дл. (см. 
XXVI, 597). То же названіе носятъ и 
нѣк. др. альпійскіе глетчеры. 

\г 9 
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№ѳря,олпо изъ дрсвне-фннскнхъ плс- 
менъ средней Россіи.ІІо словамъ перво- 
начальной русской лѣтописн, „перь- 
він насельници въ Ростовѣ Меря, въ 
Бѣлоозерѣ — Весь". По Корсакову, это 
племя лен л о, главнымъ образомъ, въ 
теперешнихъ губерніяхъ: Ярославской, 
Костромской, Владимірской (до Клязь- 
мы) и сѣвѳрной части Московской губ. 
Барсовъ, основываясь на географич. 
номенклатур!* и курганныхъ раскоп- 
кахъ, идетъ еще дальше и полагаетъ, 
что „область М. должна занимать все 
среднее Поволжье". Однако, оба эти 
вывода приходится считать прежде- 
временными: только изученіе нерус- 
ской географической номенклатуры 
Поволжья и Пріокскаго края могло бы 
определить слой иазваній, кот. по 
своему фонетическому составу соот- 
ввтствовалъ бы разселенію опредѣлен- 
наго финскаго говора и племени, и 
если бы центромъ такого разселенія 
явились Переяславское и Клещинское 
озера, у кот., по Нестору, жила М., мы 
имѣли бы возможность говорить о гра- 
ницахъ распространенія М. До сихъ 
же поръ мы виднмъ только малонауч- 
ныя обобщенія географическ.и этногра- 
фическ. матеріала, какими наполнена 
книга Д. Корсакова „Меря и Ростов- 
ское княжество" (1872). Такъ, ни на 
чемъ не основано его предположеніе о 
большей близости М. къ черемисамъ, 
нежели къ мордвѣ, и сдѣланные от- 
сюда выводы о религіозномъ бытѣ М. 
Точно такъ же лить условно можно 
говорить о бытѣ М. на основанін рае- 
копокъ кургановъ въ уѣздахъ суз- 
дальскомъ, владимірскомъ, юрьевскомъ, 
переяславскомъ и ростовскомъ (гр. 
Л. С. УваровЪу „ Мерян е и ихъ быть 
по кургаинымъ раскоп камъ", Труды 
1 археолог, съѣзда въ Москвѣ, т. II, 
1871, и его эісе, „Поясныя украшенія 
въ кургана хъ мерянъ". Сборникъ мел- 
кпхъ трудовъ, II, 1910; ср. также Го- 
родцовъ, „Бытовая археологія", 1910). 
Во всяко мъ случав, очень тщательное 
изслѣдованіе Уварова представляетъ 
самое цѣнное и иаучно-достовврное, 
что мы имѣемъ въ литер ату рѣ о М. 
Устанавливаемыя имъ границы распро- 
странения этого племени въ перечисл. 
уу. подтверждаются многочисленными 
географич. назватгіями. Послѣднее упо- 



мннаніе о М., какъ отдѣльномъ на- 
рода, относится къ 907 г. въ перечн- 
сленіи племенъ, ходивших!? съ Оле- 
гомъ на Грецію. Л. Погодит. 

Меряченіе, душевная болѣзнь, на- 
блюдающаяся по преимуществу среди 
якутовъ и бурятъ въ Восточной Сибири 
и русскихъ, давно живущихъ въ Якут- 
ской обл.; встрѣчается также въ нвко- 
торыхъ мѣстахъ Сѣв. Америки (^ит- 
ріп§") и на Малайскомъ архипелаги 
(„латя"). М. характеризуется неудер- 
жимою наклонностью подражать сло- 
вамъ и дѣйствіямъ окружающихъ и 
исполнять вев дѣлаомыя больнымъ 
приказанія: если кто бросить что-ни- 
будь — и они бросаютъ все, что дер- 
жать въ рукахъ, хотя бы это бы іъ ребе- 
нокъ; если кто начнетъ раздѣваться — 
и они еннмаютъ ст> себя платье, не- 
рѣдко осыпая виновшіка своего не- 
прнличнаго поведенія бранью. Вмбстб 
съ тѣмъ достаточно сказать „бей", 
„брось" — и они безпрекословно испол- 
няютъ приказанія. Болѣзнь преиму- 
щественно развивается у лицъ — оди- 
наково мужчинъ и женщинъ — сътяже- 
лымъ наслѣдственнымъ расположе- 
ніемъ; ея проявленіямъ рѣзко содѣй- 
ствуютъ волненія и особенно испугъ. 
Она протекаетъ хронически, съ періо- 
дами улучшенія, смѣняющимися насту - 
пленіемъ тѣхъ же припадковъ. Случаи 
излѣченія неизвѣстны, за исключе- 
ніемъ т. н. „ложнаго М." (А. А. Токар- 
скій), развивающагося, какъ переходя- 
щее состояніе, подъ вліяніемъ гл. обр. 
испуга и поддерживаемаго потомъ 
умышленнымъ пуганіемъ, щекоткою, 
неожиданными толчками въ бокъ и т. п.; 
здвсь съ прекращеніемъ такихъ искус - 
ственныхъ возбужденій быстро насту - 
паетъулучшеніе. Описаны также случаи 
множественнаго М. у солдатъ, гдѣ бо- 
лезнь, повидимому, имѣла острый за- 
разительный характеръ и оканчивалась 
благопріятно. В. Сердскій. 

Месдагъ, Геидрикъ Виллемъ, гол- 
ландскій живописецъ (1831 — 1909), 
учился у Альмы-Тадемы въБрюсселѣ. 
М. — лнрикъ моря. Сильно, широко и 
правдиво пишетъ море то послѣ дождя, 
то передъ бурей, то сверкающее крас- 
нымъ цвѣтомъ, но всегда суровое, 
грозное, хотя и спокойное. М. — глава 
современной голландской марины. Онъ 



517 



Биесмѳризыъ шессина. 



518 



своею личностью оказывалъ сильное 
вліяніо на голландскую живопись по- 
слѣдн. десяти лѣтія. Составленное имъ 
собран іе соврем енныхъ картинъ онъ 
завъщалъ родпнѣ. К. Т. 

Меснеризнгъ, см. XIV, 592. 

Месонѳро - Романосъ, Рамонъ де, 
испанск. писатель, см. XXII, 255. 

Месопотамія, низменность, прини- 
мается за прямое продолженіе Персид- 
скаго залива, сократившаго свои раз- 
меры. Ясно ограничена возвышенно- 
стями Персіи, Арменіи, Сиріп и нло- 
скогоріемъ Аравіи. Расположена по те- 
ме нію рр. Евфрата и Тигра. Самое на- 
званіе значить — междуречье. Высота 
ея часто ниже 100 метр. Большое про- 
странство занимаютъ пустыни, а также 
болота и топкія части, съ обширными 
зарослями камышей и тростниковъ. 
Лѣто М. очень жаркое (Мосулъ 34,2° 
іюль), зима прохладная для такихъ 
мѣстъ (Мосулъ 7° январь). Осадки не 
обильны (Багдадъ всего 26 см.), вы- 
иадаютъ зимой. Населения теперь лишь 
ок. 2Ѵ 4 мнлл. (прсимущ, арабы) на иро- 
странствѣ М. въ 350 тыс. кв. км. Оно 
постепенно переходить къ осѣдлости, 
земледѣлію, кустарной промышл. (баг- 
дадскіе ковры); удобная земля узкими 
полосами у рѣкъ и каналовъ. Искусств, 
орошеніе, сильно упавшее съ древ- 
ности, необходимо и теперь для земле- 
дѣлія. Множество каналовъ и плотннъ 
прорѣзываетъ землю, особенно близь 
рѣкъ. Изъ больгаихъ цеитровъ — гг. Мо- 
сулъ и Багдадъ, гавань — Басра. ГІри- 
надл. Турціи. В. Смит. 

Месса, важиѣйгпоо богослулсепіе ка- 
толической церкви, см. литургія, XXVII, 
262/03. Какъ форма многоголоснаго му- 
зыкальнаго произведения, М. содержитъ 
въ себѣ только слѣдующія части: Ку- 
пе, Оіогіа, Сгесіо, Вапсіиз, ВепеЛсіиз, 
Л^пиз Беі. М. рго сіеіипсМз, т. е. М. по 
усоншимъ, назыв. І^іііепі. 10. Э. 

Мессала Корвинъ, Маркъ Валерій, 
рнмскій ораторъ и историк?*, род. вь 
64 г. до Р. X. Въ войнѣ Брута и Кассія 
съ тріумвирамн примкну ль къ первымъ, 
но послѣ сражен ія при Филипп и перс- 
тпелъ на сторону Антопія, а затъмъ 
Октавіана. До насъ дошло несколько 
отрывковъ изъ его рѣчеп, которые со- 
браны Мейеромь въ „Огаіогшп гота- 
погит гга^тепіа"; его историческая со- 



чшіенія (о междоусобной войнѣ и рим- 
скихъ фамиліяхъ) утеряны. Годъ смерти 
М. К. ней звѣ степь, но есть указанія, что 
онъ достигъ глубокой старости. 

и.ѳссалина, Валерія, 3-я супруга 
римскаго императора Клавдія, мать 
Британика (см.). Красивая и умная, но 
жестокая и властолюбивая, М. вела рас- 
путную жизнь, и имя ея сдѣлалоеь на- 
рицательнымъ. Рѣ шившие ь свергнуть 
Клавдія, она въ отсутствіе императора 
вступила въ бракъ съ однимъ изъ сво- 
нхълюбимцевъ, Гаемъ Силіемъ. Вольно- 
отпущенники Клавдія, Паллантъ и Нар- 
циссъ, освѣдомилн его, и М. была каз- 
нена (48 г.). 

МѲССапІЙЦЫ, см. албанцы, II, 71, 74. 

и.ѳссенгаузеръ, Цезарь Венцель, 
австрійскій общ. дѣятель и писатель, 
род. въ 1813 г., въ 1848 г. въ кач. ко- 
мандира вѣнской націоналыіоіі гвардіи 
защищалъ возставшую Вьну противъ 
правительств, войскъ. Понавъ послѣ 
взятія Вѣны въ руки правительства, 
быль судимъ военнымъ судомъ и раз- 
стрѣлянъ 16 ноября 1848 г. Оігь оста- 
внлъ послѣ себя несколько стихотво- 
реній и повѣстей. 

шессенія, юго-зап. часть Пелопон- 
неса, іраницами кот. въ древности были 
на с. р. Неда и Аркадійскія горы, на 
в. Тайгетъ, на з. Іоничсское море, на 
ю. Средиземное море съ М-скимъ зал. 
Хорошпхъ гаваней нѣтъ, за исключ. 
превосходной бухты Пилосъ(Наварино); 
на ю. и з. окрулс. о-вами (Энуссы, Сфак- 
терія и др.). Мягкій климатъ, хорошее 
орошеніе, шіодородиѣнтая въ Греціи 
ночші (особенным ь нлодородісмъ отли- 
чается долина р. Пирнацы, наиболее 
важная изъ местностей М. и въ исто- 
рическомъ отношеніи). Гл. занятія ны- 
нѣ, какъ и въ древности, земледѣліѳ, 
винодъліе. Образуетъ номъ М. (1.727 км. 
съ 127.991 ж.), иродѣлы кот. невполнѣ 
совиадають съ границами древн. М.; 
гл. г. Каламата (13.123 ж.). О Мессен- 
скихъ войпахъ: 1-ой (743 — 724), 2-ой 
(685—668) и 3-ей (464— 455— возстаніе 
мессенцевъ и гелотовъ) — см. Грег{ія, 
XVI, 588 и 601. 

ЕУіессидоръ (франц. „мѣсяцъ лсат- 
вы"), десятый мѣсяцъ франц. календа- 
ря времени 1-й республики, продол - 
жавшійся съ 19 іюня но 18 іюля. 

Мессина, гл. гор. итал. провинціп 
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М., на Мессннскомъ пролнвѣ; былъ раз- 
рутенъ страт нымъ землетрясеніемъ 
28 дек. (нов. стиля) 1908 г., при чемъ 
погибло 77.283 чел., нынѣ же вновь 
отстроенъ. До землетрясепія въ 1908 г. 
насчитывалъ 168.456 жит., въ 1911 г.— 
120.172. Университетъ (осн. въ 1838 г.). 

Мессина, итальянск. провинція въ 
сѣв.-восточн. части Сициліи, омывается 
Тирренскимъ и Іоническнмъ морями, 
занпм. (вмѣстѣ съ входящими въ нее 
Липарскими о-вами) 3.225 кв. км. съ 
насел, (въ 1911 г.) въ 517.248 ж. По- 
верхность гористая и весьма плодо- 
родная. Земледѣліе, вннодѣліе, садовод- 
ство, культура маслииъ, рыболовство. 

йиессиискій проливъ, у бер. Пта- 
ліи, раздѣляетъ полуостр. Калабрію и 
о. Снцилію и соедин. Тирренское и Тони- 
ческое м.; 42 км. дл., 3 — 18 км. шир. 

Гьессисъ (Маззуз, также Массейсъ, 
Матсейс~> и Метсеіісъ), Квинтенъ, фла- 
мандскій живописецъ, род. въ Лувенѣ 
въ 1466 г. Первоначально М. занимался 
ювелир нымъ искусствомъ. Работа л ъ М. 
гл. обр. въ Антверпен^, находясь въ 
общеніи съ Гольбейномъ. Дюреромъ и 
Эразмомъ. Ум. въ 1530 г. Лучшія произ- 
ведения религіозн. живописи М. — боль- 
пня алтариыя иконы: „Житіе св. Анны" 
(въ Брюсселѣ), „Погребеніе Христа" 
(въ Антверпенѣ). Фигуры въ этихъ 
иконахъ въ натуральный размѣръ, ве- 
личественны, полны выраженія; компо- 
зиция, замыселъ отличаются значи- 
тельною свободой, техника — закончен- 
ностью и широтою. ІІейзажъ на зад- 
немъ планѣ выработанъ съ больпюго 
правдивостью. Кромѣ картииъ рели- 
гіозпаго содержанія, М. писалт» пор- 
треты, которые очень цѣнились совре- 
менниками. Нѣкоторые поясные портре- 
ты, написанные чрезвычайно реально 
и изображающее лица среди соответ- 
ственной обстановки, получаютъ у М. 
характеръ жанровъ. Таковъ — „Мѣняла 
съ женою". Сынъ и ученшсь его, Япъ 
М. (1509 — 1575), развнвалъ въ Антвер- 
пенѣ введенный отцомъ жанръ, а позд- 
нѣе подпалъ подъ вліяніе итальянскаго 
искусства. Н. Тарасовъ. 

МессіаниЗіпЪ. Идеалнзація своей 
наці овальности, породившая много чис- 
ленный теорін о превосходствѣ дан- 
наго народа иадъ другими, объ особой 
его миссіи въ исторін, идеализація, 



свойственная и нѣмцамъ („Рѣчи кг 
нѣмецкой ыацін*' Фихте), и италын.- 
цамъ (гізог&ітепіо), и русскимъ (сла- 
вянофильство), вылилась въ Польтѣ 
въ формѣ ученія о т. наз. М. Согласно 
этому ученію, Польша есть Мсссія на- 
родовъ; изстрадавшаяся и, подобно 
Христу, невинно пригвожденная, она 
воскреснетъ во славѣ и велнчіи, воз- 
вратить свободу себѣ и принесетъ ее 
другимъ народамъ. Зачатки мессіани- 
ческой философіи встречаются у л; о 
у Веспасіана Коховскаго (см. XXXII. 
622/23) и другихъ польскихъ писате- 
лей XVII в., которые въ спасеиіи своей 
родины, попранной и подавленной ту- 
рецкими и татарскими набѣгами, вн- 
дѣлн печать особаго Промысла Божіл. 
Но родоначалышкомъ М. признается 
обыкновенно философъ Гёне-Вропскій 
(см. Вронскій), издатель „Виііеііпз Мез- 
зіапі^иез и и владѣлецъ „конторы М." 
(Ьигеаи <1и теззіашзте), куда онъ нри- 
глашалъ всѣхъ желающихъ вступить 
въ лигу, призванную преобразовать 
человѣчество. Разсматривая въ своихъ 
сочиненіяхъ характеры разныхъ наро- 
довъ, Г.-Вронскій находилъ большое 
сходство между поляками и евреями, 
т. к. у тѣхъ и у другихъ все основы- 
вается наожиданіи и надеждѣ, на вѣрѣ 
въ пришествіе Мессіи; но онъ возста- 
валъ противъ пассивнаго ожиданія это- 
го пришествія; онъ призывалъ кь твор- 
ческой дѣятельности и вндѣлъ конеч- 
ную цѣль М. въ водворѳніи въ обществ ѣ 
безусловной правды и добра. Теорію 
Г.-Вронскаго развивали многіе польскіе 
поэты и писатели: Вороничъ (см.), Брод- 
зинскій (еле.), Поль (см.) и др.Въ 30-хыт. 
XIX в. увлеченіе мессіаннческон тео- 
ріей достигаешь своего апогея, гл. обр., 
въ средѣ эмигрировавгаихъ за грани- 
цу участии ко въ ноябрьскаго возстанія 
1830 г. Не считая, несмотря на пода- 
влен! е возстанія, полъекаго дѣла иро- 
играинымъ, мистически настроенные, 
они ждали прихода Мессіи, мужа-утѣ- 
шнтеля, который спасетъ угнетенные 
народы и, прежде всего, поляковъ и 
евреевъ. Вскорѣ они нашли его въ лицѣ 
Андрея Товянскаго (см.). Тумапное уче- 
ніе его нашло себѣ послѣдователей 
среди крупнѣйшихъ польскихъ писа- 
телей. Идеи Товянскаго о скоромъ во- 
цареніи на землѣ истинной любви, за- 



521 ІМІѲССІЯ— Ь. 

повѣдаиной Сгтасителемъ міра, о близ- 
комъ торжествѣ евангельскихъ заповѣ- 
дей стали проповѣдывать и Мицкевичъ 
(см.), и Словацкій („Оіепсгіз ъ сіиспа"), 
и Красинскій („Рг20(1з\ѵіі"), Гощинскій 
и др. (см. XXXII, 632). Адептами товя- 
иизма были и шюстраиные ученые, 
Мпшле, Кипе и др. Но успѣхъ товя- 
ннзма не былъ продолжителенъ. Рели- 
гіозный мисти цизмъ уступнлъ мѣсто 
болѣѳ реальному стремлению къ прак- 
тическому рѣшенію польскаго вопроса. 
См. ХйгіееЪошкі, „Мезвуапізсі і зіолѵіа- 
поШе" (1888); Макушевъ, „А. Товян- 
скій" („Р. Въстн.", 1879). И. Рябининъ. 

ІѴіессія, греч. неправильная пере- 
дача ев р. тозскіасіі, т. е. помазан никъ, 
равносильно греч. "Хрістэ;, каковое сло- 
во является точны мъ переводомъ евр. 
шозсігіасп. Первоначальное употреб- 
лен іе этого термина, встръчающагося 
еще въ кн. Самуила и Царей, не содер- 
житъ въ себѣ никакого специфическаго 
смысла: такъ называется и царь, если 
надъ нимъ совершонъ обрядъ помаза- 
нія священнымъ елеемъ, и жрецъ, по- 
ставленный на должность съ соблюде- 
ніемъ того же обряда. Но съ теченіемъ 
времени, въ пророческой проповѣди 
этотъ терминъ начинаетъ принимать 
иное значеніе. Помазаніе въ цари не 
было обязательным?»; съ другой сто- 
роны, съ точки зрѣнія пророческой 
партін, помазаніе отъ имени Ягве и 
не могло быть даваемо тѣмъ царямъ, 
которые не исполняли завѣта съ Ягве 
(такъ, какъ понимали этотъ завѣтъ 
пророки). Поэтому, царь-помазанникъ 
становится въ глазахъ пророковъ иде- 
ал ьнымъ царемъ, на котораго посред- 
ствомъ помазанія распространяются 
особые дары Ягве; классическую ха- 
рактеристику такого идеальнаго царя, 
имътощаго воцариться надъ Израилемъ, 
даетъ Исаія въ зпаменитомъ мѣстѣ 
гл. XI, 1 — 9. Но въ чаяніяхъ Исаіи и 
другихъ пророковъ доплънной эпохи 
М. еще не является существомъ транс - 
цендентнымъ: хотя М. и устанавли- 
ваетъ съ Божественной помощью цар- 
ство соціальной справедливости, но 
это человѣческій царь, какъ и всѣ 
другіе. Только въ послѣплѣиную эпо- 
ху, во время тяжелой борьбы за рели- 
гіозную независимость и подъ гнетомъ 
иноземнаго владычества, представле- 
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ніе о М. видоизмѣняется. Въ связи 
съ эсхатологическими чаяніями (см. 
апокалиптика и эсхатологгя) насту ил е- 
ніе мессіаническаго царства мыслится, 
какъ крушеніе этого міра и создаиіе 
на его мѣстѣ нова го міра; съ этой 
трансцендентной концепціей смѣшива- 
ются, въ особенности въ народныхъ 
представленіяхъ, націоналистнческія и 
коммунистическія стремления. Такъ со- 
здается типъ послѣплѣннаго М.: это, 
съ одной стороны, царь изъ дома Да- 
видова, который нстребитъ беззаконіѳ 
и установить правду, а съ другой — 
это Божественный судья неба и земли, 
живыхъ и мертвыхъ, создатель Новаго 
Іерусалима, возлюбленный Сынъ Божіп. 
Такое двойственное представленіе о 
М. цѣлнкомъ было заимствовано отъ 
іудейства первоначальнымъ хрнстіаи- 
ствомъ и легло въ основу христіанской 
богословской концепціи Христа (см. 
христіанство). Для христіанъ М. явил- 
ся въ лнцѣ Іисуса; для іудейства М. 
еще не явился. Многочисленные „цари 
іудейскіе", возстаніями которыхъ на- 
полнена исторія іудейства въ I и въ 
первой иоловинѣ II в., выдавали себя 
за М,, но ни одинъ изъ нихъ не успЬ- 
валъ пріобрѣсти для себя право на 
такую роль въ глазахъ народа, и всъ 
нхъ попытки кончались неудачно. Въ 
средѣ позднъйшаго іудейства средне- 
вѣковаго и новаго времени идея о М. 
продолжаетъ существовать, и не разъ 
подъ ея вліяніемъ являлись экзаль- 
гированные проповѣдники, окружавшіѳ 
себя ореоломъ М. и временно собирав- 
шее кругомъ себя многочисл. послѣдо- 
вателей (см. XIX, 425). Н. Никольскій. 

Местровичъ, Иванъ, сербск. скуль- 
пторъ. Род. въ 1883 г. въ Далмаціи, въ 
крестьянской семьѣ, 15 лѣтъ былъ от- 
ирав л енъ въ Вѣну, гдѣ пробыл ъ около 
двухъ лѣтъ, работая, между прочимъ, 
у Мецнера. Оттуда переѣхалъ въ Па- 
рижъ, гдѣ примкнулъ къ современ- 
нымъ теченіямъ, главнымъ образомъ, 
къ Родэну и Бурделлю, одновременно 
изучая и античные образцы. Съ 18 л. 
выступаетъ самостоятельно и въ по- 
слѣдніе годы съ у спѣхомъ выставляется 
на крупнѣйшихъ художественныхъ вы- 
ставкахъ Европы. Большая часть его 
произведеній предназначена для памят- 
ника-мавзолея павши мъ на Косовомъ 
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полѣ въ 1389 г., являясь пластиче- 
сішмъвогшощеніемълицъидѣяпій серб- 
ска го иароднаго эпоса. Къ лучшимъ фи- 
гурамъ относятся: каріатнды, торсъ 
Милоша Обилича, безымянныя фигуры 
вдовъ и, особенно, женская фигура 
„Воспоминаніе 44 . М. нретворилъ въ сво- 
пхъ произведен іяхъ много эпохъ и влія- 
ній. Мецнеръ и вѣнская школа могли 
толкнуть его на путь декоративности 
и синтетическаго замысла, въ то время 
какъ нодъ вліяніемъ Родэна онъ сталъ 
склоняться къ импрессіонизму; посл ед- 
нему мастеру онъ главнымъ образомъ 
обязанъ высокнмъ технически мъ кри- 
теріемъ. Мощный толчокъ далъ ему 
Бурделль, открывшей М. формальныя 
преимущества архаики и класс ическаго 
принципа въ скулыітурѣ. Нагія фигу- 
ры М. сочетаютъ предѣльное развитіе 
формъ и максимальную энергію двн- 
женій съ наиболѣе простымъ разрѣ- 
гаеніемъ и убѣдительной мотивировкой. 
Работая почти исключительно ио мра- 
мору, М. извлекаетъ изъ него наиболь- 
шій эстетическій эффектъ, передавая 
въ немногихъ гладкихъ, не расчленен - 
ныхъ нлоскостяхъ всю прелесть поверх- 
ности человѣческаго тѣла. Примѣняя 
классич. принципъ къ формѣ, М. идетъ 
но стопамъ древнихъ и въ томъ смыслѣ, 
что выявляетъ съ предѣльной полно- 
той характер, черты своей расы. М. X. 

шестръ (Маізіге),Жозефъ де, графъ, 
французскій писатель и политич. дея- 
тель клерикально-роакціоннаго напра- 
вления (1754— 1821), игравшій замѣтную 
роль и у насъ при дворѣ Александра I. 
М. былъ сыномъ президента савойскаго 
сената и первоначальное восіштаніе но- 
лучилъ подъ руководствомъ іезуитовъ, 
затѣмъ прошѳлъ юридич. факультетъ 
въ туринск. у нив. Радикал ьныя идеи 
отечественныхъ энциклопедистовъ не 
остались безъ вліянія на юнаго М. и 
заставили его первоначально при- 
мкнуть къ прогрессивному лагерю. Од- 
нако при иервыхъ же событіяхъ Ве- 
ликой революціи М., получившій неза- 
долго передъ тѣмъ сенаторское кресло, 
рвзко измѣнилъ свои политич. убѣ- 
жденія и перешелъ уже навсегда въ 
станъ воинствующихъ ультрамонтанъ 
и абсолютистовъ. Личный нравствен- 
ный обликъ М. во многомъ противо- 
рѣчилъ той политич. позиціи, которой 
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онъ непоколебимо держался всю вторую 
половину своей тернистой жизни. Не- 
злобивый и скромный, женственно-мяг- 
ки"!, норою до нѣкоторой сентименталь- 
ности, онъ на страницахъ своихъ ео- 
чиненій , выступаетъ ярымъ поборнн- 
комъ изувѣрскаго мракобѣсія и чело- 
веконенавистнической жестокости. Въ 
иервомъ своемъ крупномъ сочиненіи: 
„Соп8І(1егаііоп8 зиг 1а гёѵоіиііоп Ігап- 
саіве" (Невшатель, 1797; М. признаетъ 
за стихійнымъ государственнымъ пе- 
реворото м ь „ сатанин скі й " характеръ , 
но не отказываетъ революціи въ про- 
виден діальномъ значеніп „искупитель- 
ной" жертвы. Наблюдая якобинскій тер- 
роръ и междоусобныя войны, М. при- 
ходить къ заключенію, что міръ но- 
л онъ праведныхъ наказаний и заслу- 
женныхъ смертныхъ ириговоровъ. Нѣтъ 
кары, которая бы не очищала, и нѣтъ 
безпорядка, котораго вѣчная любовь 
не обратила бы противъ злого'начала. 
Нельзя удовлетвориться однимъ за- 
гробнымъ возмездіемъ закоренѣлыхъ 
злодѣевъ, — здѣсь,наземлѣ,необходима 
для нихъ лютая, но благочестивая, 
месть. М. готовъ согласиться, что при 
данныхъ условіяхъ только якобинцы 
могли предотвратить территоріальный 
распадъ Франціи, что созданная ими 
крѣпкая централизація послужитъ на 
пользу грядущему карательному едино- 
державно. Драконовы зубы, посѣянные 
на окровавленной землѣ, народятъ но- 
ваго неу мол имаго Левіаеана. Даже Бо- 
напартъ представляется ему въ этомъ 
смыслѣ орудіемъ „Божьяго гнѣва", ге- 
ніальнымъ узурпаторомъ,безсознатель- 
но работавшимъ во славу клерикальной 
монархіи. Возстановлеиіе авторитета 
какою бы ни было цѣной стало не- 
терпѣливой, страстной мечтой М. въ 
пореволюционные годы. Нужно найти 
непререкаемую верховную инстанцію 
на землѣ, чуждую всякихъ колебаній и 
всякаго милосердія. Если такой инстан- 
ціи пока въ дѣйствительности нѣтъ, ее 
необходимо безотлагательно придумать. 
М. хотѣлъ за полвѣка до Пія IX уста- 
новить принципъ папской непогреши- 
мости. Съ неуклонной логической по- 
ел ѣдовате л ьностыо пришелъ М. къ тре- 
бованію свѣтскаго суверенитета для 
римскаго первосвященника. Будетълн 
въ самомъ дѣлѣ обладатель святѣй- 
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шаго престола обладать н непогреши- 
мостью — совершенно безразлично. На 
практикѣ его нодобаетъ признать не- 
погрѣшимымъ. Съ восторгомъ просла- 
вляеть М. инквизицію. Онъ восхищается 
средневѣковой церковью, какъ самой 
видной и самой властной носительни- 
цей формально - вселенскихъ иачалъ. 
Съ нескрываемой ненавистью вспоми- 
наетъ М. дѣятелей реформ аці и и вы- 
ражаетъ желаніе вытравить изъ евро- 
пейскаго лексикона самое слово „нро- 
тестантизмъ". Лютеръ и Кальвинъ ха- 
рактеризуются у М., какъ „ничтожества 
съ заносчивостью сектантовъ, злобой 
плебеевъ и трактирнымъфанатизмомъ". 
М. увѣренно предсказываетъ, что въ 
недалекомъ будущемъ римскіѳ перво- 
священники будутъ объявлены верхов- 
ными вождями цивилизаціи, творцами 
незыблемаго едннодержавія, охрани ів- 
лями наукъ и искус ствъ, прирожден- 
ным и покровителями гражданской сво- 
боды и благодѣтелямн чсловѣчества. 

Французская революція была дляМ. и 
тяжкимъ личнымъ Сьдствіемъ. За кон- 
фискаціей богатаго имущества посль- 
довало изгнаніе и необходимость жить 
безъ семьи и безъ занятій почти голо- 
дающимъ эмигрантомъ въ протестант- 
ской Лозаннѣ. Личныя невзгоды не 
остались безъ вліянія на развнтіе его 
политическая пессимизма. Послѣ не- 
веселыхъ странствій М. устроился иа- 
конецъ въ 1802 г. номинальнымъ по- 
сланникомъ сардиискаго эксъ-короля 
въ Петроградѣ, гдѣ пробылъ 15 лётъ, 
вращаясь въ великосвѣтскихъ кругахъ 
и примыкая къ тайной оппозиціи Спе- 
ранскому. Въ Петроградѣ М. написалъ 
сноп важнѣйшія сочиненія: „Еззаі зиг 
1е ргіпсіре ^ёпѳгаіеиг сіез іпзііииіопз 
Ішпіаіпез" (1810), „Без (іѳіаіз <іѳ кри- 
зисе (ііѵіпе" (1815); далѣѳ слѣдовали: 
„Эй раре і1 (Люнъ, 1819)); „Ве ГЕ^Пзе 
^аііісапе* 4 (Пар., 1821), нолитико-фило- 
софскіе діалоги: „Ьез зоігёез ае 5і.-Рё- 
іегзЬоиг^" (Пар., 1 821) и изданное послъ 
его смерти „Ехатеп сіе Іарпііозорпіе сіе 
Васоп" (Пар., 1835). Недюжинный сти- 
ли стъ, М. мастерски владѣлъ обоюдо- 
острымъ оружіемъ ироніи. Интригу- 
ющая недомолвки составляли въ гла- 
захъ поклонниковъ своеобразную діа- 
лектическую прелесть М. Въ рѣзкое 
отличіѳ отъ идейныхъ предтечей и за- 



щити и ковъ французской революціи М. 
не признаетъ гипотезы общественнаго 
договора и высмѣизаетъ фантастнче- 
скій образъ первобытнаго добродѣтель- 
наго дикаря. Нерѣдко М. безсознатель- 
но предвосхищаетъ методологнч. пріе- 
мы нѣмецкой идеалистической филосо- 
фіи. Подобно Канту и Шеллингу, онъ не 
допускаетъ прі цнпіалыіаго разрыва 
между вѣрой и знаніемъ и съ увлече- 
ніемъ говорить о предстоящемъ чело- 
вѣчеству величавомъ сиитезь религіп, 
философін и точной науки. Задаваясь 
вопросомъ о томъ, чѣмъ объясняется 
гибель въ исторіи неповннныхъ людей 
и неповннныхъ народовъ, М. .файне 
своеобразно сочетаетъ научный нату- 
рализмъ съ обычными предпосылками 
церковнаго мистицизма. Органическая 
солидарность всѣхъ живыхъ существъ 
позьэляетъ страданію однихъ служить 
искупительной лсертвон за грѣхн дру- 
гихъ. Всякое зло является естествен- 
нымъ иослѣдствіемъ и праведной карой 
за вольные илі; невольные грѣхи одной 
біологическоп особи или цѣлой группы 
ихъ, всегда неразрывно связанныхъ съ 
цѣлымъ одушевленнымъ міромъ. От- 
сюда М. выводить софистически опра- 
вданіе всѣхъ безчеловѣчныхъ формъ 
уголовной ренрессін и всѣхъ жестокихъ 
пріемовъ ретрограднаго террора. Смерт- 
ная казнь представляется ему благо че- 
стивымъ подражаніемъ божественному 
правосудію. М. пишетъ неподражаемое 
похвальное слово палачу и превозно- 
ситъ неумолимыхъ прокуроровъ ско- 
раго судопроизводства. Религіозными 
лее соображен ія ми М. хочетъ оправдать 
и превознести идею войны. Война бо- 
жественна, какъ непреложный и бла- 
гостный законъ природы, какъ оздоро- 
вляющая стихія трагической красоты, 
какъ лучшее духовно-возрождающее бо- 
гослуженіе „Господу воинствъ". Въ ло- 
гической неразрывной связи съ этими 
взглядами М. на трагическую обречен- 
ность многихъ людей, предопредѣляе- 
мыхъБогомъ къ су ровомужребію, стоять 
его остальныя философско-юридическія 
положепія. Онъ допускаетъ „либераль- 
ную" конституцію, добровольно даруе- 
мую монархомъ и сохраняющую непри- 
косновенно всѣ священный прерогативы 
единодержавія. Политическ. программы 
М. веадѣ отражаютъ его аессимисти- 
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ческое невѣріе въ человѣка и его фа- 
натическ. приверженность клерикально- 
авторитарнымъ начал амъ, сковываю - 
щимъ и гипнотизирующимъ народную 
массу. — О М. см. Ешгіе Гадиеі, „Роііі^иез 
еі тогаіізіез йи XIX 8. " (Р. 1903); Раиі- 
/ши, „<І. (1е М. еі за рпііозорпіе" (1893); 
Ѵезсоіев, „<І. сіѳ М. аѵапѣ іа Кёѵоіиііоп"; 
Содогйап, „«I. (іе М." (1894); Е. Ѳеоюпи- 
стовЪу „Ж. деМ. въ Петербургѣ и („Русск. 
Рѣчь* 4 , 1861); Випперъ, „Обществ, ученія 
н историческія теоріи XVIII и XIX вв." 
(М. 1900). Вал. Сперанскій. 

ВДестръ, Ксавье де, братъ предыду- 
щая, писатель, род. въ 1763 г., сра- 
жался офицеромъ въ русско-австрійск. 
войскахъ противъ Наполеона, въ 1799 г. 
прибыль въ Россіго, давалъ уроки лси- 
вопнси, въ 1803 г. посту пи лъ во флотъ, 
іютомъ въ армію, долго служнлъ на 
Кавказѣ, участвовалъ въ войиѣ съ 
Персіеп, женился на русской, ум. въ 
1 852 г. Дебютировавъ разсказомъ „ Ѵоу- 
а^е аиіоиг сіе та спатЬге 44 , прочнк- 
ііутымъ беззаботнымъ юморомъ (1794), 
М. потомъ ирославлялъ вѣру („Ье Ьѳр- 
геих (Іе 1а сііѳ сГАозіа", гдѣ страдаю- 
щей проказой находить утѣшеніе въ 
религіи) и преданность въ своихъ взя- 
тыхъ изъ русской жизни иовѣстяхъ: 
„Ьа зеипе ВіЬёгіеппе" (по-русски „Па- 
раша-Сибирячка 44 ) и „Ьез ргізоппіегз 
<1е Саисазе 4 '. В. Фр. 

«Лесть, см. щювная месть. 

«іесхійскШ хребетъ, см. XXIII, 52. 

иіета, р. въ Колумбіи, образуется 
соединеніемъ рр. Гумадео и Ріо-Негро, 
беру щи хъ начало на вост. склонѣ Кор- 
дильеровъ, течетъ сначала на с. -в., за- 
тѣмъ на в., образуя въ своей конечной 
части Гранину между Колумбіей и Ве- 
не дуэл ой; впадаетъ слѣва въ Ориноко; 
около 1.200 км. дл., судоход, на 040 км. 

Мета, въ химін— приставка для обо- 
значена особаго случая таутомеріи 
ароматическихъ соединеній, см. III, 557. 
Метаболизшъ, см. XX, 211/15. 
Метагекезисъ, перемежающееся 
размноженіе, см. XX, 268. 

Меіагоа, см. XX, 227. 

Метакса, Андрей, греч. государств, 
дѣятель, см. XVII. 12. 

Металепсисъ (греч.), риторическая 
фигура, представляющая одинъ изъ 
видовъ метониміи (см.) и состоящая въ 
замѣнѣ понятія, выражаю щаго преды- 



дущий моментъ, понятіемъ, выражаю- 
щимъ послѣдующій моментъ, наприм., 
„безвременная могила 44 вм. „безвремен- 
ная смерть 44 . 

Ыеталепсія, терминъ, введенный въ 
химію Дюма (1834) для обозначенія та- 
кого типа реакцій, когда водородъ за- 
мѣщается галоидомъ. Работы въ этой 
области самого Дюма и его учениковъ, 
особенно Лорана, создали эпоху въ 
исторіи химіи и вызвали пересмотръ 
осиовныхъ химич. воззрѣиій первой по- 
ловины XIX ст. (см. Замѣщеніе). С. П. 

Металлнзація, способъ пропитыва- 
иія дерева, для предохраненія его отъ 
гніенія, жел'Ьзнымъ или мѣднымъ ку- 
иоросомъ и т. п., со стоящ ій въ томъ, 
что растворъ купороса помощью нагие- 
татедьныхъ насосовъ вгоняютъ въ сруб- 
ленное дерево или же проиитываютъ 
дерево на корню, при чемъ у корня 
дѣлаютъ иадрѣзъ по окружности ствола 
и окружаютъ его глиняной чашкой, 
наполненной растворомъ купороса. Ср. 
XVIII, 249, прилож., 1. 

Металл ическія производныя спир- 
товъ, см. алкоголяты. 

Металлографія, см. приложение. 

Металлоиды, см. металлы. 

ГЛеталло-органкческія соедине- 
ния, углеродистыя соединения, въ кот. 
углеродъ непосредственно соѳдинеиъ 
съ к.-л. металломъ (цинкъ, магній, 
ртуть и др.). Бываютъ двухъ типовъ: 
1) простыя, не содержащія галоида, 
напр.,2п(С 2 Н 5 ) 2 — циккъ-этилъ, и 2) смѣ- 
шанныя, содержания галоидъ, напр., 
С 2 Н 5 2п <І— іод-цннкъ-этилъ. При дѣй- 
ствіи металловъ на галоидопроизвод- 
ныя образуются сначала М. с. второго 
типа — нелетучія твердый вещества: 
2п+С 2 Н 5 Л=С 2 Н 5 2п<1. При нагрѣваніи 
этихъ соединеній они распадаются съ 
образованіемъ М. с, не содержащихъ 
галоида (летучія жидкости): 2С 2 Н 5 2Ы= 
=2п (С 2 Н 5 ) 2 -[-2пЛ 2 . Большинство М. с. 
отлич. крайней реакціонной способ- 
ностью. Они жадно соединяются съ 
кислородомъ, нѣкоторыя при этомъ 
воспламеняясь; энергично разлагают- 
ся водой: 2п(С 2 Н в ) 1 +Н 2 0=2пСН-2С 2 Н | .. 
Исключеніе составл. ртутныя М. с, 
вообще наиболѣе устойчивый. Примк- 
нете М. с. въ органич. химіи чрез- 
выч. разнообразно. Особенно важное 
значеніе для сиитетнчеекпхъ цѣлей 
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Металл о граф ія (греч.) — учепіо о металлах* и пхъ 
снлавахъ. Какъ современная паука, М. нзучаеть строеяіе, 
фнэнческія, химическія и тѳхлнческіл свойства мстал- 
ловъ в пхъ сплавовъ, пользуясь для этого гл. обр. 
микроекономъ в пирометр о мъ. Впервые мнкроскоаъ для 
нэучспія строенія металловъ былъ прнмѣненъ апглнчани- 
помъ II. ЙогЬу (1863 г.). Первыл міікрофотографіи метал- 
ле въ даны Озтопй'омъ въ 1882 г. Пвромстръ былъ иэо- 
брѣтепъ СЬаІеІіег въ 1686 г. Въ Россііі сер выя нзслѣ- 
дованія но пзучепію строенія стали принадлежать проф. 
Червону (1868 г.). Лишь въ копцѣ XIX в. М. сдѣлалась 
нредметомъ изучепіл выдающихся ученьіхъ всѣхъ циви- 
лизованны хъ странъ, а въ настоящее время она излага- 
ется, какъ отдѣльпый предметъ, въстѣнахъспеціальпыхъ 
учеблыхъ заведенііі; и почти 
нсѣ крупные заграничные 
и русскіе металлвческіе заво- 
ды имѣютъ отдѣльвыя метал- 
лографнческія лябораторіи. 
Сопоставляя зависимость фи- 
зическихъ свойствъ сплавовъ 
съ пхъ химическимъ соста- 
вомъ и ыикроскоішческииъ 
строепіемъ, М. даетъ метал- 
лургу возможность нтти въ 
дѣлѣ получевія сплавовъ чи- 
сто научвымъ, а не эмппрк- 
ческимъ путемъ. 

Наиболѣе широкое прпмѣ- 
непіе М. имѣетъ въ дѣлѣ по- 
лучения жслѣзаыхъ и аптц- 
фрикціоияыхь сплавовъ. 

Основы М . Большинство 
сплавовь пс представляетъ 
только механическую смѣсь. 
Элементы, пхъ состанляющіе, 
даютъ частью химнческія со- 
едпненія, частью твефдые рас- 
творы, которые обраэуютъ 
въ сплавѣ тѣсную смѣсь, по- 
добную граниту. Составляю- 
щая сплава имѣютъ крайпе незначительную величину н 
могутъ быть обнаружены лишь при помощи микроскопа. 
Трудность изолнрованія отдѣльныхъ составляющихъ спла- 
ва не позволяешь пепосредственпо изучать ихъ хнмическій 
составъ и заставляет* пттп путемъ обходнымъ. Изученіе 
температуры и условій затвердѣванія, при которыхъ въ 
сіілавѣ происходить химичсскія нзмѣневія, даетъ возмож- 
ность съ большею или меньшею вѣроятностью судить о 
взаимоотношевіи и составѣ образующихъ сплава. Про- 
цессъ отвердѣванія и охлаждеиія сплава характеризуется 
остановками въ падепіи температуры (критичсскія точ- 
ки). Крвтическія точки соотввтетвуютъ химическому или 
физическому взмѣненію тѣла. При охлажденіи тѣла въ 
немъ могутъ происходить лишь нэмѣпепія, сопровождаю- 
щіяся выдѣленіемъ тепла, — чѣмъ и объясняются оста- 
новки въ наденіи температуры 

Лрогтѣишіи нримѣръ, характерпзующій эпаченіе крн- 
тическихъ точекъ, представляетъ нроцеесъ охлажденід и 
эатвердѣвавія раствороаъ поваренной соли. Графически 
нроцеесъ охлаждепія и аатвердѣвапія 10-ти °/ 0 раствора 
поваренной соли изображенъ на рис. 1, гдѣ по оси коор 
динатъ отложены температуры, а по оси абсциесъ — время; 
ливіп А В выражаетъ зависимость между времѳнемъ и 



температурой. Для раствора укаэапяой копцептрацін 
до — 8° ладеніе температуры ндетъ равномѣрво и без- 
іірепятствсішо. Въ точкѣ В иадепіе температуры на 
л ^которое время замедляется, что соотвѣтствуетъ эамер- 
занію частя воды н повышенно копцентраиіи жвдкаго 
раствора. Эта концентрация продолжается въ течепіе 
промежутка времени Ьс, при соотвѣтствешюмъ падепіи 
температуры до— 22°. При температурѣ— 22° эасіываетъ 
весь оставшійсл растворъ при эпачительпой оотановкѣ 
въ ііадеііін температуры. Ниже — 22° охлаждевіѳ совер- 
шается равномѣрио по липіи ВЕ; т. обр. нроцеесъ охла- 
жден ія и эатвердѣваііія раствора поваренной соли сопро- 
вождается двумя остановками въ падрніи температуры. 
Процѳссъ охлажденія и аатвердѣваніл раствора КаСІ 
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любой копцептраціи изображенъ па рис. 2, гдѣ по оси 
абсциесъ отложены % концептраціи КаСІ въ растворъ, 
а по оси ординатъ — температуры. 

Разсмотримь для примѣра но рве. 2 проиессъ затвер- 
дѣванія 20% раствора КаСІ. Выше лннін АЕ растворъ 
охлаждается безъ выдѣаснія твердой фазы. Напр., для 
20° 0 раствора въ точкѣ В, соответствующей— 17°, начи- 
нается выдвлеиів кристалловъ воды (льда) и соотвѣт- 
ствующее этому повышепіе кояцептраиів оставшейся 
жидкой фазы, возрастающей до 23,5% ЫаСІ по л ниш 
ВЕ, т. е. при продолжающемся охлаждспіи до — 22°. 
При— 22° наблюдается продолжительная остановка въ 
иаденіи температуры, и весь растворъ затвсрдѣваетъ. 
Дальнейшее охлаждеиіе совершается равномѣрно, безъ 
остановокъ въ паденіи температуры. Разсматрнвая по 
рис. 2 процеесъ затвердѣваиія 23,5% раствора КаС), 
находимъ, что до — 22° растворъ означенпой концѳн- 
траціи охлаждается безъ остановокъ въ наденіи темпера- 
туры, а, слѣдовательно, и безъ выдѣленія какой-либо 
твердой фазы. При — 22° весь растворъ эатвердѣпаетъ 
при постоянной температуре. При эагвердѣвапіи раство- 
ровъ, лежащихъ нравѣѳ точки Е, т. е. сь концентраціен 
выше 23,5%, но линіи СЕ выделяются кристаллы КаСІ, 
за счетъ чего копцентрація оставшагося раствора пони- 
жается до 23,5%, который и эатвердѣваѳтъ при — 22°. 
Итакъ, при охлаждении любого раствора соли, лежащаго 
лѣвѣѳ точки Е, нроисходятъ слѣдующія явлепія: растворъ, 
охлаждаясь, при определенной темпѳратурѣ, соответ- 
ствующей его концевтраціи и определяемой кривой АЕ, 
начннаетъ выдѣлять кристаллы чистой воды. Это выдѣ- 
леніе кристалловъ льда сопровождается остановкой въ 
падепін температуры и увсличеиіемъ копцептраціи остав- 
шейся жидкой части до 23,5%, которая и затвер дѣваетъ 
при постоянной темпоратурѣ нъ — 22°. 

Растворъ. соотвѣтствующій точкѣ Е, т. е. содержащій 
23,5%, равпомѣрно охлаждаясь до— 22°, весь затвердѣ- 
ваетъ ори этой тем пера ту рѣ. Всѣ растворы лѣвѣе точки 
Е, охлаждаясь но линін СЕ, выдѣляютъ кристаллы ^СІ 
и окончательно затвердѣваютъ опять при — 22°. Согласно 
этому затвердѣвшій растворъ повареппой соли,въ завися 
мостя отъ своего положенія лѣвѣе или правѣе точки Е, 
будет* состоять въ первом ь случаѣ иаъ кристалловъ 
льда -|- застыв шій при— 22° 23,5% растворъ КаСІ, а во 
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второмъ случаѣ — нэъ крвсталловъ КаСІ 4 тотъ же 23,5°/ 0 
растаоръ КаСІ н.паконпцъ, растворъ соли, соотвѣтствую- 
щій точкѣ Е ляже — 22°, булетъ представлять тотъ же 
аатвердѣвшіи 23,5 растворъ ЙаСІ. Что же представлясіъ 
по своему строенію эатвердьвшіи растворъ 23,5% КаСІ 
въ еодѢ? По изслѣдовапію ОГГег'а и РопзоГа оказы- 
вается, что атотъ затвсрдѣвпіій растворъ не предста- 
вляегъ однородной массы, а состоить изъ тѣспо нерсмѣ- 
шаипыхь кристалл о въ льда и кристалловъ соли. Такал 
тѣснал смѣсь, образованная окончательны мъ одпопрс- 
ыенныыъ затвердѣваніемъ раствора, названа эвтектиче- 
ской (эта смѣсь затвордѣваетъ послѣдпей). 

Всѣ растворы КаСІ въ водѣ, содсржащіе отъ 0 л до 
23,5% КиСІ, при затвердѣааыіи будутъ состоять иэъ кри- 
сталлсвъ льіа, окруженныхъ эвтектикой. Затвердѣвшій 
23,5% растворъ КаСІ со сто итъ лишь ѵзь эвтектики, в, 
наконѳцъ, растворы, содержащіе болѣѳ 23,5% КаСІ, въ 
твердомъ вядв состоять вэъ крнст«ілловъ ^ т аС], окружен- 
ныхъ эвтектикой. 

Процессы охлажденія и эатвердѣвапіл металличѳскихъ 
сплавовъ лррдставляютъ тѣ жѳ характерны» явлепія, 
какъ и сроцессъ аатвердѣвапія поваренной соли въ 
водвомъ растворѣ. 

Изъ жіідкаго сплава двухъ мѳталловъ при пѣкоторои 
определенной температур*, въ зависимости отъ % содер- 
жат л образующчхъ его элемелтовъ, выдѣляются сперва 
кристаллы одного изъ лихъ. Это выдѣлепіе сопрово- 
ждается остановкой въ ладепіи температуры и обогащелі- 
смъ жидкой фазы противоположнымъ элементоыъ. Про- 
цессъ атотъ совершается до тѣхъ поръ, пока не будетъ 
достигнуто иэвѣстпое % соотношеніе а іементовъ жидкой 
фазы, вполнѣ опредѣленпос для каждой пары, составляю- 
щей сплавъ. Соотношение это именуется ввтектическіімъ, 
въ которомъ элементы и эатяердѣваютъ при постоянной 
гемпературѣ, образуя эвтектику. Но процеесъ затвердѣ- 
ваніл сплавовъ протекаетъ не 1$оо* 
всегда такъ просто Способ- 
ность составляющяхъ сплавъ 
длементовъ образовывать твер- о 
дые растворы и давать одпо 
или нѣсколько хнмическихъ 
2оединеиій, дающихъ само- 
;гоятельпыя эвтектики, силь- 
но усложияѳтъ картину эа- 
гвердѣванія, которая можстъ 
быть изображена подчасъ 
лишь очень сложной діаграм- 
мой. Для сплавовъ характер- 
ны ыъ является то обстоятель- 
ство, что и послѣ окончатель- 
ная отвердѣванія всѣхъ со- 
ставпыхъ частей его въ немъ 
происходить часто процессы 
съ образовапіемъ новыхъ со- 
ставляющвхъ сплава, а также 
в эвгектическихъ смѣсей(твер- 
дые растворы), какъ это и на- 
блюдается, напр., при охлаж- 
дении и затііердѣваиіи жмлвз- 
ныхъ сплавовъ. При охла- 
ждении тройныхъ сплавовъ 
совершаются тѣ же процессы, 
но діаграмма охлажденін и 
эатвердѣвавія ле укладывает- 
ся въ плоскости, по легко мо- 
жстъ быть построена натрехъ 
пѳресѣкающихся взаимно пер- 
пепдикулярныхъ ллоскостяхъ. 
Порядокъ застыванія тройного 
сплава слѣдующій : сперва 
выкристаллизовывается одипъ 
изъ металловъ, затѣмъ обра- 
зуется двойная эвтектика, въ 

составъ которой входятъ элемептъ, выдѣлпвшіися лер- 
вымъ, и одппъ нзъ оставшихся, и, ваконеиъ, образует- 
ся н затвердѣваегь тройная эвтектика, въ составь кото- 
рой входятъ всѣ три элемента, образующіе сплавъ. 
Кривая охлажденія тройныхъ сплавовъ должна имѣть 
пе ыѳпѣе 3 остановокъ. Подъ микроскопомъ на трой- 
ныхъ сплавахъ удается обнаружить кристаллы одного 
влеыента, окруженные двойной и тройной эвтектикой. 
Если тройные сплавы образуютъ твердые растворы и хи- 
мическая соедипенія, то структура и діаграимы пхъ 
сильно усложняются, 

Прымѣръ металлическнхъ сплавовъ, не образуіоіцихъ 



нв твердыхъ растворовъ пв хпническнхъ соедвпепін 
ниЬемъ въ сплавѣ свинца в сурьмы, затвердѣвапіе ко- 
торыхъ изображено ва рис. 3. 
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Рис. 3. 



сплава свинца в сурьмы 
диаграммы затвАрдѢвалія 



Діаграчма затвсрдѣванія 
пнчѣмъ не отличается отъ 

раствора поваренной соли. 87,5° 0 свинца и 12,5% сурьмы 
образуютъ эвтектику, аатвердѣкающую при температурі 
247°. Сплавы, содержащіе евнпца болѣе 87%, затвердѣ- 
ваютъ, выдѣлля сперва по липіі АЕ кристаллы свинца 
п образуя, пакопецъ, эвтектику указанна го выше соста- 
ва, Сплавы, бэлѣс богатые сурьмой, выдѣляютъ по липіи 
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ЕВ кристаллы сурьмы л при охлаждепіи до 228° даютъ 
опять ту же эвтектику. 

Какъ образецъ сплава, даюідаго твердые растворы в 
химическія соедвненія, можетъ служить очень распро- 
страненный сплавъ углерода съ жслѣзомъ: сталь и чугунъ. 
Изученіе сплавовъ жслѣза и углерода началось еще съ 
1871 г., но только въ настоящее время ихъ строѳніе и 
діаграммы можпо считать разработанным» съ достаточ- 
ной полнотой и ясностью. Первое въ достаточной мѣрѣ 
полное представлепіо о сплавахъ желѣза и углерода 
было дано Робертсомъ Аустепомъ въ 1899 г. Затѣмъ въ 
послѣдвее десятилѣтіе въ діаграмиу Робертса Аустепа 
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были вессеяи сущестзепныя поправки, я, паконспъ, въ 
саиое послѣднее время группа изслѣдователей (ЛѴ іізѣ, 
Соегевэ, ГутовскіЗ) выработала яспую, простую н въ 
то же время внолнѣ исчерпывающую вопросъ діаграмму 
для всѣхъ сплавовъ жслѣэа съ у гдеродоыъ, изображенную 
ва рис. 4. 

Изъ рисунка 4, въ которомъ по оси ордипатъ 
отложены температуры, а но оси абциссъ — % содержа- 
ніе углерода въ желѣэномъ сплавѣ, видпо, что начало 
затвердѣваніл сплава мѣпяется въ зависимости отъ % 
содержапія въ нсмъ углерода (С). 

Чисто о желѣзо (Ге) аатвердѣваегъ при 1505°, сплавъ 
съ 4,2% С— при 1130°, сплавъ съ 0%С — около 1400°. 
Т. обр., ливія ЛВС отдѣляетъ жидкое состолпіе сплава 
отъ твердаго вещества. Рядомъ иэслѣдованій доказано, 
что въ расплавлешюмъ состояніи желѣзо, содержащее 
углеродъ, содержитъ втотъ послѣдній въ видѣ химиче- 
скаго соединенія Ре э С (карбида). 

Карбидъ растворяется въ чистомъ желъзѣ и попижа- 
егъ его точку затвердѣванія. Растворимость Го 3 С въ 
жслѣзѣ пазаетъ съ понижеиіеыъ температуры. Сиособ- 
пость Ре растворять Ге 3 С ненечезаетъ и при эатвѳрдѢ- 
вапін. Твердый растворъ Ге 3 С въ желѣзѣ бываетъ пе- 
реыѣнпаго процентнаго соотношенія, но содержать все- 
гда не болѣе 1 ,7°/ 0 С, что соотвѣтствуетъ теммературѣ 
ИЗО 0 . Съ пониженіеяъ температуры способность тверда- 
го Ге растворять Ге 8 С также понижается. Твердый рас- 
творъ Ге 3 С въ Ге получялъ назван іе ауеттита. На 
оопованіи вышесказаннаго видно, что при затвердѣва- 
віи сплава желѣза съ углеродомъ приходится вмѣть дѣло 
съ системой Ге и Ге 3 С. 

Подобно процессу натнердѣванія раствора поваренной 
соли п сплава свинца и сурьмы, при аатвердѣваніи н 
охлаждепіи системы Ге и Ге 3 С возможны трн случая: 
1) процентное соотношепіе Ген Ге>С будетъ дозвтектнче- 
ское, 2) эвтектическое и 3) сверхэвтектическое. Въ 
первомъ случаѣ процеесъ затвердѣванія поіідетъ съ вы- 
дѣленіенъ кристалловъ аустенпта — это выдѣленіе совер- 
шается по лнвіи А В для всѣхъ сплавовъ, содержащихъ 
С менѣе 4,2%, такъ какъ эта цифра соотвѣтствуетъ 
эвтектикЬ. Процентный составь выдѣляющагося аусте- 
нпта при каждой определенной температурѣ опредѣляется 
лнпіей АЕ. За счетъ выдѣлепія аустенпта жидкея фаза 
обогатится С до ввтектнческаго соотиошенія н эатвер- 
дѣетъ по линін ЕВ. Подъ мпкроскопомъ такой ліатеріал ь 
будетъ состоять нзъ кристалловъ аустенпта, окружен- 
ныхъ эвтектикой, какъ это в видно на микрофотографіи 
Л? 2 (темпое — кристаллы аустенпта, свѣтлое — эвтектика). 
Сплавъ съ содержаніемъ 4,2% С эатвердѣваетъ весь 
одновременно въ точкѣ В, образуя эвтектику, предста- 
вляющую тѣсную смѣсь твердаго раствора С въ Ге (ау- 
стенпта) л карбида, какъ это и нидпо на мнкрофотогра- 
фіи № І. Сплавы съ большимъ содсржапіемъ С пачи- 
паготъ аатвердѣвать по линііі СВ, выдѣляя избыточ- 
ный карбидъ и эатвсрдѣвая окончательно по лвніи ЕО. 
Подъ ыикроскопомъ, какъ и надо ожидать, опн состоять 
иэъ выдѣлившагося впередъ цементита (карбида), окру- 
жѳнпаго эвтектикой, какъ это и видно на микрофото- 
граф! и Л* 3 (бѣлая полоса — цементитъ, остальное — эвте- 
ктика). Ниже лниіи ЕІЗ, т. е. ниже температуры 1130°, 
всѣ жолѣэные сплавы находятся въ твердом ь состолпіи, 
но благодаря тому, что способность Ге растворять С 
или Ге 3 С иадаетъ съ понижепісмъ температуры,— охла- 
ждающееся сплавы лретерпѣваютъ еще рядь пэмѣнепін. 
При температур* 1130° желѣзо удержинаетъ 1,7% С (точ- 
ка Е), почему всѣ сплавы съ содержапіеиъ С ниже 
этой цифры затвсрдѣваютъ безъ образованіл вышеука- 
занной эвтектики и въ момемтъ своего затвердѣванія 
состоять лишь нзъ одного аустенпта. При охлааадепія 
твердаго сплава ниже этой температуры изъ него начп- 
наетъ выдѣляться С въ той формѣ, въ которой опъ на- 
ходился въ растворѣ, т. е. въ видѣ Ге 3 С. На рнсуякѣ 
атому процессу соотвѣтствуетъ лннія ЕЕ,. Выдѣленіе 
Ге 3 С совершается до тѣхъ поръ, пока температура сплава 
не упадстъ до 700°, при которой желѣзо еще способно 
растворять 0,9% С. Ниже 700° способность желѣза рас- 
творять С рѣзко понижается почти до 0%, почему при 
указанной температурѣ происходить процеесъ, подобный 
эвтектическому, съ обраэонапіеыъ тѣспон смѣсн кристал- 
ловъ желѣэа и карбида. Сыѣсь эту принято пменоьать 
перлюпомъ. Т. обр., сплавы съ содсржаніемъ С отъ 0,9 
до 1,7% при обыкновенной теыпературѣ должны состоять 
изъ кристалловъ цементита, окруженныхъ эвтектикой (пер- 
литомъ), что мы и ввіпмъ па микрофотографіи №6 (бѣлое — 
выдѣлившійся впередъ цементитъ, остальное — перлитъ). 



С лавы съ содержаніемъ 0,9% С эатвердѣваютъ около 
1480° и до 700° состоять нзъ одного аустенита, непо- 
средственно пнжо которой в видонэмѣвлются съ обраэо- 
ваніемъ эвтектики — перлита (феррить — цементитъ). Кар- 
тину эвтектике дастъ мпкрофотографія Лі 5. Бѣдные угле- 
родом ъ сплавы съ содержание мъ послѣдняго въ предѣлахъ 
отъ 0 до 0,9% затвердѣваютъ по лппіи АВ и претерпѣ- 
ваютть уже въ тпердомъ состояпіи еще пѣкоторыя нэмѣ- 
ненія, еостоящія въ выдѣленіи по лпніи СЕ кристалловъ 
чнетаго желѣза — феррита, что вѳдетъ къ обогащепію 
оставшагося аусгепита углеродомъ въ предѣлахъ до 0,9%. 
А устелить при температурѣ 700° разлагается, какъ уже 
указывалось раньше, съ обраэованіемъ эвтектики— пер- 
лита. 

Па фотографів такіо сплавы будутъ состоять пвъ 
зереяъ феррита, окружепнаго перлитомъ, какъ это и 
видно на микрофотографіи № 4. 

Наконсцъ, липія СМ в ЬМ соотвѣтствуютъ пе- 
реври сталлнэаціи зерепъ желѣэа съ переходомъ его въ 
у, Й н « состоянія. Т. обр. линіл КЕ{Р діаграиыы 
соотвѣтствуетъ какъ бы эвтектическому перестроепію 
твердыхъ растворовъ углерода въ жслѣзѣ — ниже ея и 
лѣвѣе точки Е| могутъ существовать лишь феррнтъ н 
перлитъ, а ниже ея, по правѣе точки Е, — перлитъ и 
цементитъ. Перестроеиіѳ вещества, соотвѣтствующее 
лиэіи КР, совершается въ твердомъ веществѣ. 
Получающаяся въ ѳтомъ случаѣ эвтектика ничѣнъ въ 
сущности не отличается отъ эвтектики затверд Ьванія, но 
въ виду разности условій въ образовании ей присвоено 
назвапіс ѳвтектоида. Согласно всему вышесказанному, 
сплавы желѣза и углерода при обыкновенном темпера- 
турѣ могутъ содержать, какъ структурные элементы, 
лишь феррнтъ, перлвть и цементитъ, но па практик 1 » 
оказывается, что въ зависимости отъ условій охлажде- 
нія и прнмѣсен другнхъ метал лопъ или металломдовъ 
въ нихъ могутъ оказаться н вѣкоторые другіе струк- 
турные элемепты. Такъ, иапримѣръ, если обыкновенный 
чугунъ охлаждать очепь медленно, въ немъ мѣсто 
цементита эаііметъ графить, какъ это в видпо ва ыи- 
крофотографів Л« 11. Появленіе графита объясняется 
тімъ, что при высокой температурѣ около 1000° 
свободпый. т. е. пе растворенный желѣзомъ, карбидъ 
способенъ разлагаться съ выдѣленіемъ свободнаго угле- 
рода (графита) и желѣза (феррита). Прп низкихъ 
температурахъ раэложепіе это совершается значительно 
трудпѣс, почему, напри мѣръ, карбидъ перлита можетъ 
разлагаться лишь въ особыхъ условіяхъ (длительный 
отжигъ); углеродъ въ этомъ случаѣ выдѣляется въ 
мелко раздроблѳнпомъ состояніи (аморфный углеродъ, 
углеродъ отжига). Другой характерпый нрішѣръ нэмѣ- 
пенія структуры въ зависимости отъ условіи охлаждо- 
нія мы пмѣемъ въ закаленныхъ матеріалахъ. При 
быстроыъ охлаждепіи раскаленной стали, достигаемомъ 
погруженіемъ ея въ воду, въ пей не успѣваютъ произойти 
явленія, соотвѣтствующія діаграимѣ, и какъ бы фикси- 
руется ея жидкое строеніе; углеродъ остается въ вндѣ 
карбида, растпоренпаго въ желѣзѣ. Подъ микроскопомъ 
такой ыатеріалъ характеризуется особой структурой — 
мелкія пересѣкающіясл полъ угломъ вь Ь0° иглы, 
пмепуеиыя мартенситъ. На ряду съ мартенентомъ 
выдѣляются иногда и продукты, свидѣтсльствующіѳ о 
начавшемся образованіп перлита— сорбшпъ, тростить. 
Структуру закаленнаго образца дастъ микрофотографія 
№ 9 (свѣтлое — мартенситъ, темное — включепія тростита). 

Встрѣчающіеся въ тсхникѣ сплавы желѣэа и угле- 
рода содержать всегда лримѣси другвхъ элементовъ 
(кремній, ыаргапецъ, сѣра, фосфоръ). Всѣ эти элементы 
болѣе или ыеиѣе растворимы въ желѣзѣ, образуя 
твердые растворы, по, несмотря на это, методъ макро- 
скопнческаго изслѣдоваиія сплавовъ все же даетъ воз- 
можность судить о присутствие в колнчествѣ этихъ 
примѣсѳн, частью по формѣ и всличинѣ эеренъ феррита, 
а частью по прпсутствію ихъ хпмическихъ соедияеній: 
микрофотографія № 7 дастъ памъ структуру сравни- 
тельно ыягкаго желѣза съ содержаніемъ С въ 0,16%, — 
несмотря па это, углеродъ, заключающейся въ эвтектвкѣ, 
обнаруживается весьма легко (свѣтлое — феррнтъ, тем- 
ное — эвтектика). На микрофотографіи № 8 видна 
характерная структура сварочнаго (крнчнаго) желѣза. 
Очень мягкііі матеріалъ, почти не содержащей углерода, 
содержитъ въ то же время значительный включепія 
шлака (толстая поперечная полоса, пересѣкаюшая 
шлвфъ,— шлакъ. остальное — мягкое желѣэо). На микро- 
фотограф^ № 10, представляющей бѣлыи чугунъ, кромѣ 
главныхъ составныхъ частей — перлита я цементита, 
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очень отчетливо видны фосфорь и сѣра. Фосфоръ, 
образующій тройную эвтектику съ Ге и С, заключает- 
ся въ сѣроіі точечной массѣ, идущей полерекъ всей 
шікрофот графш. Сѣра въ вндѣ прапильныхъ крист л- 
ликовъ сѣрнистаго марганца, разпросанныхъ по шлифу 
(счетомъ около 10 шт ). На спимкѣ .V? 11 сѣраго чугуна, 
кромв его главносоставляющихъ графвта и перлита, 
ещо очень отчетливо ішдень фосфоръ въ видѣ двойной 
эвтектики (Ге, РЬ)— большія бѣлыя пятна съ ыассоП 
точекъ и штриховъ. Прнсутствіе сѣры, содержащейся 
всего въ коліічествѣ 0,07%, удается обнаружить лишь 
въ видѣ даухъ маленькихъ крвсталловъ сѣрпистаго 
міргаіща. 

Очень характерную структуру подъ микроскопомъ 
даютъ аитнфрикціонішѳ сплавы.— Ихъ строевіе поэво- 
ляетъ съ полной отчетливостью судить объ ихъ физнче- 
скихъ свойствахъ. Образецъ такого сплава баббита 
даетъ микрофотографія Л» 12, на которой видны всѣ со- 
ставляющіл сплава: олово, сурьма, ыѣдь. Сурьма, 
образуя съ оловомь химическое соеднценіе 5п8Ь, 
выхѣлялась въ вндѣ большихъ правильной формы крв- 
сталловъ; мѣдь также въ соеднпепін съ олояомъ Си 3 8п 
образовала пѣлыи рядъ мелки хъ кристалловъ, располо- 
жеяиыхъ накъ на основной массѣ, такъ н на кристаллахъ 
8пЗЪ, и, пакопецъ, вся основная масса шлифа предста- 
вляетъ двойную эвтектику, образованную твердыми рас- 
творами олова и сурьмы. 

Техника М. Пршотовленіе шлѵфовъ. Очень мелкая 
структура металлы чес к ихъ сплавов ь требует ь зля ихъ 
кзученія примѣиенія большихъ уве.эпчепій (300— 15С0 
раэъ). Непрозрачность мсталловъ не поэволлетъ рае- 
сматривать ихъ въ проходящемъ свѣтѣ и эаставляетъ 
изучать въ отраженномъ. Чтобы всѣ точки разематріі- 
ваемаго подъ микроскономь металла были ясно видны, 



необходимо помѣстпть ихъ въ фокусѣ, а для этого 
нужпо, чтобы изучаемая поверхность была плоскою. 

Для получѳнія плоскости приготовляють шлифы. 
При гото в леи іе шлифа со стоить изъ грубой обдѣлки 
поверхности па точилыюмъ камнѣ, послѣдовательпоіі 
шлифовки все болѣе и болѣе топкими сортами паждачпоіі 
бумаги и полировки на сукнѣ полировальными порошками 
(крокусъ, окись алюмипія и др.). Получепная такнмъ 
путемъ зеркальная поверхность изучается подъ микро- 
скопомъ. Вь виду различной твердости составляющихъ 
сплава яѣкоторыя изъ шіхъ, болѣе мягкія, вытираются 
глубже, твердый остаются въ рсльефѣ, давая т. обр. 
структуру сплава. 

Но большей части для болѣе полпаго проявлепія 
структуры шлнфъ поівергають еще процессу протравки. 
Протравка состоитъ въ обработкѣ изучаемой плоскости 
шлифа очень слабыми кислотами или некоторыми 
другими реактивами н обусловливается или очень сла- 
бы мъ поверх по стныыъ раэъѣдаиіемъ нѣкоторыхъ струк- 
гурныхъ элемеитовъ, или просто ихъ окрашиваиіемъ. 

Лит е,р а т у р а. Ингересъ къ изучеяію ыеталлаче- 
скпхъ сплавовъ за яослѣдпсе пятилѣтіе возросъ настолько, 
что, кромѣ отдѣльпыхъ статей этой области, заполняю- 
щііхъ собою русскіе и иностранные химико-техниче- 
скіе журиалы, появились спеціальныя металлографиче- 
ская періодическіл нэдаиія, какь, напр., „Іпіегпаііопаів 
ИеіІзсЬгіЯ; Гит МеіаІІо^гавЬіе", .Мѳіаііпг^іе" и др. и 
цѣлый рядъ спсціальпыхъ сочипеиій, эатрагивающихъ 
исключительно вопросы о сплаяахъ, изъ которихъ 
должны быть отмѣчены: ВеЬгеп5, Вганні, Виспеііі, 
Са^ез, Соегепз, Оиіііеі, СпШѵег, Снегііег, Еяаигуловъ, 
ІІолѵе, Ьедвоаг, КоЬеіЧз Аизіеи и др. 

Ф. Герке. 



ОБЪЯСІІЕШЕ КЪ ТЛБЛІІЦАМЪ. 

1. Эвтектический чугунъ (С— 4,2%). 

2. Доэвтектическій чугунъ (С— 3,9%). 

3. Сверхзвтекгическін чуіунъ (С — 4,52%,. 

4. Дозвтектнческая сталь (С — 0,7%). 

5. Эвтектическая сталь (С — 0,9%). 

Ѳ. Свержэвтектячвская сталь (С — 1 ,07%). 

7. Мягкое желѣэо. 

Я. Кричное желѣзо (со шлакомъ). 

9. Закаленная сталь. п г . 

10. Бѣлыи чугунь (С -2,83; РЬ — 1,33; Мп-О,^; 
8І-0.27; 3-0,19). % , , 

11. Сѣрыи чугунъ (С — 3,94; РЬ — 1,95; Мп— 
8і— 0,57; 8—0,04). 

12. Баббіітъ (Зн-81; йЬ — 12; РЬ— 2; Са— 5%/. 



МЕТАЛЛОГРАФІЯ. 



Таблица I. 




МЕТАЛЛОГРАФІЯ. 



Таблица II. 




Металлохрошія— ійеталлы. 



530 



пріобрѣли за послѣдігіе годы смѣшаи- 
иыя М. с. магпія типа КМ&.ОаІ. (реак- 
ция Гриньяра). С. Н. 

Металлохрошія, различные спосо- 
бы поверхностнаго окрашиванія метал - 
лпческнхъ предметовъ. Примѣромъ по- 
добнаго окрашиванія можетъ служить 
получение различныхъ цвѣтовыхъ от- 
тѣнковъ на стали, что достигается 
дѣйствіемъ оиредѣленной температуры 
въ воздушной средѣ. Въ другихъ слу- 
чаяхъ (напр., на Гфонзовыхъ предме- 
тахъ) приданіе желаемаго тона дости- 
гается дѣйствіемъ различныхъ хими- 
ческихъ реагентовъ. См. Вискпег, „Віе 
Меіаііосиготіе". 

ШІеталлургія, въ тѣсномъ смыслѣ 
слова, въ техникѣ — ученіе о выдѣле- 
ніи важнѣйшихъ металловъ (и нѣко- 
торыхъ металлоидовъ) изъ рудъ пу- 
темъ химическихъ, механическихъ и 
электрнческихъ процессовъ. Иногда же 
М. понимаютъ въ болѣе широкомъ 
смыслѣ слова, включая въ нее, съ 
одной стороны, ученіе о металлахъ и 
ихъ свойствахъ (такъ назыв. матеріало- 
вчъдѣнге), а съ другой стороны —изуче- 
ние снособовъ переработки добытаго 
изъ руды сырого металла горячимъ 
путемъ въ ходовые сорта (желѣзо, 
сталь), т. е. то, что обыкновенно отно- 
сясь уже къ области механической тех- 
пологги. М. важнѣйшихъ металловъ 
(желѣза, мѣди и т. п.) указана въ со- 
отвѣтств. статьяхъ. А. Оидоровъ. 

Металлъ бѣлый, или баббатъ, см. 
антифрищіонные сплавы. 

Металлы. Всѣ элементы, или про- 
етыя тѣла, разделяются на дзіз боль- 
шихъ группы: металлы и металлоиды. 
Къ нервымъ принадлежать такія тѣла, 
какъ золото, серебро, желѣзо, мѣдь, 
цинкь и т. под. Всѣ они отличаются 
особымъ блескомъ, способностью про- 
водить тепло, электричество и т. под. 
Металлоиды же (напр., уголь, кисло- 
родъ, фосфоръ, сѣра и т. под.) не обла- 
даютъ этими свойствами. Въ прежнее 
время полагали, что металлы облада- 
ютъ сравнительно съ металлоидами 
болынимъ уд. вѣсомъ, но съ открыті- 
емъ такихъ легкихъ металловъ, какъ 
литій, натрій, калій и др., это разли- 
чіе пало, и на ряду съ тяжелыми ме- 
таллами, появилась группа легкихъ М. 
Съ другой стороны, элементы, облада- 



ющіе металлическимъ блескомъ (напр., 
сурьма и др.) на основаніи ихъ хими- 
чески хъ свойствъ приходится относить 
къ металлоидамтз. Такимъ образомъ, 
рѣзкой границы между М. и металло- 
идами провести нельзя, хотя въ край- 
ипхъ предѣлахъ оба класса просты хъ 
тѣлъ ясно различаются. 

Кромѣ своей сравнительно значи- 
тельной электропроводности, М. отли- 
чаются тѣмъ, что при электролизъ 
(см.) солей, простые (а не сложные) іоны 
М. несутъ положительный зарядъ и 
направляются къ катоду (катіоны). Въ 
химическомъ отиошеніи М. характери- 
зуются тѣмъ, что способны образовать 
другъ съ другомъ жидкіе или „твер- 
дые" растворы, а также соединенія, въ 
которыхъ ясно удерживается металл и- 
ческін характеръ (см. сплавы), при 
взаимодѣйствіи лее съ металлоидами 
происходить во многихъ случаяхъ ре- 
акция съ выдѣленіемъ тепла (иногда 
свѣта, напр., при соединеніи алюминія 
и др. М. съ хлоромъ, бромомъ, іодомъ 
и др.), и образуются соединенія, ли- 
шенныя металлическихъ свойствъ (см. 
соли, карбиды). Соединяясь съ кисло- 
родомъ, М. образуютъ окислы, облада- 
ющее (по крайней мѣрѣ низшія степе- 
ни окисленія) характеромъ основаній. 
Раствор и мыя въ водѣ окиси щелочпыхъ 
М. (литія, натрія, калія и др.) и ще- 
лочноземельныхъ (кальція, барія, строн- 
ція, магнія) окрашиваютъ лакмусовую 
бумажку въ синій цвѣтъ. 

Что касается до положенія М. въ пе- 
ріоднческой системѣ элементовъ, то 
они занимаютъ м'Ьста но большей части 
въ лѣвой половинѣ таблицы, и для 
элементовъ, принадлежащихъ къ одной 
и той лее группѣ, по мѣрѣ возрастанія 
атом наго вѣса, металлическій харак- 
теръ выступаетъ болѣѳ рѣзко (см. 
періодическая система элементовъ). 

Физическгя свойства М. М. характе- 
ризуются особымъ блескомъ. Нѣкоторыя 
органическія тѣла, какъ индиго, фу- 
ксинъ и др., равно какъ и совершенно 
безцвѣтныя тѣла, напр., пузырьки воз- 
духа въ водѣ, вполнѣ отражающая 
призма и т. д., обладаютъ такимъ лее 
блескомъ. Причина этого явленія за- 
ключается въ силы-юмъ отраженіи свѣ- 
та металлическими поверхностями, какъ 
показываетъ слѣдующая таблица: 
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Длина иолаъ ьъ 






М ѳталлъ. 


(О,00іХ)01 миллим. >. 






450 


500 


550 


650 


700 




Серебро 


9П,6 


91,8 


92,5 


93,6 


94,6 


і Ѳ/ 0 перпео- 


Платина . . 


5 5, С 


58,4 


61,1 


ВН.і, 


70,1 


I дикулярно 


Золото . . 


36,8 


47,3 


71,7 


88,2 


92,3 


| отражеиаа- 


Мѣдь . 


4 8, Й 


55,3 


59, Г» 


Х9,0 


90,7 


го свѣта. 



При взгляде на эту таблицу дѣлается 
яснымъ, почему серебро бѣло, а золо- 
то — желто: первое отражаетъ всѣ лучи 
спектра почти въ одинаковой степени, 
второе же, отбрасывая желтые лучи, 
иоглогдаетъ зеленые и снніе. М., обла- 
дая сильной отражательной способ- 
ностью, являются непрозрачными тѣ- 
лами: слой въ Ѵюоооо миллим, толщи- 
ной не пропускаетъ свѣта, нсключеніе 
составляетъ золото, которое въ прохо- 
дящемъ свѣтѣ скрашивается въ зеле- 
ный цвбтъ. Электропроводность М. на- 
ходится въ соотношеиіи съ ихъ отра- 
жательной способностью: чѣмъ еильпѣе 
отражаетъ свѣтъ М., тѣмъ лучшимъ 
проводникомъ онъ является. Этотъ па- 
раллелизмъ находится въ полномъ со- 
отвѣтствіи СЪ ОДНИМЪ И37> выводовъ 
К. Максуэлевской электромагнитной 
теоріи свѣта. 

Показатель преломленіяЪІ. былъ опре- 
дѣленъ сперва Кундтомъ, который, оса- 
дивъ электролитически металлы между 
стеклянными пластинками н трубками, 
построилъ призмы съ углами отъ 11" 
до 51". Въ слѣдующей таблицѣ приве- 
дены показатели преломленія, найден- 
ные Кундтомъ, въ первыхъ трехъ столб- 
цахъ, и Друде, — въ 4-омъ столбцѣ: 

Красный. Желтый. Сіівій. Краен. 

— 0,181 

1,00 0,366 

0,95 0,641 

1,52 2,06 



Серебро . 
Золото . 
.Мѣдь . . 
Платина 



0,38 
0,45 



0,27 
0,58 
0,56 
1,73 



Изъ таблицы видно: во-первыхъ, пла- 
тина (а также никкель и кобальтъ) 
обладаютъ анормальной дисперсіей, 
т. е. лучи съ болѣе длинными волнами 
являются болѣе преломляемыми, чѣмъ 
лучи съ короткими волнами; во-вто- 
рыхъ, въ такихъ М., какъ серебро, зо- 
лото, мѣдь (и натрій), свѣтъ распро- 
страняется быстрѣе, чѣмъ въ свобод- 
номъ эѳиръ (ибо для нихъ показатель 
преломленія, т. е. отношеніе скорости 
еввта въ эѳирв къ таковой въ М., 
меньше единицы). 



Удѣльний вгъсъ М. очень разлнченъ. 
Какъ иоказываетъ слѣдующая табли- 
ца, онъ лежитъ между 0,59 п 22,5. 

















АТ. В 


Уд. в. 


Ат. объемъ 






(А) 


(<1). 




ЛптІй . . 


. и 


7 


0,59 


12 


Калій . . 


к 


39 


0,86 


45 


Натрій . 


Ка 


23 


0,98 


24 


Рубддій . 


КЬ 


85,2 


1,52 


57 


Кальцій . 


Са 


40 


1,57 


26 


Магвій . 


мя 


24 


1,74 


14 


Алюминій 


А1 


27 


2,60 


10 


ВаріЙ . 


. Ва 


137 


3,76 


36 






11 


группа. 








Ат. в 


Уд. в. 


Лт. объемъ 






(А). 


(ЛЬ 




Сурьма 


5Ь 


120 


6,7 


18 


Цішкъ 


Хп 


65 


7Д 


9 


Олово 


. 8а 


119 


7,2 


16 


Желѣао 


. Кѳ 


56 


7,8 


7 


Мѣдь . . 


. Си 


63 


8.8 


7 


Серебро . 


• А- 


108 


10,5 


10 


Свпоецъ. 


. РЬ 


207 


11,3 


18 


Ргуть 


■ 


200 


13,6 


15 


Золото . 


А и 


197 


19,6 


10 


Платина . 


Рі 


196 


21,5 


9 


Осмій . 


. Оз 


192 


22,5 


8,5 



С4-) 



М. I группы, уд. в. которыхъ менѣе 5, 
называются легкими, М. же II группы, съ 
уд. в. выше 5, называются тяжелыми. 

Въ третье мъ столбцѣ таблицы нахо- 
дится атомный объемъ въ твердо мъ со- 
стояніи — частное отъ дѣленія атомнаго 
вѣса (А) на удѣльный въеъ (а). Атом- 
ный объемъ М. находится въ періоди- 
ческой зависимости отъ ихъ атомнаго 
въеа (см. періодич. система элеметповъ). 

Въ тѣсной зависимости отъ уд. в. (а, 
слѣдовательно, ат. об.) находятся дру- 
гія физическія свойства, между про- 
чимъ, температура илавленія: чѣмъ 
больше атомный объемъ, тъмь ниже 
температура плавлеиія. 

Температура плавленІя. 



Ртуть . . . —40 й 

Каліи 62° 

Натрій ... . 96° 
Олово ...... 

Висмутъ 26*° 

Кйдмііі ... . 322° 

Сивыецъ 

Цннкъ 420° 

Сурьма 437° 

Алюынній .... 687° 



Магній. .... ССЗ* 

Серебро 

Мѣдь 1К84Ч 

Золото 1'Иі4° 

Нмккель ... 14М° 

Плати в а 174."/' 

ЛСелѣзо (чистое) . 1512" 

Маргавецъ 1245 й 

Хромъ 1515» 

Ириділ 2292° 



Температура китъпгя М. лежитъ очень 
высоко, такъ, ртуть кипитъ при 357°, 
калій при 670°, натрій при 870° (а но 
другимъ изслѣд. — при 954°), кадмій 
при 778°, цинкъ при 930°, висмутъ при 
1420°, магній нри 1100°, свинецъ при 
1525°Ц., олово при 2270°, мѣдь при 
2310°, серебро при 1955°. 
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Муассапъ, воспользовавшись своей 
электрической печью, произвелъ много 
интересны хъ опытовъ перегонки М. 
подъ обыкновеннымъ давлен іемъ. Дру- 
гіе же изслѣдователи перегоняли М. 
подъ умеиьшеннымъ давленіемъ и при 
Оолѣе низкихъ температурахъ. При да- 
вленіи въ Ѵюоооо атмосферы наблюдают- 
ся слѣдующія температуры яснаго уже 
нспаренія М.: для кадмія 157°, для 
цинка 184°, для висмута 2Г>К°, свинца 
335°, калія 90°, натрія 140°, серебра 
080°, мѣди 960° н золота 1070°. 

Удѣяьныи віъсъ пара такпхъ М., какъ 
ртуть, кадмій,натрій, цинкъ, но отноше- 
иію къ водороду, оказывается равнымъ 
половинѣ ихъ атомнаго в., откуда слѣ- 
дуетъ, что молекула ихъ состоять изъ 
одного атома. 

Характерными свойствами М. являет- 
ся ихъ ковкость, вязкость и тягучесть. 
По своей ковкости, или способности рас- 
плющиваться подъ ударами молота, М. 
очень разнообразны; одни изъ нихъ 
способны расплющиваться въ очень 
тонкіе листы, напр., золото можетъ 
быть получено въ листахъ толщиной 
въ Ѵюооо миллиметра, другіе, какъ внс- 
мутъ, дробятся подъ ударами молота. 
По своей ковкости М. могутъ быть 
расположены въ слѣдующемъ порядкѣ: 
1) Золото, 2) серебро, 3) алюминій, 
4) мѣдь, 5) олово, 6) платина, 7) сви- 
нецъ, 8) цинкъ, 9) желѣзо. На ковкость 
М. имѣетъ большое вліяніе темпера- 
тура: напр., цинкъ, охлажденный въ 
жидкомъ воздухѣ (до— 180°Ц.), можетъ 
быть истолченъ въ порошокъ. 

По своей тягучести, или способности 
вытягиваться въ тонкія проволоки, ДІ. 
располагаются въ с л Ъдующѳмъ поряд- 
кѣ: 1) Золото, 2) серебро, 3) плати- 
на, 4) алюминій, 5) желѣзо, 6) мѣдь, 
7) цинкъ, 8) олово, 9) свинецъ. 

Вязкость, или способность М. ьъ видѣ 
проволоки противостоять разрыву, то- 
же очень различна. Мѣрой вязкости 
служить наименьшій грузъ, подъ дѣй- 
ствіемъ тяжести котораго разрывается 
приготовленная изъ даннаго М. прово- 
лока въ 2 миллиметра въ діаметрѣ. Та- 
кая проволока изъ желѣза разрывается 
отъ тяжести 250 кило, мѣдная выдер- 
живаешь только 137, оловянная — 16, 
свинцовая — 5,5. 

По теплопроводности М. располагают- 



ся въ слѣдующемъ порядкѣ, при чемь 
теплопроводность серебра принята рав- 
ной 100. 



Серебро 100 

Мѣдь 73,6 

Золото 5Н,2 

Цинкъ 19,0 

Олово 14, 5 



Желѣзо П,Я 

Свиыецъ .... 6,5 

Платина .... 8,4 

Пмлладій .... 6,3 

Висмутъ ... 1,8 



М. — хорошіе проводники электриче- 
ства. Въ следующей таблицѣ электро- 
проводность М. характернз. числомъ 
метровъ проволоки, нмѣющей одинъ кв. 
миллим, въ сЪченіи и оказывающей при 
15°Д. сопротнвленіе, равное одному ому: 



Серебро литое 
Мѣдь продажная. 
Золото литое . . 
Алюмннін пред. . 
Цвнкъ прокатан. 
Латунь . . . . 



62,89 




7,59 


57,40 


Желѣзо тянутое 


7,55 


46, ао 


Платина ... 5 


■—8,4 


31,52 




5 43 


16,И5 


Свинецъ .... 


4,56 


14,17 




1,049 



Сопротивление М. увеличивается по 
мѣрѣ возвышеиія температуры, тогда 
какъ для угля и растворовъ электро- 
литовъ наблюдается обратное. Темпе- 
ратурный коэффиціентъвозрастанія со- 
противленія близокъ къ коэффиціенту 
расширенія для газовъ; при обыкно- 
венной температурѣ онъ нѣсколько 
больше, для М. же желѣза и ннккеля на- 
блюдаются значительный отклоненія. 
При очень низкихъ температурахъ, по- 
лучаем ыхъ при помощи жидкихъ: воз- 
духа (до — 184°), водорода (до — 253°) и 
гелія (до — 260°), какъ показали изслѣ- 
дованія, произведенный въ лабораторіи 
лейденскаго университета проф. Кам- 
мерлингъ-Оннесомъ, сопротивленіе М. 
сильно падаетъ, и при температурѣ 
жидкаго гелія приближается къ нулю. 

Электропроводность М. (величина, 
обратная сопротивленію: если обозна- 
чимъ сопротивленіе черезъ г, то элек- 
тропроводность К = у) находится въ 

соотношеніи съ ихъ теплопроводностью. 
Вндеманомъ и Францомъ была указана 
слѣдующая законность. 

Отношеніе между теплопроводностью 
и электропроводностью для всуъхъ М, 
одинаково. Изслѣдованія показали, что 
эта законность является не строго точ- 
ной, и вышеуказанное отношеніе ко- 
леблется въ нѣкоторыхъ предѣлахъ и 
находится въ зависимости отъ темпе- 
ратуры. Это соотношеніе между тепло- 
проводностью и электропроводностью 
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нашло себѣ хорошее объясненіе въ 
электронной теорін проводимости М. 
Согласно этой теорін (болѣе подробно 
см. электронъ), прохождение электрн- 
ческаго тока черезъ М. обусловли- 
вается электронами (т. е. атомами 
отрицательного электричества), кото- 
рые несутся въ направлении протнво- 
ноложномъ току. Въ каждомъ кускѣ М. 
находится большое число электроновъ, 
разсѣянныхъ по всему его объему и 
свободно двигающихся между атомами 
М., подобно тому, какъ молекулы воз- 
духа свободно перемѣщаются въ сква- 
жпнахъ порнстаго тѣла. Электроны 
сталкиваются съ атомами М. и другъ 
съ другомъ, и вел ѣдствіе этихъ столк- 
новеній мѣняются нхъ скорости и коли- 
чества движенія. Въ результат а такихъ 
столкиовеній, подобно тому, какъ въ га- 
зовой средѣ. устанавливается стаціо- 
нариое состояніе, въ которомъ средняя 
кинетическая энергія зависитъ только 
отъ абсолютной температуры. На осно- 
ваніи этого выводится, что средняя 
скорость электрона въ М. при 0°Ц. 
должна быть не менѣе 100 километровъ 
въ 1 сек. Хотя электроны заряжены 
отрицательно, ио въ виду того, что во 
всякомънаправленіи двигается столько 
же электроновъ, сколько и въ протпво- 
положиомъ, теченія электричества въ 
М. въ общемъ не происходитъ. Но если 
концы металлической проволоки бу- 
ду тъ соединены съ полюсами гальва- 
ническаго элемента, движеніѳ всѣхъ 
электроновъ направится къ положи- 
тельному полюсу, что и обнаружится 
въ видѣ электрическаго тока въ про- 
тивоположно мъ иаиравлеыіи. 

Что касается до теплопроводности М., 
то она обусловливается также дѣйстві- 
емъ электроновъ: если одна часть М. 
пм'Ьетъ болѣе высокую температуру, 
чѣмъ другая, то средняя кинетическая 
энергія электроновъ въ нагрѣтой части 
больше, чѣмъ въ холодной. Вслѣдствіе 
столкновеній электроновъ съ атомами 
М., вызываю щихъ измѣнепія энергіи, 
электроны будутъ переносить тепло отъ 
теилыхъ частей М. къ холоднымъ. Если 
принять, что вся теплопроводность 
пмѣетъ такое нроисхожденіе, то однѣ 
и тѣ же величины послужатъ для вы- 
раженія какь электропроводности, такъ 
теплопроводности, а именно, теплопро- 



водность А; " п. 1. ѵ. электронро- 
в 1 

водность лес с=— Р| - п. I. ѵ., откуда от- 

4а і 

ношеиіе ~ = о- • (— ) - Т, гдѣ е элек- 

С о \ в ' 

трическій зарядъ одного атома водо- 
рода, п — число электроновъ въ одномъ 
кубич. сантим етрѣ, 1 — длина пути меж- 
ду двумя столкновеніями, и ѵ — сред- 
няя скорость электрона, а — нзвѣстная 
константа (постоянная) энергін кине. 
тической теоріи газовъ. Въ выраженіе 

отношешя — не входятъ величины 1 и 
с 

п, которыя для разныхъ М. нмѣютъ 
различный значенія; такимъ образомъ 
электронная теорія при води тъ къ за- 
ключенно, что отношеніе теплопровод- 
ности къ электропроводности для всѣхъ 
М. есть величина постоянная при одной 
и той же температурь, и возрастающая 
пропорціонально абсолютной темпера- 
турѣ М. Согласно вычнсленіямъ Д. Д. 

Томсона, при 0°Ц. - =: 6,3 . Ю 10 . Это 

число близко подходитъ къ числамъ, 
найденнымъ для многихъ М-овъ Еге- 
ромъ и Диссел ьгорстомъ, какъ это видно 
изъ слѣдующей таблицы: 

— при 18°Ц. 



Мѣдь обыкновенная 6,76X10'" 

Мѣдь чистая 6,71 X Ю ,п 

Серебро чистое 6,86 X Ю 10 

Золото чистое 7,0У X Ю 10 

АлюминШ 0,36 X Ю ,и 

Олово чистое 7,35 X Ю 10 



Что касается до нахождснія М. въ 
природѣ и способовъ выдѣленія ихъ въ 
свободномь состояніи изъ ихъ рудь, 
а также ихъ хнмическихъ свойствъ, то 
объэтомъ см. при онисаніи отдьльныхъ 
М. Укажемъ только, что такіе М., какъ 
золото, платина, палладій, серебро, не- 
измѣияющіеся на воздухѣ, получили 
еще во времена алхиміи названіе бла- 
городныхь. И. Каблуков: 

Ыетальдегидъ, (СН 3 .СН0) 3 , подобно 
паральдегиду (см.), — одинъ изъ нолиме- 
ровъ уксуснаго альдегида (см. И, 340). 
М. — кристаллич. вещество; при бы- 
стромъ нагрѣваніи онъ сублимируется, 
не плавясь. Со слабой сѣриой к-той 
М. нацѣло превращается въ уксусный 
альдегидъ. Въ виду легкости деполи- 
меризацін, принимаюсь, что и здѣсь 
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(подобно парпльдегиду) отдѣльныя мо- 
лекулы СНдСНО соединены мелсду со- 
бой черезъ кислородъ: 

(СНз)СН — О — НС(СН 8 ) 

I 1 

О— НС(СНз)— о. 

Разлнчіе мелсду М. и паральдеги- 
домъ обусловливается, вероятно, сте- 
реоизомеріей. С. Н. 

Метамерія, терминъ, введенный вь 
химік Берцеліусомъ для обозначенія 
особаго случая изомеріи. Вещества на- 
зываются „мота мерами 4 , когда, при 
полномъ тождестзе состава и числа 
атомовъ въ молекулѣ, они все же раз- 
личаются по своимъ свонствамъ. Вь 
настоящее время вместо этичъ тѳрми- 
новъ обыкновенно употребляютъ дру- 
гіе, а именно „изомеры 44 и „изомерія* 
(си. XXI, 506) въ более узкомъ смы- 
сл в эти\ъ словъ. О. Я. 

Метатеры (зоол.), см. XX, 273/4. 

Метаморфизм ъ, см. горныя породы 
(XV, 602/03) и контактный метамор- 
физма. 

Метагло рфозъ жіштныхъ см. XX, 
209; М. растеній см. растеніе. 

Метаморфопсія, искажѳніе види- 
мыхъ ггредметовъ: прямыя линіи кажут- 
ся изогнутыми, ломаными, зубчатыми, 
предметы съ дефектами, при чтеиіи 
отдѣльныя буквы стоятъ косо, у дру- 
гнхъ не хватаетъ той или иной части 
и т. д. Объясняется это явленіе тѣмъ, 
что на сетчатке получается неправиль- 
ное пзображеніѳ наблгодасмаго пред- 
мета вслвдствіе нарушені я правиль- 
на™ расположенія элементовъ свѣто- 
чувствительнаго слоя сетчатки (па- 
лочекъ и колбочетгь, см. гла&ь). М. свой- 
ственна поэтому болѣзнямъ сетчатой 
и сосудистой оболочекъ глаза, особенно 
въ области желтаго пятна, имеющаго 
въ нормѣ наивысшую остроту зрѣнія. 
Въ редки хъ случаяхъ М. бываетъ пре- 
ходящнмъ, функціональнымъ симпто- 
момъ, указывающим!» на временное по- 
вышен іе чувствительности сетчатки, 
напр., при разстройствахъ мозгового 
кровообращения, приливахъ къ головѣ, 
разстройствахъ пищеваренія, запорахъ 
и т. д. М. Авербахъ. 

Метанъ (болотный ?азъ)> СН 4 , про- 
стейшие предельный углевод ородъ. Об- 
разуясь при разнообразнѣйшихъ про- 
цессахъ гніенія и сухой перегонки 



органич. веществъ, М. широко распро- 
страненъ вь природе. Онъ выделяется, 
напр., изъ земля ныхъ трещинъ въ ка- 
менноуголыіыхъ копяхъ и нѳфтяныхъ 
мѣсторокденіяхъ („вечные огни" около 
Баку въ храмахъ огнепоклонниковъ); 
образуется при гніеніи подъ водой 
растит, остатковъ (отсюда — названіе 
„болотный газъ"); при пищевареніи у 
человека и животпыхъ; при сухой пе- 
регонке торфа и кам. угля (нахож де- 
то М. въ слѣтильномъ газѣ) и т. д. 
М. можно легко получить также изъ 
простѣпшихъ соединеній углерода: 1) 
иропускапіемъ емвеи сѣроуглерода и 
сероводорода черезъ раскаленп. мѣдь 
(Бертло): С8 2 Н-2И 2 8Ч 8Си=СН 4 +4Сн 2 $; 
I) прэпусганіемъ смѣсп окиси углерода 
(или углекислоты) съ во до родом ъ надъ 
никкелемъ при 250 —400° (Сабатье и 
І Сандеранъ): С0-|-ЗН 2 =СН 4 +1І 2 0;3) дей- 
ств! емъ воды на карбид^ алюминія: 
С 3 А1 4 +12Н 2 0=ЗСН 4 +4А1(0Н) 3 — наибо- 
лее удобный способъ полученія М.; 
4) сухой перегонкой смѣсн уксусно- 
кгіслаго иатрія съ натронной известью 
и т. д. — М. — безцвѣтный, почти не- 
растворимый въ воде газъ, со ела- 
бымъ, пріятнымъ запахомъ. Это одинъ 
изъ наиболее трудно сгущаемыхъ га- 
зовъ; его 1° кип. на 164° ниже 0°С.; 
уд. вѣсъ М. при 1° кип. 0,415. М, го- 
ритъ слабо свѣтящимся пламенемъ: 
въ смѣси съ воздухомъ при зажиганіи 
сильно взрываетъ (взрывы въ камен- 
ноугольных!» копяхъ). 5°,о-ый хамел е- 
онъ замѣтно окисляетъ М.; дымящая 
сѣрная к-та медленно его абсорбп- 
руетъ. При дѣйствіи хлора на раз- 
сѣяиномъ свету М. постепенно замѣ- 
щаетъ всѣ свои водороды на хлоръ: 
СН 4 »-+ СН 3 С1 да-»- . . . СС! 4 ; на солнѳч- 
номъ же свѣту реакція эта идетъ со 
взрывомъ и выдѣленіемъ угля: СН 4 
-4-2С! 2 =4НС1 + С— М., какъ простей- 
шее органич. соединеніе, стоить во гла- 
ве всей органич. химін. Изъ него наи- 
более просто выводятся все остальн, 
органич. со единен ія. С. Наметкинъ. 

Метапонтъ, въ древн. городъ въ 
Великой Греціи, при Тарентск. зал. 

ййетастазіо (Меіазіазіо), Пьетро, соб- 
ственно Трапасси (1608 — 1782), сынъ 
мелкаго торговца, въ детстве отли- 
чался способностями импровизатора, 
обратилъ на себя вниманіе учепаго и 
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литератора, одного нзъ основателей 
„Аркадіи", Гравины, который его усы- 
нови лъ; былъ адвокатомъ въ Неаполѣ, 
ннсалъ серенады и кантаты по случаю 
свадебъ и праздниковъ („Епйітіопе", 
„ОН огЬі Езрегісіі", по заказу вице-коро- 
ля), познакомился съ извѣстной пѣви- 
цей Маріанной Бульгарелли, побудив- 
шей его написать первую мелодраму 
„Бісіоііе аЪЪапсІопаІа" (1724), имѣвшую 
огромный успѣхъ, послѣ чего спедіа- 
лизировался на мелодрамѣ, которую до- 
велъ до высокой степени совершен- 
ства; въ 1729 г. получилъ приглашеніе 
въ Вѣну, въ качествѣ роеіа сезагео, 
здѣсь написалъ свои лучшія пьесы. 
Положенныя на музыку первоклассными 
композиторами (Скарлаттн, Гас се), ме- 
лодрамы М. пользовались повсюду 
огромной популярностью (у насъ въ 
ХѴШ в. былъ переведенъ „Александръ 
въ Индіи" ипередѣлано „Титово мило- 
серд іе" Княжнины мъ), нѣкоторыя аріи 
поются въ Италіи еще теперь. Проник- 
нутый чувствительностью, облеченный 
пъ мелодичные стихи, пьесы его тро- 
гали до слезъ, такъ что Руссо про- 
звалъ М. „единственнымъ поэтомъ серд- 
ца". На ряду съ мелодрамами М. пи- 
салъ и „ораторіи" на библейскія темы 
(„Могіе <ГАЬе1е", „Оіоаз ге (іі Оіисіа" 
и др.). Лирикъ но преимуществу, М. 
былъ однимъ наъ виднѣйгаихъ пред- 
ставителей „Аркадіи",и его стихотво- 
рения (канцонетты) заучивались наи- 
зусть. Одну изъ нихъ (Ьа ІіЬегіа) пе- 
ревелъ на франц. яз. Ж. Ж. Руссо. 
См. XXII, 488/89. В. Фр. 

Метастазъ, въ медицинѣ переносъ 
болѣзненныхъ продуктовъ, при помощи 
кровеносныхъ или лимфатическихъ пу- 
тей, изъ одной части тѣла въ другую. 
Въ однихъ случаяхъ заносятся частич- 
ки гноя, кровяныхъ сгустковъ, опухо- 
лей, который на новомъ мѣстѣ вызы- 
ваютъ образованіе новаго, метастати- 
ческаго гнойника, метастатической опу- 
холи и т. д. Такъ, при ракѣ печени 
метастатическіе раковые узлы могутъ 
сотнями пронизывать всѣ органы. Въ 
другихъ случаяхъ какое-нибудь веще- 
ство (напр., известь при обширной ко - 
стоѣдѣ) накопляется въ крови въ из- 
быткѣ и часть его отлагается въ ткани 
почекъ, легкихъ, твердой мозговой обо- 
лочки и пр. Сюда же относятся отло- 



женія въсуставахъ, сухожиліяхъ и пр., 
мочекислыхъ солей, въ избыткѣ насы- 
щающихъ кровь при подагрѣ (см.). Къ 
случаямъ переноса инфекціонныхъ па- 
чалъ черезъ кровь относится, напр., 
метастатическая бленоррея. 

шетатезисъ (греч., перестановка), въ 
грамматикѣ названіе измѣненія въ по- 
слѣдовательности двухъ или нѣскольк. 
звуковъ, напр.: Негасіез — Негсиіез. 

іі.етательныя машины, см. балиста 
и катапульта. 

и.етафизика (греч.), ученіе объ ос- 
новахъ всего бытія, т. е. объ истин - 
номъ бытіи, каігь оно существуетъ само 
по себѣ, независимо отъ того, какъ оно 
сознается. Отыскивая за множествомъ 
явленій единство сущности, М. пы- 
тается построить цѣльное міросозер- 
цаніе. Своимъ содержаніемъ М. стре- 
мится восполнить раздробленный дан- 
ныя отдѣльныхъ наукъ: она стремится 
постигнуть міръ „изъ центра" въ про- 
тивоположность спеціальнымънаукамъ, 
постигающимъ его „отъ периферіи". 
Названіе М. происходить отъ случай - 
наго положенія „первой философіи* 4 
Аристотеля, соотвѣтствующей по сво- 
имъ задачамъ М., въ собраніи его сочи- 
неній: она была помѣщена вслѣдъ за 

СОЧИНенІЯМИ ПО физикѢ (цета та сриаіха). 

Впослѣдствіи и названію М. былъ при- 
данъ особый смыслъ, какъ говорящему 
объ изслѣдованіи, выходящемъ за пре- 
дѣлы доступнаго опытнымъ наукамъ. 
Обычно различаютъ общую М. (онтоло- 
гію) и спеціальную. Первая изслѣдуетъ 
природу мірового бытія и процесса, какъ 
нѣкоторыхъ реальностей, лежащпхъ въ 
основѣ вещей и ихъ измѣненій. Спе- 
ціальная М. распадается на космологгю, 
или философію природы (натуръ-фи- 
лософію), философію духа и естествен- 
ную теологію. Проблемы последней, 
впрочемъ, въ настоящее время разсма- 
триваются особой философской дисци- 
плиной — философгей религіи. Одной изъ 
иервыхъ проблемъ М. является во- 
просъ о числѣ принциповъ бытія. По- 
пытка указать единый принципъ въ 
видѣ воды (Ѳалесъ), воздуха (Анакси- 
менъ), огня (Гераклитъ), качественно 
однородныхъ атомовъ (Демокритъ) со- 
здаетъ направлен іе въ М., извѣстное 
нодъ именемъ сингуляризма (см. гило 
зоизмъ). Признаніе многихъ качественно 
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различныхъ элементовъ называется нлто- 
рализмомъ. Типичными плюралистами 
были Эмпедоклъ, признававшій четыре 
основныхъ элемента (огонь, воздухъ, 
воду и землю), и Анаксагоръ, допу- 
скавшій безчисленноѳ множество эле- 
ментовъ; позднѣе Декартъ признавалъ 
два основныхъ начала: матеріюидухъ 
(см. дуализмъ). Въ новѣйшеѳ время 
развивалъ своеобразную систему плю- 
рализма Джемсъ (см.). Въ зависимости 
отъ того, что признается основнымъ 
элементомъ бытія въ сингуляристиче- 
скихъ системахъ, онѣ могутъ носить 
характеръ матеріалистическихъ или 
спирнтуалистическихъ. Матеріализмъ 
(см.) всѣ явленія своднтъ къ матер іи 
(см.) и ея измѣненіямъ; спириту аливмъ 
(см.) устанавливаешь духовное начало; 
таковы монады Лейбница (см.), воля 
Шопенгауэра (см.). Попытка устано- 
вить болѣе точно отиогаеніе между ма- 
терией и духомъ приводитъ либо къ 
признанію ихъ самостоятельнаго раз- 
дѣльнаго бытія, какъ это проводится 
въ дуалистическихъ системахъ, либо 
къ утвержденію ихъ единства, доказы- 
ваемому монизмомъ (см.). Переходя отъ 
вопроса о качествѣ бытія къ вопросу 
о реальномъ процессы, мы сталкиваемся 
съ двумя формами міровоззрѣнія. При- 
знаке необходимой связи причины и 
дѣйствія единственной формой и зако- 
номѣрностью этого процесса характѳ- 
ризуетъ механистическое міропонима- 
ніе, или механизмъ. Сторонниками его 
были, напр.. Демокритъ, Гоббсъ, Спи- 
ноза. Въ противоположность этому 
выдвигается опредѣленіѳ тѣхъ или 
иныхъ элементовъ мірового процесса 
цгьлями. Міровоззрѣніе, допускающее 
такую причинность,носитъ названіе те- 
леологическаго. Представителями этого 
теченія были, напр., Платонъ и Ари- 
стотель. Въ новѣйшее время витализмъ 
(см.) утверждаешь необходимость допу- 
щенія подобной точки зрѣнія при изу- 
ченіи явленій жизни. Послѣдній общій 
мѳтафизическій вопросъ касается цен- 
ности возникгааго и сложившагося мі- 
рового бытія и мірового процесса. 
Противопололшость положительной и 
отрицательной оцѣнки даетъ начало 
двумъ метафизическимъ иаправлені- 
ямъ: оптимизму, утверждающему поло- 
жительную цѣнность міра, и пессимиз- 



му, отрицающему ее. — Первоначальная 
стадія М. можетъ быть названа поэти- 
ческой. Она совпадаешь съ періодомъ 
зарожденія философіи. По произволь- 
ной и чувственной созерцательности 
своего мышленія она очень близка къ 
миѳу. Ясно выраженная форма этого 
направленія встрѣ чается у нѣкоторыхъ 
пиѳагорейцевъ и другихъ теологовъ, 
близко стоявшихъ къ орфическому 
культу. У старѣйшихъ уже греческихъ 
космологовъ — іонійскихъ мудрецовъ, 
искавшихъ основу міра среди чув- 
ственно извѣстныхъ стихій, у Гера- 
клита (см.) и элеатовъ (см. Лармснидъ, 
Зенонъ) замѣчается явный уклонъ въ 
сторону разработки и логическаго об- 
основанія понятій: идея неизмѣнной 
закономѣрности и разумности мірового 
процесса у Гераклита и идея неиз- 
мѣннаго бытія, скрывающагося за чув- 
ственными отраженіями, у элеатовъ — 
являются прообразами столь важныхъ 
впослѣдствіи идей причинности и суб- 
станціи. Такимъ же стремленіемъ къ 
логическому обоснованію отличаются 
ученія младшихъ физиковъ, Эмпедокла 
и Анаксагора (см.), о качественныхъ 
элементахъ и система механической 
атомистики Демокрита (см.). Вмѣстѣ 
съ тѣмъ выдвигается убѣжденіе, про- 
тиворѣчащее космологической теологіи, 
что движеніе и судьбы міра зависятъ 
не отъ воли человѣкоподобныхъ боговъ, 
но что сама природа несетъ въ себъ* 
свои законы. Поэтому уже эта М. вы- 
ступаешь противъ политеизма народ- 
ной религіи и выдвигаетъ монотеи- 
стическое воззрѣніе. Въ дальнѣйшей 
стадіи развитія произволъ поэзіи впол- 
нѣ уступаетъ мѣсто системѣ, опери- 
рующей принципомъ логической необ- 
ходимости, первоначально употребляе- 
мымъ, какъ орудіѳ критики старыхъ 
взглядовъ. Въ доказательствѣ несо- 
стоятельности чужого міросозерцанія 
коренится происхожденіѳ дгалектики 
(см.), впервые отчетливо представлен- 
ной въ исторіи древнѣйшаго умозрѣнія 
Зенономъ и достигшей у софистовъ 
наибольшей отрицательной силы. Одно- 
временно, однако, діалектика стано- 
вится и орудіемъ положительнаго твор- 
чества: таковы ученія Сократа. На этой 
новой почвѣ мышленія въ понятіяхъ 
строитъ Платонъ свою универсальную 
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систему діалектнческой М. ІТрииципъ 
діалектики выступаетъ, правда, еще не 
столько въ общемъ построеніи системы, 
сколько въ отдѣлыіыхъ частныхъ 
разсужденіяхъ. Таково, напр., одно 
нзъ доказательствъ безсмертія души 
(ср. душа). ІІонятіе, доказывающее 
свою реальность силон логической оче- 
видности отличающихъ его прпзнаковъ, 
не нуждается ни въ какомъ доказатель- 
стве: стоитъ только определить его съ 
помощью необходимыхъ признаковъ, 
чтобы увидѣть, что оно обладаетъ дей- 
ствительностью. Эта мысль въ плато- 
новскомъ доказательствѣ скрыта за 
частнымъ случаемъ, у Августина и 
Ли сел ьм а этотъ частный случай рас- 
ширяется до понятія абсолютнаго бы- 
тія, Спиноза лишаетъ его религіознаго 
значенія. Въ такомъ виде онагоспод- 
ствуетъ и въ послѣднихъ, пользовав- 
шихся больганмъ вліяніемт» на умы 
иронзведеніяхъ діалектической М. — въ 
наукоученіи Фихте (см.) и логикѣ Ге- 
геля (см.), который выразилъ ее фор- 
мулой: „Тождество мышленія и бытія". 
Изъ этой мысли и вытекла чудовищ- 
ная попытка Гегеля доказать, что весь 
міръ явленій есть необходимое „въ- 
себв-развитіе" абсолютной идеи. Не- 
сколько въ сторонѣ отъ этой разработ- 
ки шіатоновскихъ идей, хотя въ ко- 
нечномъ счете и родственное имъ, на- 
ходится реалистическое направленіе 
ціалектической М., стремящееся при- 
нести понятія ъъ болѣе тѣсное обще- 
ніе съ эмпирической действитель- 
ностью. Малининъ. 

Метафора Ггреч., перенесете), пере- 
носное образное выраженіе, основан- 
ное на сокращешюмъ сравненіи, при 
которомъ предмету сравненія припи- 
сывается новый прнзнакъ, обыкновенно 
съ нимъ не соединяемый, и этимъ его 
характеристике сообщается особенная 
рельефность. М., основанная на не- 
удач ном ъ сближеніи понятій, наз. ка- 
тахреяой. 

Метахрогоатишя,тожс,чтодекалько- 

манія (см.), т. е. изготовленіе сводныхъ 
картинокъ.Онѣ служили первоначально 
лишь для дѣтской забавы, но теперь 
нашли примѣнеиіе для украшенія фар- 
форов. и др. издѣлій, на которыхъ 
укрепляются вжиганіемъ, если соста- 
влены изъ огпеупорныхъ красоіп». 



Метеоризагь. 5 і 1 

Метацентръ, см. механика. 
аіетелка, см. соцвгътія. 
Ейетенпсихозъ, см. переселепіе душъ. 
Метеоризшъ, ненормальное вздутіе 
кишечника газами. Небольшое количе- 
ство газовъ всегда имѣется въ кишеч- 
нике (проглатываемый воздухъ и об- 
разующееся въ кишечнике газообраз- 
ные продукты броженія); они обыкно- 
венно или выходятъ наружу чрезъ зад- 
непроходное отверстіе пли всасываются 
въ кровь. Ненормально большое взду- 
тіе кишечника м. б. или въ связи съ 
чрезмернымъ проглатываніемъ газовъ 
(неврозъ, б. ч. пстернческаго проис- 
хождепія) или же отъ обильнаго обра- 
зованія газові) въ кишечнике (боль- 
шое количество легко разлагающейся 
пищи, повышеніе процессовъ брожеиія 
въ кишечнике); но большое значен іе 
здесь имеетъ также поннженіе тонуса 
кишечныхъ мышцъ и мышцъ брюш- 
ныхъ стенокъ, тѣмъ бол Ье, что при 
этомъ понижается и всасываніе газовъ 
и выведете ихъ наружу; вялость же 
кишечныхъ и брюшныхъ мышцъ въ 
свою очередь стоитъ въ тесной связи 
съ такъ наз. брюшнымъ полиокровісмъ 
(см. полнокроѳіе); наблюдающіеся въ 
такихъ случая хъ запоры, гезр. за- 
держка каловыхъ маесъ въ кишечнике, 
способствуютъ повышению процессов ь 
броженія. Разстройсгва кишечнаго кро- 
вообращенія, какого бы пронсхожденія 
они ни были, ведутъ къ атоиіи брюш- 
ныхъ и кишечныхъ мышцъ и, следов., 
къ М. При М. спазмы кишечника (т. е. 
сильныя мышечныя сокращенія тЬхъ 
или иныхъ кишечныхъ петель) могутъ 
вызывать приступы очень сильной бо- 
ли. Быстро развивающійся пароли чъ 
кишечныхъ мышцъ обыкновенно пред- 
ставляетъ собою ироявленіе истеріи; 
въ такихъ случаяхъ М. быстро разви- 
вается и столь же быстро иечезаеть. 
Особенно великь М. бываетъ при не- 
ритонитахъ (воспаленіе брюшного по- 
крова кишечника). Помимо общаго М., 
бываетъ и местный М., т. е. вздутіо 
лишь некоторой части кишечника; на- 
блюдается это въ твхъ случаяхъ, когда 
кигнечникъ въ томъ или иномъ мвете 
делается непроходимымъ (заворотъ, 
закупорка, рубцовое сул^еиіе кишекъ 
и пр.). Леченіѳ М. сводится къ удале- 
нно причины. II. Кадановъ, 
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Метеориты (въ минералогическомъ 
отношеніи) представляютъ минераль- 
ный массы, падающія на землю изъ 
междупланетиаго пространства. Ихъ 
научное значеніе весьма велико, т. к. 
только они даютъ намъ возможность 
распространить точныя, всестороннія 
химико-минералогическіяизслѣдованія 
природныхъ тѣлъ на области, лежащія 
внѣ тѣсныхъ границъ нашего малень- 
каго земного шара. Сравненіе М. съ 
земными тѣлами даетъ много поучи- 
тельнаго. Прежде всего выдѣляется 
тотъ фактъ, что въ М. не открыто ни 
одного химич. элемента, который не 
былъ бы извѣстенъ на землѣ. Наибо- 
лее распространенными въ состазѣ М. 
являются: Ре, Мі,Р,8,С,0,8і, М§, Са, А1; 
кромѣ того, въ нихъ встрѣчены: Н, К, 
8е, С1, Вг, Аз, Иа, К, Ы, 8г, Мп, Сг, V, Со, 
8і, 8Ъ, Ті, Мо, РЬ, Си, 2г. Различныхъ 
минераловъ, входящихъ въ составъМ., 
нзвѣстно около 40. Главнѣйшіе нзъ 
пихъ: никке листов желѣзо, оливинъ, 
ромбическіе пнроксены — гиперетенъ и 
бронзитъ, моноклиническіе пироксѳны 
— авгитъ и діаллагъ, плагіоклазы — 
анортитъ, битовнитъ, лабрадоръ, оли- 
гоклазъ; и маскѳлинитъ. Масса М. сла- 
гается главн. обр. различными комби- 
націями перечисленныхъ минераловъ. 
Изъ нихъ никкелистое желѣзо и маске- 
линитъ неизвѣстны среди земныхъ ми- 
нераловъ, а прочіе пользуются іпиро- 
кимъ распростраиеніемъ и среди зем- 
ныхъ горныхъ породъ. Остальные мине- 
ралы, встреченные вь М., имѣютъ мень- 
шее зиачеіп е. Изъ нихъ слѣдуетъ на- 
звать: алмазъ, графитъ, уголь, магнит- 
ный колчеданъ, тридимитъ, хромитъ, 
магнетитъ — это минералы, встрѣчаю- 
щіеся и на землѣ; затѣмъ: коэнитъ 
(Ре,№,Со) 3 С,шрейбергитъ(фосфористо- 
никкелистое желѣзо), добрэилитъ (РеЗ, 
Сг 2 3 3 ), ольдгамитъ — Са8, лаврен- 
ситъ — РеС1 2 и др. — минералы, извѣст- 
ные только въ М. Интереснѣйшими 
особенностями состава М. являются 
значительное распространение вънихъ 
никкелистаго желѣза,преобладаніѳ сре- 
ди силикатовъ оливина и ромбическихъ 
пироксеновъ, отсутствіе водныхъ ми- 
нераловъ, частое нахожденіе легко оки- 
сляющихся соединеиій (напр., Са8). М. 
дѣлятся на слѣдуюіція главный груп- 
пы: I. Желгъзпые М.: А) метеорное же- 



лѣзо и В) литосидериты. II. Каменные 
Ж.: А) сидеролиты, В) хондриты, С) 
ахондриты. Къ первой группѣ отно- 
сятся М., состоящіе исключительно изъ 
никкелистаго желѣза (А- - метеорное лее - 
лѣзо), или такіе, въ составѣ которыхъ 
послѣднеѳ доминируетъ (В — литосиде- 
риты). Никкелистое жсл. М. состоитъ 
изъ двухъ разностей: нзъ камацита, въ 
которомъ содержаніе № колеблется отъ 
5 до 7,5%, и тэнита, содержащаго отъ 
15 до 47% Кі. Обыкновенно М. желѣзо 
сложено множествомъ пластинокъ кама- 
цита (болѣе толстыхъ) и тэнита (тон- 
кихъ), правильно прорастающихъ другъ 
друга по плоскостямъ октаэдра. Ихъ 
взаимное расположеніе легко обнаружи- 
вается при травленіи отшлифованной 
поверхности М. разведенной азотной 
кислотой, которая оказываетъ болѣе 
сильное дѣйствіе на желѣзо, бѣдное №. 
При этомъ получается очень правиль- 
ный рисунокъ, названный вгідманштет- 
товыми фигурами въ честь ученаго Вид- 
манштетта, впервые ихъ открывшаго. 
Въ составѣ литосидеритовъ вмѣстѣ съ 
никкелистымъ желѣзомъ значительную 
роль играютъ также силикаты, главн. 
обр., олпвннъ и бронзитъ. Минералоги- 
ческій составъ камѳнныхъ М. характе- 
ризуется преобладаніемъ силикатовъ 
надъ металлическими частями. Изъ 
нихъ въ сидеролитахъ никкелистое же- 
лѣзо играетъ еще довольно значитель- 
ную роль, встрѣчаясь отдѣльными зер- 
нами, вкрапленными въ силикатовую 
массу. Хондриты слагаются главн. обр. 
изъ оливина и бронзита, никкелистаго 
ж. въ пихъ немного. Весьма характерно 
для нихъ хондритоноо строеніс, заклю- 
чающееся въ томъ, что въ массѣ М. 
разсѣяны шарообразный или эллипсои- 
дальный тѣльца, представляющія экс- 
центрически лучистые аггрегаты оли- 
вина, бронзита и анортита. Наконѳцъ, 
послѣдняя группа М. — ахондриты или 
совсѣмъ не содержитъ желѣза, или со- 
держитъ его въ незначит, количествѣ. 
Строеніе этой группы характеризуется 
отсутствіемъ хондръ. О происхожденіи 
М. см. XXVIII, 553/54.— Литерату- 
ра: 86. Меипіег, „Мёіёогііез" (Бпсусіо- 
рёДіе спіга^ие, 1884); А. Вгеггпа, „Віѳ 
Меіеогііопзаттіип^ сіезтіпегаі. Ноіка- 
Ъіпеіз іп ЛѴіеп"; Сокеп, „Меіеогііепкіт- 
сіе", 1894/00. А. Нечаевъ. 
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ійетеорографъ, си.аэрологія,ІѴ, 364. 
Метеорологическая станціи, см. 

погода, XXXII, 400/01. 

йіетеорологія (греч., глет* — посре- 
ди, Шра. — ТО, ЧТО НОСИТСЯ, И >о'уо; — уче- 

ніе, т. с. буквально значить: „ученіе 
о томъ, что носится посреди" — между 
пебомъ и землей, слѣдов., въ воздухѣ), 
ученіе о явленіяхъ, совершающихся въ 
воздухѣ. Въ зависимости отъ методовъ 
н блилгайшихъ объектовъ изученія со- 
временная М. раздѣляется нанѣсколь- 
ко отдѣловъ. Теоретическое изученіе 
совершающихся въ воздушной оболоч- 
ки нашей планеты явлен ій съ физико- 
механической точки зрѣнін составля- 
етъ область физики атмосферы (см. ат- 
мосфера, атмосферное электричество, 
ітмосферные осадки), или М. въ твсномъ 
смыслѣ. Отдѣлъ М., занимающиеся изу- 
ченіемъ всей совокупности происходя- 
іцихъ въ атмосфер б явлеиій, обусловли- 
вающихъ въ каждый данный моментъ 
нѣкоторое общее ея состояніе, назы- 
ваемое погодой, и стремящійся устано- 
вить общую закономерность пропсхо- 
дящихь на большемъ или меньшемъ 
пространства измѣненій этого состоя- 
нія, получилъ наименованіе ученія о по- 
годы, или погодовгьдпьнія (см. погода). От- 
дѣлъ лее, занимающиеся пзученіемъ на 
основамін систематнческихъ и долго- 
времепныхъ наблюденій надъ погодой 
въ одпомъ или рядѣ пунктовъ и етре- 
мящійся представить среднее состои- 
те и обычное течеиіе погоды, харак- 
терное для ка;кдаго даннаго мѣста или 
области, т. е. климата нхъ, — называет- 
ся ълиматоаиъдгъпіемЪу или климатоло- 
гией (см. климатъ). Быстро развиваю- 
щееся за последнее время изученіе 
Гюлѣе высокихъ слоевъ атмосферы, такъ 
называемой свободной атмосферы, вы- 
двинуло новый отдѣлъ М. — аэрологію, 
т. е. ученіе о свободной атмосферѣ 
(см. аэрологія). Удовлетвореніе запро- 
совъ чисто прикладного, утилитарнаго 
характера явилось предметомъ ряда 
спеціальныхъ развѣтвленій М., какъ-то: 
морской М., сельско-хозлйственной, ме- 
дицинской, воздухоплавательной и т. и. 

Клнматовѣдѣніе, нмѣя своей зада- 
чей изученіе нашей планеты съ точки 
зрѣнія проявляющегося различно въ 
различныхъ ея областяхъ фактора — 
климата, тѣспо примыкаетъ къ циклу 



географическихъ наукъ и въ своих і 
изслѣдованіяхъ прнмѣняетъ по пре- 
имуществу статистические методы. Оно 
раздѣляется на общее клнматовѣдѣніе, 
изучающее климатическія свойства все- 
го земного шара въ совокупности, и 
частнаго климатовѣдѣнія, изучающаго 
климатъ отдѣльныхъ страиъ, облает ей 
и пунктовъ. Вь отличіе отъ клпмато- 
вѣдѣнія, М. въ тѣсномъ смыслѣ осно- 
вывается на данныхъ физ и ко-ме хани- 
чес кихъ наукъ и по преимуществу поль- 
зуется методами этихъ послѣднихъ. 
Стремясь разобраться во всей слолшой 
совокупности совершающихся въ атмо- 
сферѣ явлсній, М. сначала разематрн- 
ваетъ нѣкоторое какъ бы установившее- 
ся состояніе атмосферы и проистека- 
ющая отсюда явленія, а потомъ пере- 
ходитъ къ разсмотрвнію явлеиій, на- 
рушаю щи хъ это состояніе, къ одѣнкѣ 
факторовъ, вызывающихъ это наруше- 
ніе. Первая часть носитъ названіе ста- 
тики атмосферы, вторая — динамики. 
Статика пмѣетъ болѣе тѣсн^ю связь 
съ климатовьдѣніемъ, динамика — съ 
погодовѣдѣніемъ, теоретическія же ос- 
новы той и другой части составляютъ 
область физики атмосферы. Въ отдѣлъ 
статики такпмъ образом ъ входятъ слѣ- 
дующіе вопросы: составъ атмосферы, 
источники въ ней энергіи (солнечная 
радіація), оборотъ тепла въ атмосфер в 
и тѣсно связанный съ нимъ оборотъ въ 
твердой земной корѣ иводпыхъ бассеіі- 
нахъ, круговоротъ воды въ атмосфер іі 
и давлен іе воздуха; въ отдѣлъ дина- 
мики: ироисхожденіе воздушныхъ те- 
чений, вихревыя двилсснія и общій кру- 
говоротъ атмосферы; пзмѣнеиія погоды, 
возиикающія въ связи съ двилсеніямп 
въ атмосферв. $ромѣ того, въ область 
М. входятъ: оптическія, акустическія 
и электрнческія явлен ія въ атмосфѳрѣ. 

ГІервыя зачаточный свѣдѣнія изъ 
области М., являющіяся уже несомнѣн - 
иымъ достоян іемъ многолѣтняго опы- 
та, восходить къ глубочайшей древ- 
ности: мы ихъ иаходимъ, напр., на 
глиняныхъ дощечкахъ, относящихся 
къ первым ь временамъ Вавилоніи, т. е. 
за 4.000 лѣтт^ до Р. X. Въ Библіи имѣет- 
ся немало свѣдѣній метеор ологическ. 
характера; въ книгахъ Гомера и Ге- 
зіода мы встрѣчаемъ указанія на осо- 
бые календари — отмѣтчики погоды 
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ііервыя клнматологическія таблицы. 
Въ народны хъ поговоркахъ, послови- 
цах ь н иримѣтахъ всѣхъ народовъ за- 
ключается цѣлая народная М., зачат- 
ки которой сокрыты въ глубинѣ вѣ- 
ковъ, на что ясно указываетъ общ- 
ность понятій и даже выраженій у 
весьма отдаленныхъ въ настоящее вре- 
мя другъ отъ друга народовъ. Древ- 
нѣйш и мъ метеорологич. инструментомъ 
является флюгеръ. Таковой, напр., былъ 
установленъ на „Башнѣ Вѣтровъ" въ 
Аѳннахъ, построенной за 100 лѣтъ до 
Р. X.; дождемѣръ (см. IV, 253) упо- 
треблялся и еще ранѣе; баром етръ 
пзобрѣтенъ въ XVII в. по Р. X., и 
въ томъ же вѣкѣ — термометръ. Къ 
этому же времени относится и начало 
спстематическихъ метеоролог, наблю- 
ден ій при помощи приборовъ. Извѣстно, 
что съ 1654 г. таковыя велись уже въ 
тести пунктахъ Италін, а также въ 
ІІнебрукѣ, Оснабрюкѣ иВаршавѣ. Древ- 
нѣйшія записи о погодѣ въ Россіи мы 
находимъ въ лѣтописяхъ, и первая 
запись относится къ 979 г. но Р. X.; 
первыя инструментальный наблюденія 
въ предѣлахъ современной Россіи сдѣ- 
ланы голландцами въ 1596 г. на Новой 
Землѣ. Наблюденія въ Петроградѣ про- 
изводятся съ 1795 г., въ Або — съ 1749, 
въ Ригѣ — съ 1702, въ Вильнѣ — сь 
1777, въ Москвь съ 1779 и т. д. Въ 
тридцатыхъ годахъ прошлаго вѣка ака- 
демикъ Купферъ объединилъ станціи въ 
Россіи и организовалъ рядъ новыхъ. Въ 
1849 г. возникла Главная Физическая 
обсерваторія (Николаевская съ 1899 г.), 
какъ центральная для нзсдѣдованія 
Россіи въ фнзическомъ отношеніи. Это 
было одно изъ первыхъ центральных?! 
метеоролог, правительственныхъ учре- 
жденій въБвроиѣ, явившееся образ цомъ 
для другихъ странъ. Въ 1855 г. соста- 
влена Ле-Веріе на основании телеграф- 
ныхъ сообщеній первая карта погоды; 
въ 1860 г. организована первая систе- 
ма штормовыхъ предостереженій въ 
Голландіи Бойсъ-Балло; въ 1872 г. на- 
чалъ выходить ежедневный метеороло- 
гически! бюллетень въ Россіи, служа- 
щей основой для предсказаній погоды; 
въ 1904 г. сдѣланъ первый опытъ пе- 
редачи метеорологи чес кихъ депешъ но 
безпроволочному телеграфу съ судна. 
Съ 1872 г. начали созываться періо- 



днческп международные метеорологи- 
ческіе конгрессы для объединения про- 
изводящихся на всемъ свѣтѣ метео- 
рологическихъ наблюденій; съ 1866 г. 
сталъ выходить первый періодиче- 
скій органъ по М.: „ЯеіІзспгШ Шг М.", 
нынѣ „Меіеогоіо&ізспѳ 2еіізсЬгій"; та- 
ковой же органъ въ Россіи: „Ме;еорэ- 
логическій Вѣстникъ" выходитъ съ 
1891 г. Первый научный полетъ на воз- 
дуипюмъ шарѣ предпринятъ во Фран- 
ции Д. Жефріе въ 1784 г., въ Россіи — 
академикомъ Захар овымъ въ 1804 г. 
Первый шаръ-зондъ для нзслѣдованія 
атмосферы иущенъ Эрмитомъ въ Па- 
риж в въ 1892 г., въ Россіи — въ 1896. 
Воздушные змѣи для той же цѣли при- 
мѣнены впервые въ Бостонѣ (въ Аме- 
рикЬ) Рочемъ вь 1894 г., первые опы- 
ты у насъ — въ 1897. В, Шипчипскт. 

Метеоры (астр.), или т. назыв. па- 
дающія звѣзды, — явленіе, съ внѣшнеіі 
стороны знакомое всякому. Нетрудно 
сообразить, что это не могутъ быть 
въ самомъ дѣлѣ звѣзды, и потому 
предпочтительнее вмѣсто послѣдняго 
названія употреблять установившееся 
въ наукѣ названіе этого явленія: ме- 
теоры. М. суть тѣла, въ грома дномъ 
большинствѣ случаевъ иебольшія, м. 
б. въ родѣ неболь шихъ камешковъ, 
который движутся въ небесномъ про- 
странствѣ подъ вліяніемъ притяга- 
тельной силы Солнца со скоростью 
нѣсколькихъ десятковъ верстъ въ се- 
кунду; когда одно изъ нихъ попадаетъ 
въ земную атмосферу, то, несмотря 
на крайнюю разреженность послѣднел 
въ высокнхъ слояхъ ея, развивается 
вслѣдствіе огромной скорости такое 
количество тепла, что тѣльце заго- 
рается и сгораетъ, не долетѣвъ до 
Земли. Въ этотъ моментъ мы и ви- 
димъ М. Яркость М. бываетъ весьма 
различная въ зависимости какъ отъ 
массы ихъ, такъ и отъ разстоянія 
между ними и наблюдателемъ. Это 
разстояніе можетъ быть опредѣлено, 
если одинъ и тотъ же М. наблюдался 
въ двухъ мѣстахъ на разстояніи нѣ- 
сколькихъ десятковъ верстъ (30 — 60 в.) 
одно отъ другого. Видимый путь его 
для каждаго наблюдателя будетъ не- 
одинаково расположенъ среди звѣздъ, 
и изъ этой неодинаковости молено опре- 
дѣлить высоты его появленія и угаса- 
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нія. Подобный наблюденія показали, 
что М. пролетаютъ на высотѣ въ сред- 
немъ около 120 — 150 верстъ надъ по- 
верхностью Земли. Среднее число М., 
вндимыхъ невооружешіымъ іѵіазомъ, въ 
часъ около 10. Ихъ пути по небу рас- 
полагаются совершенно произвольно, 
и такіо обычные М. паз. споради- 
ческими (разсѣянными, случайными); 
но иногда число ихъ бываетъ гораздо 
больше, и тогда замѣчается особен- 
ность и въ расположеніи ихъ види- 
мыхъ путей среди звѣздъ. Именно, 
всѣ они окажутся убѣгающимн отъ 
(не изъ) одного и того же мѣста на 
звѣздномъ небѣ, такъ что, если на- 
нести видимые пути нѣсколькихъ М. 
среди звѣздъ ка звѣздиую карту и 
продолжить путь каждаго назадъ, всѣ 
эти линія пересѣкутся на нѣкоторой 
небольшой площади, которая наз. пло- 
щадью радіацігіі а центральная точка 
ея — радіантомъ, самое же явленіе по- 
лучаетъ общее названіе потока М. и 
собственное — по имени того созвѣздія, 
гдѣ находится его радіантъ. Такъ, 
ежегодно въ началѣ апрѣля бываетъ 
явленіе потока Лиридъ (радіантъ — въ 
созв. Лиры), въ концѣ іюля — Персе- 
идъ. Объясненіе явленія радіанта за- 
ключается въ томъ, что пути отдѣль- 
ныхъ М. потоковъ въ земной атмосферѣ 
приблизительно параллельны между 
собой; наблюдатель видитъ передъ со- 
бой пучокъ параллѳльныхъ золотыхъ 
нитей, и по законамъ перспективы 
онѣ кажутся ему расходящимися отъ 
одной точки или вслѣдствіе неполной 
параллельности ихъ — отъ небольшой 
площади (подобно рельсамъ желѣзной 
дороги или телеграфнымъ проволо- 
камъ). Закономъ перспективы обуслов- 
ливается и то явленіѳ, что видимый 
путь М. тѣмъ короче, чѣмъ ближе онъ ] 
къ радіанту; у самаго радіанта пути 
ихъ почти незамѣтиы, т. ч. здѣсь М. 
производить впечатлѣніе звѣзды, за- 
горѣвшейся и тотчасъ погасшей, не 
сходя съ мѣста. Некоторые потоки М. 
появляются ежегодно въ оиредѣленные 
дни (напр., Лириды, Персенды), другіе 
лишь чрезъ опредѣлепноѳ число лѣтъ, 
напр., Леониды появл. въ началѣ но- 
ября черезъ 33 — 34 г., Андромедиды, 
наблюдавшіяся въ срединѣ ноября въ 
1872, 1885 и 1892 гг. Имѣя въ виду 



сказанное о нотокахъ М., нетрудно 
видѣть, что эти явлеиія внолнѣ объ- 
ясняются при допущенін, что каждое 
изъ нихъ происходить оттого, что Зе- 
мля въ опредѣленномъ мветѣ своей 
орбиты (слѣд., въ опрод. время года) 
встрѣчается съроемъ мелкихъ тѣлеиъ, 
движущихся вокругъ Солнца по орби- 
тамъ, который пересѣкаются въ этомі> 
мѣстѣ съ земной орбитой и почти па- 
раллельны между собой (по крайней 
мѣрѣ въ этомъ мѣстѣ); притомъ въ 
однихъ случаяхъ эти частицы разсв- 
яны вдоль всего пучка ихъ орбитъ, 
такъ что Земля каждый годъ встрѣча- 
етъ вь мѣсті) пересѣченія ихъ орбптъ 
съ ея орбитой большее или меньшее 
число ихъ (Лириды, ІІерссиды); въ 
другихъ лее рой М. сосредоточивается 
лишь на нѣкоторой части средней его 
орбиты, и явлен іе потока М. случается 
не каждый годъ, а лишь тогда, когда 
и рой и Земля сойдутся одновременно 
въ ближайшнхъ частя хъ ихъ орбитъ, 
т. е. чрезъ нѣкоторые промежутки вре- 
мени (Леониды, Андромедиды); при- 
томъ т. к. пути М. вокругъ Солнца 
подвержены нзмѣненіямъ вслѣдствіе 
притягательной силы планетъ, то они 
могутъ измѣниться и так. обр., что 
ближайшее разстояніе между роемъ М. 
и Землей увеличится до того, что ни 
одна частица роя (или очень мало) не 
попадетъ въ земную атмосферу, и ни- 
какого падснія М. не будетъ. Именно 
такими возмущеніями путей М. со сто- 
роны планетъ слѣдуетъ объяснить 
тотъ фактъ, что въ послѣдніе годы 
XIX в. наблюдались лишь въ слабой 
степени ожидавшіяся явленія потоковъ 
Леонидъ и Андромедидъ. Зная мѣсто 
радіанта потока среди звѣздъ, можно 
определить ноложеніе плоскости его 
орбиты въ иространствѣ, а въ случаѣ 
періодическихъ потоковъ — и форму 
орбиты, если извѣстенъ періодъ ихъ 
появленія. Когда такое опредѣленіе 
орбитъ было произведено для Персеидъ 
и Леонидъ (нослѣ и для нѣк. дру- 
гихъ), то оказалось, что ихъ орбиты 
очень близко совпадаютъ съ орбитами 
иѣкоторыхъ кометъ; это привело къ 
предположенію, что между кометами и 
М. существуетъ какая-то связь, а ко- 
гда Андромедиды появились вслѣдъ 
за исчезновеніемъ кометы Біэлы (см. 
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иомегны, XXIV, 588/89) н, оказалось, 
движутся по той же орбитѣ, какъ эта 
комета, то это предположен! е полу- 
чило дальнейшее развитіе въ видѣ 
теорій происхожденія М. изъ кометъ. 
Теорій самаго процесса происхожденія 
оуществуетъ двѣ: одна — Скіапареллн, 
другая — Бредихина. По первой, рас- 
аадеиіс кометы на М. происходитъ 
иодъ дѣйствіемъ притягательной силы 
Солнца, которая, дѣйствуя неодинаково 
(вел. различія въ разстоянін) на болѣѳ 
»близкія и болѣе далекія отъ него ча- 
сти кометнаго ядра, заставляетъ его 
распадаться постепенно на мелкія ча- 
сти, который продолжаютъ двигаться 
вокругъ Солнца по близки мъ одна къ 
другой орбитамъ и постепенно могутъ 
разсѣяться и вдоль всей полосы ихъ 
орбитъ. По теоріи же Бредихина, дѣло 
происходить такъ, что изъ ядра ко- 
меты выбрасываются подъ дѣйствіемъ 
внутреннихъ силъ (физическая сущ- 
ность которыхъ пока еще не выяснена) 
небольшія частицы матеріи; онѣ дви- 
жутся далѣе свободно по путямъ, ко- 
торые около мѣста выхода частицъ 
изъ кометы близки другъ къ другу, 
но въ другихъ частяхъ своихъ могутъ 
и значительно разойтись, такъ что въ 
совокупности мы имѣемъ здѣсь пучокъ 
орбитъ; такихъ пучковъ можетъ обра- 
зоваться несколько, если комета вы- 
бросить нѣсколько роевъ частицъ въ 
разныхъ мѣстахъ своей орбиты. Ка- 
кая изъ этихъ теорій болѣе соотвѣт- 
ствуетъ действительности — рѣшить 
тѣмъ трудпѣе, что онѣ не столько ис- 
клгочаютъ одна другую, сколько допол- 
ияють. Иногда появляются очень яр- 
кіе и болыпіе М„ освѣщающіе ту мѣст- 
ность Земли, надъ которой они проле- 
таютъ, такъ же ярко, какъ Луна въ пол- 
нолуние, пли еще ярче (въ отдаленныхъ 
мѣстахъ они нмѣютъ видъ яркой звѣ- 
зды); при полетѣ въ атмосферѣ они 
нерѣдко разрываются на части, и это 
распаденіе сопровождается звуками 
въ родѣ выстрѣла или раската грома; 
такіе большіѳ М. наз. болидами; ко- 
нечно, провести рѣзкую границу ме- 
жду болидами и просто яркими М. не- 
возможно, т. к. это явленіе одного и 
того же рода, но различной интенсив- 
ности. Масса болида можетъ не успѣть 
внолнѣ сгорѣть въ атмосфер 1> и тогда 



падаетъ на Землю, и получаетъ на- 
зван іе аэролита , или метеорита (см.). 
Это суть единственный небесныя тѣла, 
кромѣ Земли, который мы можемъ 
взять въ руки и разслѣдовать, какъ 
угодно. С. Влаэіско. 

^етерлинкъ (Маеіегііпск), Морисъ, 
белы, поэтъ, род. въ 1802 г., гото- 
вился къ адвокатской дѣятельностн, по- 
томъ по святи лъ себя литературѣ, пос- 
лѣ восторженной статьи Мирбо (въ „Рі- 
^аго") быстро сдѣлался извѣстнымъ, 
женился на актрисѣ Ж. Лебланъ, для 
которой написалъ нѣкоторыя изъ сво- 
ихъ пьесъ („Монна Ванна", „Жуазель"), 
участвовалъ добровольцемъ въ войнѣ 
съ Германіей (1914). Выступ ивъ, какі 
лирикъ, съ сборникомъ символических'!» 
стихотвореній „8еггез спаиаез" (1889), 
представляющихъ исповѣдь пассивной, 
слабой (!аіЫе) дуга и, М. потомъ пере- 
шелъ къ драмѣ („Ргіпсеззе Маіеіпе", 
1889) и довелъ до совершенства (создан- 
ную Лербѳргомъ, см.) драму безъ дѣй- 
ствія, драму настроенія („Втируша*', 
1891, „Тамъ внутри", „Слѣпые"), про- 
никнутую пессимистическимъ и фата- 
листич. духомъ, изображающую чело- 
вѣка жалкимъ пичтожествомъ, игруш- 
кой въ рукахъ злого и таинствен наг о 
рока, противъ котораго нѣтъ ни силъ, 
ни возможности бороться, — человѣка 
окруженнаго со всѣхъ сторонъ тьмой, 
ужасами и смертью, охваченнаго ин- 
стинктивнымъ безпокойствомъ, обна- 
руживающимся даже въ то и дѣло обры- 
вающемся діалогѣ. Нѣтъ никакого дѣй- 
ствія и въ драмахъ М., воспѣвающихъ 
любовь („Аглавена и Селизета", „Ал- 
ладина и Паломидъ" и др.). Въ нѣкото- 
рыхъ пьесахъ конца 90-хъ гг. („Смерть 
Тентажиля", „Аріана и Синяя Борода") 
уже выступаютъ болѣе активныя ге- 
роини (Ингрена, Аріана). Въ началь 
XX в. изъ творчества М. исчезаютъ 
прежняя нервозность и прежній пес- 
симизмъ, уступая мѣсто болѣе уравно- 
вѣшенному и свѣтлому настроенію въ 
„Мониѣ Ваннѣ" (1902) и „Жуазели" 
(гимиахъ въ честь любви), а въ „Чудѣ 
св. Антонія" (1903) — сатирическому 
изображенію родного мѣщанства. Въ 
своей послѣдней пьесѣ „Синяя птица" 
(1908) М. окончательно отказался отъ 
прежняго своего пессимистическаго фа- 
тализма, рисуя (въ видѣ сновидѣнія, 
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которое пригрезилось мальчику и дъ- 
вочкѣ, дѣтямъ дровосѣка) поступатель- 
ное движеніо человѣчества, подчиняю- 
щаго себѣ хаосъ и мракъ стихіи, побѣ- 
ждающаго болѣзни, разгадывающаго 
сущность природы, идущаго навстречу 
великому будущему, когда люди будутъ 
„псе видѣть и все знать", когда они 
овладѣютъ „тайной вещей и счастья", 
когда исчезнетъ соціальная неспра- 
ведливость, Судетъ побѣждеиа смерть, 
установится межпланетное сообщеніе 
и т. д. Свои философскіе взгляды М. 
развивалъ въ цѣломъ рядѣ очерковъ 
(„Ье Тгевог (Зез НитЫез", „Ьа 8а§еезе 
еЬ 1а Безііпѳе", „Ье Тетріе епзеѵеіі", 
„Жизнь пчелъ", „Ье йоиЫе ^а^<1іп" | „Ьа 
Каізоп сіез ііеигз", „Ьа Могі"), въкото- 
рыхъ сказывается тажѳ эволюція отъ 
пессимистическаго фатализма и без- 
вольнаго мистицизма къ болѣе жизне- 
радостному, бодрому, активному миро- 
созерцанию, вплоть до признанія коллек- 
тивизма (статья „Соціальный долгъ" 
въ сборы икѣ „Разумъ цвѣтовъ"). Свои 
взгляды на драму М. изложилъ въ 
предисловіи къ своимъ пьесамъ и въ 
статьѣ „Ье Тга^эдие диоіісііеп" (въ сбор- 
ник „Тгезог (іез НитЫез"), гдѣ раз- 
вивалъ идею фаталистической драмы, 
потомъ въ статьѣ „Ье сігате тосіегпе" 
(въ сборникѣ „Ье (ІоиЫе ^агаіп"), гдѣ 
настаиваетъ на томъ, что первой за- 
дачей драмы является изображеиіе дѣй- 
ствія, указывая вмѣстѣ съ тѣмъ на 
то, что въ будущемъ, когда высшей 
обязанностью человѣка будетъ провоз- 
глашена „любовь къ ближнему", исчез- 
нетъ послѣдняя тема, годная для тра- 
гедіи: борьба эгоизма съ альтруизмомъ, 
и старыя формы театра уступятъ мѣ- 
сто „театру мира, счастья и красоты 
безъ слезъ". Пьесы М. переведены на 
ру сек. яз. (изд. Сабли на, „Польза"). 
„Тамъ внутри", „Слѣпые", „Синяя пти- 
ца" были поставлены въ Моск. Худож. 
театрѣ; „Чудо св. Антонія" — вътеатръ 
Коммисаржевской. См. ^асоЪ8 у „М.: еіпе 
кгііізсііе Віисііе"; ТІютаз, „М." ^ т е\ѵ 
Уогк, 1910); Неитапп, „Ье Моиѵетепі 
Ііиегаіге ВеІ^е йериіз 1880" (1913). 

В. Фриче. 
Метилаль, одно изъ обозначеній 
одновалентнаго радикала — СНО, харак- 
тер наго для особаго класса орган и - 
ческихъ соединеній, альдегидовъ (см.). 



.ііетиламинъ, см. амины. 
Гыетиларсинъ, см. араты. 
Ацетиленовая зелень, см. краст. 
ГЛетиленовая синь, см. дгамины и 
краски. 

№етиленъ,^СН 2 , двухвалентный ор 

ганич. радикалъ. Въ концѣ 50-хъ и 
началѣ 60-хъ гг. XIX стол, были пред- 
приняты многочисл. попытки получить 
этотъ радикалъ въ свободномъ состо- 
янін, исходя изъ простѣйшихъ произ- 
водныхъ метана, какъ-то: СН 3 С1, СН 2 Л 2 , 
СН 3 0Н и т. п. Всѣ эти опыты кончи- 
лись неудачей, сыгравъ важную роль 
въ развитіи основныхъ теоретич. воз- 
зрѣній о р ганич. химіи. С. Н. 

Кіетил-индолы, см. индолъ. 

Гнетиловая зелень, см. краше. 

метиловый, или древесный, спиртъ, 
СН 4 0, простВйгаій первичный алкоголь 
(си. II, 257), одипъ изъ продуктовъ су- 
хой перегонки дерева и входить въ со- 
ставъ подсмольной воды (см. XVI II, 
248, прил., 2/3). Отдѣляется изъ нея 
отгонкой, большею частью послѣ нен- 
трализаціи содержащейся въ этой во- 
дѣ уксусной кислоты. Получающінся 
при этомъ сырой М. с. очищается по- 
вторной перегонкой сперва съ из- 
вестью (для разложенія метиловаго 
эѳира, уплотненія альдегида, выдѣле- 
нія въ свободное состояніе щелочей), 
а затѣмъ съ небольшимъ количествомъ 
сѣрной кислоты для нейтрализации 
щелочей. М. с. нредставляетъ жидкость 
удѣльнаго вѣса 0,8 при 15° С, кипя- 
щую при 66°; онъ горитъ безцвѣтнымъ 
пламенемт^. Даже совершенно чистый 
М. с. очень ядовитъ; употребленіе его 
для питья влечетъ серьезныя раз- 
стройства организма. Въ болыпихъ ко- 
ли чествахъ М. с. употребляется для 
приготовленія нѣкоторыхъ искусствен- 
ныхъ органическихъ красокъ, для про- 
изводства формальдегида, СН 2 0, ве- 
щества, имѣющаго обширное примѣне- 
ніе въ техникѣ (кожевенное производ- 
ство, красильное производство, приго- 
товленіе различныхъ солей и т. п.), а 
также и въ общежитіи, какъ сильно 
действующее дезинфекціонное сред- 
ство (см. XVIII, 131/2, прилож., 4), для 
растворенія смолъ и жировъ въ лако- 
вомъ производствѣ и т. п. М. с. въ со- 
единеніи съ кислотами въ вндѣ эѳнровъ 
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(напр., салицилово-метиловаго) входить 
въ ні»котор. эѳирн. масла. А. Л. 

Метил-ЦІанидъ, см. ацетонитрилъ. 

Гйетилъ, СН 3 , одновалентный орга- 
нич. радикалъ. Электролизомъ уксус- 
ной к-ты Кольбе (1849 г.) получилъ 
газообразное вещество, принятое имъ 
за свободный М. Шорлеммеръ (1863 г.) 
показалъ однако, что вещество это есть 
этанъ, С 2 Н С . Съ тѣхъ поръ считалось, 
что М,, а равно н другія соединеиія 
съ трехвалентны мъ углеродомъ, — за- 
мощенные М., — не способны къ свобод- 
ному существоваиію. Понятенъ поэто- 
му интересъ, возбужденный работой 
Гомберга (1900 г.), утверждавтаго, что 
при дѣйствіи метал ловъ на трифенил- 
хлор-метанъ, (С 0 Н 5 ) 3 С.С1, получ. трифе- 
нил-метилъ, (С Гі Н 5 ) 3 С: вопросъ о суще- 
ствованін свободныхъ радикаловъ сно- 
ва становился на очередь. Послѣ много- 
численныхъ язслѣдов. вопросъ этотъ 
можетъ считаться въ настоящее время 
рѣшеннымъ и притомъ въ положптель- 
номъ смыслѣ. Оказалось, что въ тѣхъ 
случаяхъ, когда углеродный атомъ 
связанъ съ такими „тяжелыми" ради- 
калами, какъ фенилъ (С е Н 5 ), бифеиилъ 
(С 6 Н 5 .С 6 Н 4 ), нафтилъ (С 10 Н 7 ) и т. п., 
действительно могутъ существовать 
соединенія типа К 3 С. Жадно соединя- 
ясь съ кислородомъ, галоидами и т. п., 
эти замѣщенные М. явственно обнару- 
живаютъ свой ненасыщенный харак- 
тера Нѣкоторые изъ нихъ, соединяясь 
въ удвоенныя молекулы, образуютъ 
соединенія типа К 3 С.СК 3 , болѣе или 
менѣе легко диссоціирующія по ур-ію 

^ 2К 3 С. С. Наметкинъ. 

Метисы, дѣти,происшедшія огъ смѣ- 
шаыныхъ браковъ между представите- 
лями разлнчныхъ расъ. Въ прежнее 
время, когда еще сильна была вѣра 
въ полную чистоту и строгую обосо- 
бленность основныхъ человѣческихъ 
расъ, вопросу о М. придавалось боль- 
шое значеніе и вокругъ него велись 
оживленные споры. На почвѣ относя- 
щихся сюда фактовъ хотѣлн подойти 
къ рѣшенію болѣе общаго вопроса о 
моногенетическомъ или полигеиетиче- 
скомъ проиохожденіи человѣческаго 
рода, т. е. о томъ, произошло ли все 
человѣчество отъ какой-либо одной 
расы или, наоборотъ, съ самаго на- 



чала существовало нѣсколько строго 
обособленныхъ расъ, имѣвшихъ совер- 
шенно самостоятельное происхожде- 
ние. Сторонники полигенезиса иерѣд- 
ко пытались утверждать, что браки 
между представителями нѣкоторыхъ 
расъ не даютъ эвгенестнческаго потом- 
ства, т. е. способнаго къ дальнейше- 
му безпрепятственному размноженію, 
и дѣлали отсюда выводъ, что соотвѣт- 
ственныя расы стоять другъ къ другу 
въ отношенш строго обособленныхъ 
зоологическихъ видовъ. Такія мнѣнія 
еще очень недавно высказывались въ 
серьезной антропологической литера- 
турѣ н, напр., статья Делиля, „НуЬгі- 
(Іііё" въ „Ьісііоппаіге (Іез всіепеез 
апіпгороіо^иез" заканчивается сло- 
вами: „У человѣка, какъ и у живот- 
ныхъ, есть безспорно эвгенестическія 
скрещиванія, но далеко не всѣ таковы, 
и многочисленные примѣры показы- 
ваютъ,что среди человѣческихт> группъ 
нѣкоторыя играютъ по отношенію другъ 
къ другу роль видовъ". Особенно часто 
подвергалась сомиѣнію способность къ 
дальнѣйшему безпрепятственному раз- 
множение въ собственной средѣ у му- 
латовъ (потомки бѣлыхъ и негровъ) и 
въ еще большей степени у потомства, 
происшедшаго отъ браковъ европей- 
скихъ колонистовъ съ австралійскими 
туземками. Относительно такихъ бра- 
ковъ сложились настоя щія легенды, про- 
никавшія порой и въ серьезную лите- 
ратуру. То утверждали, что подобные 
браки всегда совершенно безплодны, 
то ссылались на тотъ, будто бы засвидѣ- 
тельствоваиный наолюденіемъ фактъ, 
что австралійская туземка, разъ зачав- 
шая отъ европейца, уже навсегда утра- 
чиваетъ способность зачатія отъ тузем- 
ца. Болѣе точное наблюденіѳ не толь- 
ко опровергло всѣ фаитазіи послѣдня- 
го рода, но и привело къ выводу, что 
всѣ М., какъ бы далеко ни отстояли 
другъ отъ друга въ расовомъ отно- 
шеніи ихъ родители, въ смыслѣ эвге- 
низма не уступаютъ чистокровнымъ 
расамъ и способны къ размноженію въ 
одинаковой степени какъ въ собствен- 
ной средѣ, такъ и при скрещиваніи съ 
М. другого рода и съ чистыми расами. 

М. очень широко распространены на 
землѣ. Не говоря уже про общую тен- 
денцію современной антропологіи къ 
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иризнанію положен ія, что чистыхъ 
расъ вообще нѣтъ н что все онѣ явля- 
ются продуктомъ многочисленныхъ и 
разнообразныхъ скрещиваній, молено 
указать цѣлыя самостоятельныя на- 
родности, образовавшаяся за сравни- 
тельно короткое время отъ смѣіяан- 
ныхъ браковъ. Таковы, напр., грика 
(Оі^иаз) въ южной Африкѣ, предста- 
вляющіе нечто въ родѣ самостоятель- 
ная племени, образовавшагося изъ по- 
томства отъ браковъ голландскнхъ ко- 
лонистовъ съ готтентотками. Самостоя- 
тельной народностью считаются иногда 
кафузо въ Бразиліи, хотя въ дѣйстви- 
тельности это не самостоятельная на- 
родность, а потомство, возникшее отъ 
браковъ мелсду туземными индѣйдами 
и ввезенными изъ Африки неграми. 
Южная и центральная Америка во- 
обще является областью, где М. въ 
настоящее время встречаются чаще 
всего. Въ Мексикѣ М. составляютъ 
приблизительно половину всего наее- 
ленія страны, и здѣсь очень строго 
различаютъ самые тонкіе оттѣнки ме- 
тизаціи. М. въ Мексике называютъ 
только дѣтей чистокровнаго испанца 
огь индіянки. Дѣти испанца и метиски 
называются „кастиза", а дѣти испанца 
и кастиза уже считаются испанцами. 
Дѣти испанца и негритянки называ- 
ются мулатами, дѣти испанца и му- 
латки — мориска, дѣтн испанца и мо- 
риска, — альбина, и лишь дети альбииы 
отъ европейца, имепуемыя торнатро, 
признаются равноправными европей- 
цами Столь лее детальная номенкла- 
тура имѣется здѣсь и для обозначенія 
М. съ преобладай) емъ индѣйской и 
негритянской крови надъ европейской 
и для обозначенія потомства индѣй- 
цевъ и негровъ разныхъ степеней смѣ- 
шенія. На Антильскихъ островахъ и 
въ Южной Америкѣ М. самыхъ разно- 
образныхъ оттѣнковъ представляютъ 
еще большую относительно массу на- 
селенія. 

Какъ ни широко распространено яьле- 
ніе метизаціи, оно все еще остается 
почти не изученнымъ, и до сихъ поръ 
собрано очень мало фактовъ по вопросу 
о томъ, въ какой мѣрѣ передаются по- 
томству различныя физическія и ду- 
ховный особенности отдѣльныхъ расъ 
при смѣшанныхъ бракахъ и насколько 



эти признаки устойчивы. Правда, не- 
редко можно встрѣтить указанія на 
то, что при бракахъ европейца съжен- 
щинами монгольской расы потомство 
оказывается более близкимъ къ мон- 
гольскому типу, и изъ этого дѣлаютъ 
выводъ, что монгольская раса, какъ 
более древняя, является и более устой- 
чивой въ передаче потомству своихъ 
признаковъ, чѣмъ бол Ье молодая бѣлая 
раса. Но самый зтотъ фактъ не является 
вполне установленными а кроме того, 
нельзя забывать того, что громадное 
большинство подобнаго рода браковъ 
совершается въ обстановке, где именно 
монгольская раса является туземной, 
и этого, пожалуй, достаточно для объ- 
ясненія большей устойчивости чертъ 
монгол ьскаго типа. -4. Максимова. 

Ліетлинскій,АмвросійЛукьяновичъ, 
малороссійскій писатель, известный 
подъ псевдои. Лмвросія Могилы, род. 
въ 1814 г., воспитывался въ харьков- 
ской гимназіи и универс; после за- 
щиты диссертаціи „Объ нстинномъ 
значеніи поэзіи" (1843)занялъвъ харь- 
ков, универс. каѳедру рус. словесно- 
сти; въ 1858 г. защитилъ докторе к. 
диссерт.: „Взглядъ на историч. раз- 
витіе теоріи прозы и поэзіи". Окон- 
чилъ жизнь самоубійствомъ въ 1870 г. 
М. не былъ ученымъ въ строгомъ 
смысле слова и считался только по- 
средственнымъ профессоромъ - лекто- 
ромъ; его оригинальный малорусскія 
стихотворенія („Думки и песни", 1839), 
если и пользовались значителыіымъ 
усиехомъ, то только потому, что по- 
явились раньше произведет й Шев- 
ченка; но несомненна заслуга М.,какъ 
этнографа. Онъ целую жизнь соби- 
ралъ малорусскія народныя песни, и 
его сборникъ „Народныя южнорус- 
скія песни" (1854) счищется образно - 
вымъ по точности записей, добросо- 
вестности сличенія варіаытовъ и ко- 
личеству матеріала. ііосторлсенный по- 
читатель всего народиаго, особенно 
родного, малорусскаго, М. не менее 
восторженно относился къ идее обще- 
славяискаго сближенія и усердно не- 
реводилъ изъ Челяковскаго, Коллара 
и другихъ славян скихъ писателей. 

іЛетлэндъ, см. Мэтлтдъ. 

Метнеръ, Николай Кар лови чъ, піа- 
нистъ и композиторъ, род. въ 1879 г 
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вь Москвѣ. Вь 1 900 г. блестяще окои- 
чилъ тамъ же консерваторию по классу 
фортеггіано (ученикъ Пабста и Сафо- 
нова). Композицію нзучалъ въ консер- 
ваторіи только у С. Танѣева. М. — пре- 
восходный піанистъ, но всецѣло отдался 
сочииенію н выступаетъ за фортепіаію 
почти исключительно съ собственными 
произведен іями. Какъ компознторъ, М. 
является одной нзъ крупнѣйшихъ мо- 
лодыхъ сплъ. Серьезность музыкаль- 
ной мысли, строгая выдержанность 
стиля характеризуюсь творчество М., 
какъ бы продолжающее лучшія клас- 
сическія традпціи въ повои, посл'Ь- 
брамсовской нхъ трансформации. М. 
писалъ до сихъ норъ, гл. обр., для фор- 
тепіано (соиаты. сказки и др.), а также 
романсы, и въ обѣихъ этихь областяхь 
далърядъ пронзведеиій, относ, къ лучш. 
въ современной музыкѣ. 10. Э. 

п.втодисты, члены своеобразной 
церковной организаціи, выросшей на 
почвѣ' англиканской церкви. Основа- 
телями методизма являются братья 
Джонъ и Чарльсъ Уэсли (\Ѵез1еу), кото- 
рые, будучи студентами оксфордскаго 
университета, основали въ!729г. кру- 
жокъ студентовъ, поставившій себѣ за- 
дачей методическое соблюдете правилъ 
христианской жизни; отсюда участни- 
ковъ этого кружка окрестили М., и это 
названіе было усвоено впослѣдствіи по- 
следователями бр. Уэсли. По оконча- 
піи курса бр. Уэсли одно время жили 
въ Америкѣ, въ колоніи Георгіи, гдѣ 
они находились подъ сильнымъ влія- 
ніемъ гернгутеровъ; въ 1738 г. они 
возвратились въ Лондонъ и тамъ, въ 
сотрудничествѣ съ Уайтфильдомъ, дѣ- 
ятельно принялись за насаждение сво- 
ихъ религіозныхъ идеаловъ. Они рас- 
пространяли нхъ посредствомъ пропо- 
вѣди, говоря проповѣди сами и раз- 
сылая проповѣдниковъ; проповѣди про- 
износились въ церквахъ, при чемъ всѣ 
проповѣдники принадлежали къ числу 
англиканскихъ пасторовъ. Англикан- 
ское духовное начальство неодобри- 
тельно смотрѣло на мет. направленіе и 
запретило проповѣди въ церквахъ; тогда 
нроповѣдники стали выступать подъ 
открытымъ небомъ; когда англиканскіе 
епископы стали отказывать въ посвя- 
щеніи методистскихъ пасторовъ, Джонъ 
Уэсли сталъ самъ посвящать ихъ и 



сталъ строить методистскія часовни. 
Такъ произошло фактическое отдѣле- 
ніѳ М. отъ англиканской церкви; офп- 
ціальное же отдѣленіе произошло толь- 
ко въ 1891 г., когда методистская цер- 
ковь формально присвоила себѣ на- 
именование Тле ЛѴезІсуап МеШосІізІ 
Сішгсп. Не отличаясь существеннымъ 
образомъ отъ англиканской церкви въ 
сферѣ культа и догматики, М-ая цер- 
ковь центръ тяжести переносить па 
практическое выполнсиіе христіанп- 
номъ его обязанностей, какъ такового. 
Съ точки зрѣнія методизма христіане 
средняго типа относятся къ религіоз- 
нымъ обязанностями, какъ къ привыч- 
нымъ формальнымъ требован іямъ и 
актамъ; между тѣмъ при такомъ фор- 
мальномъ отношенін человѣкъ по су- 
ществу подпадаетъ подъ власть грѣха 
и теряетъ право и возможность на 
спасеніе. Методизмъ, провозглашая, 
что „ученіе есть жизнь", даетъ воз- 
можность всякому вѣрующему „всту- 
пить въ общество лицъ, который обла- 
даютъ формой божественнаго блажен- 
с і ва, стараются сдѣлаться причастными 
его силѣ и соединяются ради того, что- 
бы вмѣстѣ молиться, поощрять другь 
друга къ жизни въ любви и таким ъ 
путемъ помогать другъ другу въ дѣлѣ 
спасенія ихъ душъ". Нравоучительный 
сочиненія и проповѣди основателей 
методизма указываюсь путь ко спасе- 
нію. Прежде всего, христіанинъ дол- 
женъ „обратиться 44 , т. е. сознать всю 
суетность и греховность своего преж- 
няго поведенія и рѣшиться впредь жить 
по Евангелш;обратившійоя принимает- 
ся въ методистскую общину посред- 
ствомъ обряда покаянія въ грѣхахъ и 
затѣмъ долженъ жить въвѣрѣ и любви, 
чтобы достичь христіанскаго совершен- 
ства и спасти свою душу. На практи- 
ка позднѣйшій методизмъ, послѣ пер- 
ваго періода искрепняго подъема и 
воодушевленія, превратился въ новую 
форму ханжества; отчасти путь къ это- 
му указали уже его основатели, изъ 
которыхъ бр. Уэсли приписывали вѣрѣ 
чуть ли не магическое дѣйствіе побе- 
ды надъ грѣхомъ, а Уайтфильдъ вы- 
двигалъ ученіе о предопредѣленіи, 
какъ условіи спасенія, въ строго каль- 
винистскомъ духѣ (это послѣднее по- 
служило причиной разрыва между бр. 
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Уэслп и Уайтфильдомъ). — Число М. 
очень значительно, около 20.000.000. 
ІІослѣ Англіи, гдѣ число нхъ около 
1.000.000, большое число М. въ Аме- 
рик'!} (Канада— 300.000, Соединенные 
Штаты— около 10.000.000), затѣмъ въ 
аиглійскихъ колоиіяхъ, въ Германіи и 
въ другихъ европейск. государствахъ, 
гдѣ дѣйствуютъ методистскія миссіи. 
Сообразно расколу между основателя- 
ми М-ма, ихъ организаціи раздѣляются 
на два разряда: на епнскопальныя ме- 
тодистскія организаціи, болѣе центра- 
ли зованныя, болѣе многочисленный и 
болѣе рѣзко обособленныя отъ дру- 
гихъ церковныхъ организацій, и на 
различный свободный органнзаціи, бо- 
лѣѳ мелкія и тяготѣющія къ пресви- 
теріанскимъ кальвинпстскимъ органи- 
заціямъ, съ которыми онѣ нерѣдко 
сливаются. См. 6г. Зтіііь, „Нізіогу о! 
Меііюсіізпі" (1862); вгедогу, „Нізі. оІМ." 
(191.1). Н. Никольские. 

ГЛетоды и методологія, см. логика и 
педагогика. 

шетонитія (греч., перемѣна имени), 
замѣна одного слова другимъ пе вслѣд- 
ствіе сходства выражаем ыхъ ими по- 
нятій (какъ въ метафорахъ), а на осно- 
ван! и близкой и очевидной связи, су- 
ществующей между этими понятіями. 
Напр.: „сосѣдъ (вм. — домъ сосѣда) го- 
ритъ"; „мѣшокъ (вм. — деньги) за пазу- 
хой звенитъ". 

ійѳтсновъ циклъ, см. Метонъ. 

ІѴІетоноиасія (греч., переименованіе), 
обычай, весьма распространенный ме- 
жду учеными XV и XVI вв. и состояв- 
ши! въ переводѣ ихъ фамилій на греч. 
пли лат. яз.; такъ, напр., Йсплѵаггепі 
(„черноземъ") принялъ равнозначу- 
щую нѣмецкой греч. фамплію Меіап- 
спіоп; гуманистъ Конраді> Пикель (Ріс- 
кеі) принялъ латинск. фам. Сеііез. 

Метонъ, аѳинскій математикъ и 
астрономъ, жившій около 440 г. до Р. 
X., иодмѣтившій простое и довольно 
точное соотношеніе между длиною лун- 
наго (синодическаго) мѣсяца и трони- 
ческаго года, а именно, что 235 лунн. 
мѣс.=19 солн. годамъ. Точныя данныя 
по новѣйшимъ изслѣдованіямъ таковы: 
235 лунн. мѣс.= 6.939 дн. 16 ч. 31м.; 
19 тропическихъ лѣтъ = 6.939 дн. 14 ч. 
27 м.; 19 юліанскихъ лътъ по 365Ѵ 4 
дн. = 6.939 дн. 18 ч. 0 м. Так. обр., фа- 



зы луны черезъ 19 лѣтъ приходятся 
почти точно на прежнія числа мѣся- 
цевъ. Этотъ циклъ въ 19 лѣтъ полу- 
чи лъ названіе метонова цикла, а нумеръ 
года въ циклѣ — назваиіе золотого числа. 
Онъ нашелъ себѣ примѣненіе въ раз- 
личныхъ календаряхъ (ср. пасхаліи). 
Его ошибка по отношенію къ юліан- 
скнмъ годамъ равняется 1 ч. 29 м. за 19 
лѣтъ, т. е. 1 день прибл. за 300 лѣтъ. 

шетранпажъ (отъ франц. піеііге еп 
раде— верстать), старшій набор щи къ, 
располагающій наборъ въ страницы 
(верстающій) и подготовляющій его къ 
печати; см. типографское діъло. 

Метретъ,др.-греч. мѣра, см. XII, 600. 

метрика, въ геометріи, см. XIII, 322, 
прилож., 4. 

Метрика, у древннхъ грековъ уче- 
ніе о метрѣ, т. ѳ. стихотворномъ раз- 
мѣрѣ. Съ развитіемъ музыки, какъ 
искусства, М. музыкальная постепенно 
дифференцировалась отъ словесной и 
со времени нарожденія самостоятель- 
ной инструментальной музыки пред- 
ставляетъ область, совершенно обособ- 
ленную и самостоятельную. Вопросы 
М.,какъ и вопросы ритмики, принадле- 
жав къ числу наименѣе разработан- 
ныхъ въ теоріи музыки; нерѣдко эти 
двѣ области даже смѣшиваютъ другъ 
съ другомъ. Подъ М. въ музыкѣ слѣ- 
дуетъ разумѣть ученіѳ о тяжелыхъ и 
легкихъ временахъ, составляющихъ 
тактъ; подъ ритмикой — учеиіе о дли- 
тельностяхъ тоиовъ и наузъ, запол- 
няющихъ тактъ. Такты, сходные ме- 
трически, могутъ совершенно разли- 
чаться другъ отъ друга ритмически, 
и наоборотъ. Простѣйшимъ видомъ 
такта является сопоставлен іе, по край- 
ней мѣрѣ, двухъ долей времени, изъ 
коихъ первая, какъ начинающая по- 
строеніе („симметрію"), называется лег- 
кой (слабой); вторая же, какъ замы- 
кающая симметрию, называется тяже- 
лой (сильной). Наглядно такое про- 
стѣпшеѳ иостроеніе можетъ быть вы- 

Л. ! Т. 

ражено такъ: | і |, при чемъ тактовая 



тактъ 

черта помещается между обоими вре- 
менами, ибо, по принятому давно обы- 
чаю, тяжелое время должно падать на 
начало такта (такъ что получается 
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л. т. 

какъ бы т. наз. „затактъ": два | разъ). 
Группа изъ такпхъ двухъ тактовъ обра- 
зуешь новую высшую метрическую еди- 
ницу, въ которой уже весь первый 
тактъ будегъ легкимъ но отношенію 
ко второму такту, замыкающему снм- 
метрію и потому тяжелому: 

л. т. л. т. 

і\і )\і 

I I I I 

I 1-й тактъ, такгь I 

I л. т. | 

груипа іізь дпухъ 
тактовъ. 

Расширяя построеніе такимъ же об- 
разом ъ, получи мъ изъ двухъ двутакт- 
ныхъ группъ (легкой и тяжелой) т. 
наз. предложение", а изъ двухъ пред- 
ложеній (легкаго и тяжелаго) — „пері- 
одъ". Нарасти н іе „тяжести" во всѣхъ 
этнхъ случаяхъ воспринимается одно- 
временно, какъ нарастаніе „заключи- 
тельной силы", т. е. силы заключи- 
тельной каденціи (см.). Эта простѣй- 
шая, элементарная схема допускаетъ, 
конечно, неисчислимое множество из- 
мѣненій и варіантовъ, умѣлое примѣ- 
неиіе которыхъ зависитъ отъ искус- 
ства композитора. Въ основѣ такъ наз. 
„темы", мелодіи, лежитъ обычно та- 
кая метрическая схема. Для болѣе 
крупныхъ поформѣпостроеній все боль- 
шее значеніе, помимо чисто метрич. 
г -рукту ры, пріобрѣгаютъ группировка 
и развнтіе тематическаго содержанія; 
простыя же пѣснеобразн. формы сплошь 
и рядомъ ограничиваются элементар- 
ными метрич. схемами. 10. Этель. 

Метрика, въ словесности, см. стихо- 
сложенге. 

Метрика Коронная и Литовская, 

государств, архивъ Рѣчн Посполитой 
польской, заключавшій актовый книги 
королевской канцеляріи съ официаль- 
ными копіями пожалованій и ириви- 
леевъ, данныхъ отдѣльнымъ лицамъ и 
цѣлымъ корпораціямъ, судебныхъ по- 
становленій, иазначеній на должности, 
сеймовыхъ рѣшеній, сеймиковыхъ ин- 
струкцій, королевскихъ указовъ и т. и. 
М. находилась въ завѣдываніи канцле- 
ровъ (Меггіса ішуог) и подканцлѳровъ 
(М. тіпог). Она отчасти хранилась въ 
государств, сокровищницахъ на Вавелѣ 
(см.) н въ Варшавѣ, отчасти перевози- 



-ГЛетритъ. 

лась но мѣсту пребывай ія ко рол ев - 
окаго двора, что являлось отголоскомъ 
того времени, когда князья и короли 
изъ династіп Нястовъ безпрерывио 
разъѣзжали по странѣ со исѣмъ дво- 
ромъ и канцеляріей, чиня судъ и рас- 
праву. Надъ каталогизацией и упоря- 
доченіемъ М. трудились въ XVI в. Мар- 
тинъ Кромеръ (подлинная опись Кра- 
ковскаго архива, составленная Кроме- 
ромъ, находится нынѣ въ моек. гл. ар- 
хивѣ Мин. Иностр. Дѣлъ), въ XVIII — 
Янь Храповицкій и Янъ Шадурскій. 
описавшіе книги лит. М., Адамъ На- 
рушевнчъ и др. При Янѣ Казимірѣ 
(1048 — 68) М. была захвачена шведами, 
при чѳмъ часть ея погибла въ Балтій- 
скомъ морѣ, а часть осталась донынѣ 
въ шведскнхъ архивахъ, несмотря на 
многократное возвращеніе шведами до- 
ку ментовъ, забран ныхъ у иоляковъ. Въ 
1795 г., послѣ взятія Суворовымъ Вар- 
шавы, М. была перевезена въ Петро- 
градъ; въ 1799 г. акты, касающіеся об- 
ластей, доставшихся, согласно раздѣ- 
ламъ, Австріи и Пруссіи, были переданы 
этимъ державамъ. Нынѣ книги М. на- 
ходятся въ Петроградѣ, МоеквЪ. Вар- 
шавѣ, ІІруссіи, Австріи и Швеціи. И. Р. 

Метритъ(теІгШз), воспаленіе матки, 
бываетъ острый и хроническій; вы- 
зывается тѣми же причинами, что и 
эндометритъ, иерѣдко существуя одно- 
временно съ послѣднимъ. Матка уве- 
личена, болѣзненна, огдѣляетъ бѣли 
въ промежутки между менстругшіяк!^ 
послѣднія неправильны и часто быва- 
ютъ очень обильны. Вольныя жалуются 
на тяжесть въ тазу, боль въ крестцѣ 
и иахахъ, неправильные мочеотдѣленіе 
и стулъ. Острый М. протекаетъ вь 
10 — 14 дней и оканчивается либо пол- 
нымъ выздоровленіемъ, либо перехо- 
домъ въ хроническій М. ІІослъдній, 
возникая какъ изъ остраго, такъ и 
совершенно самостоятельно, можетъ 
длиться очень долго, острые припадки 
чередуются съ сравнит, хорошимъ са- 
ліочувствіемъ; если болезнь уже су- 
ществуешь довольно продолжительное 
время, то трудно разечитывать на пол- 
ное выздоровленіе. Беременность на- 
блюдается только въ рѣдкихъ случа- 
яхъ. Лѣченіе: въ остромъ періодѣ — 
покой, противовоспалит. средства (хо- 
лодъ, кровеизвлеченіе и т. п.), въ хро- 
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Метрическая система мѣръ— Меттернихъ. 



ннч. — щелочи, воды, лпмапш.тя и гря- 
зевыя ванны. 

Метрическая система глѣръ, см. 
вѣса и меры и единицы изміъренія. 

Метрическій центнеръ, или квин- 
талъ, — 100 килогр. 

Метрическія книги для регистра- 
ми родившихся, вступившись въ бракъ, 
умертихъ и т. п. ведутся въ Россіи 
духовными лицами въ приходахъ, ко- 
торым ъ выдаются за шнурами и пе- 
чатью пзъ духовныхъ консисторій у 
правое л авныхъ и у католнковъ, изъ ду- 
ховныхъ правленій— у магометанъ, изъ 
губернскихъ правленій — для евреевъ 
и для старообрядцевъ. Выдаются кни- 
ги въ 2-хъ экземплярахъ, изъ коихъ 
одинъ по истеченіи года пересылается 
обратно. М. к. карай мовъ ведутся газ- 
зацами, получающими ихъ отъ гаха- 
мовъ; М. к. сектантовъ, не признаю- 
щихъ духовенства, ведутся городски- 
ми управами и волостными правленія- 
ми. Выписи изъ М. к., называемыя ме- 
трическими свидетельствами, выдаются 
консисторіей для православныхъ и ка- 
толнковъ, лроповѣдниками для лицъ 
евангел.-лютер. исповѣданія, имамомъ 
или муллою — для магометанъ. Право- 
славные и католическіе священники 
также могутъ выдавать выписи, но ти- 
ковыя иолучаюгь силу М. с. лишь по 
утвержденіи ихъ консисторіей. Свидѣ- 
тельства, выдаваемыя старообрядче- 
скими духовными лицами, удостовѣря- 
ются совѣтомъ общины или особыми 
довѣренными лицами. Свидѣтельства, 
выдаваемыя евреямъ раввинами, удо- 
стоверяются городскими обществ, у пріі- 
влеиіями. Сомнѣнія въ подлинности М. 
з. не допускаются, возможенъ лишь 
сиоръ о подлогѣ. Акты о рожденіи въ 
той части, которая относится къ ро- 
жденію, а не къ крещепію, могутъ быть, 
согласно сенатскимъ рѣшеніямъ, оспа- 
риваемы. Въ большинства другихъ 
культурныхъ государствъ регистрація 
актовъ состоянія изъята изъ вѣдѣнія 
духовенства и возложена на граждап- 
скихъ чішовннковъ. Въ Роесіи веденіе 
приходскихъ М. к. становится обяза- 
тельнымъ съ 1-й четв. XVIII в. I. 10. 

іиетрологія (греч.), ученіе о мѣ- 
рахъ, см. вгъса и мгьры. 

Метром о мъ, приборъ для точнаго 
опредѣленія темпа въ музыкѣ, усовер- 



! шенствовапиып вЬискпмъ механиком ь 
Мельцслемъ (ум. 1838 г.; отсюда обо- 
значено „М. М.", т. е. М. Мельцеля). 
Состонтъ изъ маятника съ тяжестью, 
которая передвигается по маятнику и 
тѣмъ ускоряетъ или замедляетъ еіѵ 
движеніе. Это ускорен іе и замедлен і« 
можно точно регулировать при помощи 
находящейся на М. скалы цифръ. Ком 
позиторъ въ началѣ пьесы обозначает!., 
какой цяфрѣ должно соотвѣтствоваі ь 
въ каждомъ случаѣ положеніе тяжести 
на маятникѣ, а также, какая ритмиче- 
ская единица должпа приходиться на 
каждый ударъ маятника. 10. Э. 

і..етрополитэны, см. XX, 140, при- 
лож., 57/65. 

ігіетрополія, см. колоти. 

шетръ 1) мѣра длины, см. XII, 640 
и XIX, 604, прилож., 3; 2) въ стнхо- 
сложеніи, см. стихосложенге. 

ййетсю(Меізи), Габріель, голландскій 
живоиисецъ (1030 — 1667), съ 1050 г. по- 
селился въ Амстердам!* и развивался 
подъ вліяніемъ Рембрандта. Его „Па- 
рочка влюбленныхъ за завтракомъ" на- 
иоминаетъ портретъ Рембрандта съ Са- 
скіей; ого „Молодой человѣкъ въ окнѣ" 
повторяетъ пріемъ изображенія, обыч- 
ный у учешіковъ Рембрандта. Въ ду- 
хѣ Рсмбріілдта трактуетъ М. большую 
часть своих ь жанровъ. Въ нихъ онъ изо- 
бражаетъ прзішуществонни женщинъ 
иизшаго и высшаго класса, то нарынкѣ, 
то дома за плетеніемъ кружевъ, за за- 
нятіемъ музыкой, или во Еромя бо- 
лѣзни, изображав ъ тепло, безобидно и 
пишетъ легко, тонко и свѣжо. Н. Т. 

Йаеттѳрннхъ, Клеменсъ Лотаръ Веи- 
цсль, князь, австрійскій канцлеръ, род. 
въ 1773 г., въ 1801 г. назыаченъ ио- 
сломъ въ Дрезденъ, въ 1803 г. — въ 
Берлинъ, въ 1806 г. — въ Париж ъ, вь 
1809 г. — мианстръ иностр. дѣль, хотя 
и въ союзѣ съ Франціей, дѣятельно 
нодготоБЛялъ борьбу противъ Напо- 
леона, въ 1813 г. нримкиулъ къ со- 
юзниками въ 1814 открылъ Вѣнскій 
конгреесъ, въ 1815 заключнлъ Свя- 
щенный Союзъ. Стоялъ съ тѣхъ поръ 
во главѣ европейской реакціи, былъ 
вдохаовптелемъ и руководителем!) ре- 
акціонныхъ конгрессовъ. Въ 1821 г. 
назначенъ канцлеромъ, а съ 1-826 г. 
взялъ въ свои руки также ведѳніе вну- 
тренней политики. Свергла его только 
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Въ настоящее время подъ яазваяіемъ Ы. разумѣіотъ 
такое сочетаніе тѣлъ, въ которомъ движеніе каждого 
іізъ пихъ относительно осталышхъ тѣлъ М. является 
аполнл определенным*, е&шіствеппимъ и зависящимъ 
только отъ с а іі а г о устройства М. 
Иначе говоря, каждое тѣло М. имѣетъ движепіе „вполнѣ 
стѣсііенпое". Такал комбллиція тѣлъ необходима для 
осуществления машины (см.), въ которой движете псѣхъ 
частей должно быть км сил о вноляѣ опрсдѣлепнымъ, 
зависящимъ только отъ устройства машины. Поэтому и 
говорить, что машина есть М., приспособленный для 
передачи работы, и иэученіе машвпъ съ точки эрѣніл 
происходя щпхъ въ шіхъ движенііі выдѣллется въ особую 
дисциплину — п.еорію М., называемую иногда приклад- 
ной кинематикой. 

Изучсніе М. сводится къ вопросу о несвобод- 
но ѵ ъ, стѣспѳпномъ двмженіи тѣлъ. Если мы 
представимъ себѣ тѣло (для простоты— геометрическое, 
неиэмѣняемое), находящееся свободно въ пространствѣ 
и ничѣмъ не поддержапное, ни къ чему не прикасающее- 
ся, то такое гѣло можетъ двигаться виолпѣ свобод- 
н о; подъ дѣйствісмъ системы силъ оно будетъ описывать 
извѣстныіі путь; если прибавится или убавится одна пли 
нѣсколько силъ, то путь, описываемый каждой точкой 
тѣла, соотвѣтстяепно измѣннтся. Но если тѣло положить 
на плоскость, считая ее прочной, такъ что тѣло въ нее 
проникнуть не можетъ, то движеніѳ тѣла будетъ уже 
пѣсколько ограничено: каковы бы пн были силы, тѣло 
не можетъ проникнуть въ плоскость и, слѣдовательпо, 
будетъ двигаться все время только по одпу сторону ел. 
Если прибавить вторую плоскость (или поверхность), 
такъ что образуется уголъ, то движеніе еще болѣе стѣ- 
снится. Идя далѣе въ эгомъ паправлеліи, можно дойти, 
ваконѳцъ, до такпхъ комбенацій соп{ икасающихся тѣлъ, 
чтодвиженів каждаго относительно другихъ будетъ еполтъ 
опреопленпымъ, и получится ЙІ. Для удобства при изу- 
чении М. разематриваютъ сперва комбинации двухъ тѣлъ, 
которыя „соединен ы* другъ съ другомъ непо- 
средственпымъ соирикосновеніснъ такъ, что движение 
одного относительно другого будетъ вполнѣ онре- 
дѣленнымъ. Такал комбипація двухъ тѣлъ назы- 
вается кинематической парой, а каждое взъ 
тѣлъ называется элем ѳнтомъ пары. Характеръ от- 
носительна™ движепія двухъ ѳлементовъ пары зависитъ 
прежде всего отъ формы прикасающихся поверхностей, 
а иногда и отъ размѣровъ ихъ. Различалось н в з- 
шіл п еысшія пары. Если прикосновеніѳ двухъ тѣлъ 
пары пронехо&птъ по нѣкоторои поверхнос > и во вес вре- 
мя отпосительнаго движеійя вхъ, то пара называется 
низшей. Такихъ паръ, какъ показываютъ геометрическая 
разсмотрѣнія, можетъ быть только три: поступательная, 
вращательная я винтовая. Въ поступательной парѣ одно 
тѣло имѣетъ въ мѣстѣ прнкосновенія къ другому віідъ 
призмы, а въ другомъ тѣлѣ имѣется такой же формы 
пустота (нримѣры: полэушка ва счетной линенкѣ, футляр ь 
н его крышка, лолзуяъ въ паровой ыашннѣ). Во враща- 
тельной парѣ одно тѣло очерчепо по цилипдру, коиусу 
или лообщо но поверхности ирпщоііі», а въ другомъ сдѣ 
лапа такой же формы пустота. Чтобы тѣла здѣсь не 
скользили вдоль осп, требуются иногда заплечики 
(примѣры: обыкновенный циркуль, дверная или оконная 
петля, шипъ въ подшпппикѣ). Въ винтовой парѣ элемен- 
тами ея являются винтъ (съ постоя ннынъ шагомъ) 
и гайка. 

Въ поступательной и вращательной парѣ размѣры 
тѣлъ совершенно не вліяють на характеръ двпжспіл, а 
въ виптопои парЬ вліяетъ оДниъ размѣръ — шагъ винта. 

В ы с ш и х ъ паръ, въ которыхъ два тѣла прикасают- 
ся по л и л і и или даже въ одной т о ч к ѣ (зубцы зуб- 
чатыхъ колесъ, шарикъ и опорное кольцо у подшипни- 
ка на шарпкахъ), можетъ быть безчислепное множество. 

Соединяя пѣсколько кинематическихъ паръ такъ, что 
элементы двухъ или бодѣе смежныхъ паръ сольются въ 
одно цѣлоѳ тѣло, можно, паконецъ, получить системы 
иэъ пѣсколькихъ тѣлъ сь двнженіемъ настолько стѣс- 
венвымъ, что относительпыя движснія всѣхъ тѣлъ 
стапутъ вполнѣ опредѣлеппымп самой этой комбппаціей 
вхъ, л получится такъ называемая замкнутая кинема- 
тическая цгъпь. Если же одно изъ тѣлъ (эвеиьевъ) этой 
цѣпи закрѣпить неподвижно, то получается то, что на- 
зываюсь М. 

Раэъ М. построепъ, то каждое его тѣло имЬетъ 
вполііѣ определенное двнжепіс: кажіая точка опнсываетъ 
нѣ которую кривую. Но обратная задача — построить М., 



который данному тѣлу или данной его точкѣ далъ бы 
желаемое дввжевіе, — является неопределенною и можетъ 
имѣть много рѣшепій. Поэтому задача иэобрѣтенія М. 
для получения иэвѣстпаго двпженія является неопредѣ- 
ленпою, н пока М. не были изучены систематично и 
научно, рѣшеніе задачи лэобрѣтепія М. всецѣло аависѣ- 
ло отъ искусства, ловкости и опытности (а часто и отъ 
счастья) нзобрѣтателл. Только за послѣднія 40 лѣтъ, съ 
тѣхъ норъ какъ Рело впервыи далъ свою теорію и 
апализъ М., дѣло стало на болѣе твердую почву. Всѣ 
важнѣііпііѳ пары и М. топерь изучены, записаны, и во 
многихъ сл)чаяхъ изобрѣтатель имѣетъ уже матеріалъ, 
съ кото ра г о можетъ начать, и методы, при помощи ко- 
торыхъ опъ можетъ преобразовывать М. Въ общемъ,это — 
задача преимущественно геометрическая. Но и сейчасъ, 
при иэобрѣтеяін повыхъ машнпъ и приборовъ, бываютъ 
затруднеиія. Съ одной стороны, уже давно были изо- 
брѣтепы многіѳ весьма сложные М. для сложпыхъ 
двнжепіл* (см. автоматы), и теперь есть очень слож- 
ный работы (узорное ткачество, прнденіе, вышивавіе и 
др.), требующія сдожныхъ М. Съ другой стороны, для 
нѣкоторыхъ простыхъ движепій периыя машины были 
придуманы только очень недавно (шнейпая, пишущая 
и т. п.), а для нѣкоторыхъ песложныхъ проиессовъ мы 
п сейчасъ еще пе нмѣемъ машивъ и прнпуждепы про- 
изводить ихъ вручную (тканіе бархата, точная пригонка 
лутсмъ пришабривапія двухъ плоскостей и пр.). 

N. выполняются не только въ видѣ машвнъ, т. е. 
устройствъ для передачи работы, но осуществляются 
также и въ видѣ различныхъ прибором, или аппаратов* 
(часы, счетчики, указатели и т. п.), въ которыхъ по- 
лезной работы не производится, а цѣлью устройства 
является само двпжепіѳ. 

Сѵиовнымъ сяойствомъ М. является, по его оаредѣ 
лепію, то, что въ лсмъ движение каждаго тѣла пронехо- 
дптъ по путлмъ, нредписапнымъ только устройствомъ 
М. (формами прикасающихся поверхностей паръ и отча- 
сти расположсніемъ и размѣрами ихъ). Отъ силъ, дѣй- 
ствующихъ па М., отъ матеріала его частей и формъ ихъ 
въ тѣхъ мѣстахъ, гдѣ онѣ пе прикасаются другъ къ 
ДРУ г Уі п т - л * пути, описываемые точками М., не 
зависятъ. 

При изучепіи дѣйствія машпнъ, кромѣ путей, при- 
ходится разематриватъ и другія обстоятельства дви- 
женіл. напримѣръ, скорости различныхъ точекъ М. 
Всякій М. обладаетъ съ этой точки зрѣнія слѣдующвмъ 
своиствоыъ. 

Во всякое мгновеніѳ дввженія М. отпошеніѳ скоро- 
стей двухъ произвольныхъ точекъ М. зависитъ тоже только 
отъ его устройства и не зависитъ отъ силъ и пр. Иначе 
говоря, если мы будемъ въ какой-ппбудь моментъ вре- 
мени знать въ числахъ скорость только одной точки М., 
то мы можемъ тотчасъ же вычислить скорости всѣхъ 
точекъ 51. Изъ этого слѣдуетъ, что если въ машинѣ мы 
скорость какой-нибудь точки ел увеличимъ въ о, разъ, 
то и скорости всѣхъ прочихъ точекъ машины увеличатся 
тоже въ ^ разъ. 

Такь какъ скорости раэлачкыхъ частей М. л пере- 
дав ае мыл отъ одной части къ другой во время работы 
машины усиліл связаны между собою такъ называемымъ 
эакономъ передачи работы (который, въ простѣйшемъ вндѣ, 
въ прим впеиіи къ поворачивающемуся рычагу, формули- 
руется въ из і ѣстномъ предложении: „что выигрывается 
вь силѣ, то теряется въ скорости") , то изъ этого слѣ- 
дуетъ, что и усилія, дѣйствующія въ разпыхъ мѣстахъ 
М., тоже будутъ находиться между собою въ опредѣлеп- 
ныхъ отиошеніяхъ, обусловлепныхъ тоже только 
устройствомъ М. и пе зависяіцихъ отъ абсолютной величи- 
ны дѣнстаующихъ на М. впѣшнихъ силъ. 

Эти три важныхъ свойства М. (относительно путей, 
скоростей и усилін) составляютъ основные законы, на 
которыхъ зижлетсл такъ называемая теорія мишинъ 
(или М.), необходимая при рѣшеніи различныхъ вопро- 
совъ о движеніп М. вли машпнъ. 

Слѣдуетъ указать, что только сравнительно недавно 
введено въ технику ясное представлепіѳ о М. и выдѣле- 
ло въ теорію М. разсмотрѣыіѳ всѣхъ тѣхъ вопросовъ, 
гдѣ ндетъ рѣчь только о характерѣ и скоростяхъ двн- 
жепіл въ разпыхъ точкахъ М. (машины). Создателемъ 
этой повой пауки явллся Рело (сл.), который въ издан- 
ной нмъ въ 1875 г. книгѣ „ТпеогекізсЪе КіпетаЦк" на- 
столько полно іі обстоятельпо устаповилъ ученіе о п#- 
рахъ и о М , что оно сейчасъ же вошло въ прикладную 
механику и сдѣлалось неотъемлемой принадлежностью 
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вмсшаго техплческаго обраэованія *). Рело въ своей 
книга указа л ъ, какія важныя услуги оказываетъ его ме- 
тодъ. На рядѣ примѣровъ оиъ показываете, какъ мяо- 
гія машины, иэобрѣтепныя въ разяыя времена н въ 
разныхъ страпахъ и, повидимому, солсршсипо пе похожія 
одна на другую по внѣшнему воду, на самоиъ дѣлѣ совер- 
шенно тождественны п всѣ имѣютъ одинъ и тотъ же 
М.\ кажущаяся же разница обусловлена только раэли- 
чіемъ пь формѣ к размѣрахъ частей машавъ. Путѳмъ 
преобразованы М., т. е. нзмѣнепія формъ и размѣровъ 
частей, беэъ пзмѣпенія характера самихъ кипематнче- 
скнхъ паръ, можно нзъ одного основного М. получить 
цѣдын рядъ другвхъ. Прежде же въ сочиненіяхъ о ыа- 
шнпахъ описывали машины по впѣ шли мъ, несуществен- 
вымъ приэпакамъ, чтб очень затрудняло системагизиро- 
ваніе в ясноэ понимание сути машины. (Такъ, писали: 
„на прочпомъ стал ыі о мъ валу, лежащемъ въ бронэовыхъ 
подшипникахъ, сидитъ широкое чугунное зубчатое ко- 
лесо А съ шестью спицами"... и т. п.). 

Дѣйствнтельная машина движется пе совсѣмъ такъ, 
какъ ел идеализированный скелетъ— М. Всѣ частн маши- 
ны, сдѣлаиныя иэъ реальпыхъ матеріаловъ, нѣсколько 
деформируются (изгибаются, удлиняются и пр.), такъ 
что форма н двнжеиіе будутъ немного иными. Кроыѣ 
того, математически точное выполнение М. по чертежу 
тоже невозможно, и вслѣдствіе неточности пзготовлепіл 
дпнженіе настоящей машвпы будетъ опять немного отли- 
чаться отъ того, которое предполагалось въ теорін М. 
Но эти отступлевія въ огромпомъ болышшствѣ случаевъ 
очень певелнки. 

Класснфикація М. и по настоящее время остается до- 
вольно неопредѣленпою. Такъ, М. дѣлятъ по характеру 
паръ. нзъ которыхъ опи составлены (М. только взъ по* 
сту нательных ъ, только нзъ вращательныхъ паръ и пр.), 
ллп же по ихъ пазначепію (направляющее М., чаще все- 
го для получен ія прямолннеіінаго дииженіл; парорас- 
предѣлнтельныѳ М. для распредѣленія пара золотниками, 
клапапамн и т. л.; часовые М.; подъемные М. и пр.). 

Такъ какъ форма частей 51. впѣ мѣстъ прикоснове- 
ния паръ не имветъ эначепія, то въ кнпгахъ и на черте- 
жахъ часто нзображаютъ 51. условно, схематически, въ 
видѣ, такъ сказать, скелета машины, отмѣчая при- 
близительно правдоподобно форму рабочихъ поверхностей 
паръ и указывая всю промежуточную часть звена од- 
ной толстой лшііей. 

ЗдѢсь дано пѣ сколько прпмѣровъ М.: 



Рі 1 

вЬ 



Фнг. 1. 

Фиг, 1. М. нзъ трехъ поступатсльныхъ паръ; 1, 2 н 3 
суть три поступательный пиры; а,Ь и с суть три эвена М., 
песущія каждое элементы (ылоскоств) отъ двухъ паръ. 



ми 



♦ иг. 2. 

Фнг. 2. М. взъ трехъ ввптовыхъ паръ: 3, 2 в 
суть три винтовыя пары; а, Ъ а с суть три звена М. 



*) Въ программы средних» техническихъ школъ теорія 
М., къ сожалѣиію, проникаетъ у насъ очень туго (несмо- 
тря на полную возможность изложить ее элементарно), и 



Эти дви лрнмѣра даютъ М. съ паимепьшпмъ возможным ь 
числомъ эвеньевъ, такъ какъ меньше трехъ звеньев ъ 
быть нѳ можетъ; при двухъ авеньяхъ или тѣлахъ мы 
получнмъ просто кинематическую пару, а не М. 




Фиг. 3. 

Фиг. 3. М. нзъ четырехъ вращательныхъ паръ; 3&- 
жатъ пижинмъ эвеномъ въ подставкѣ. 




N с*. 



Фиг. 4. 

Фпг. 4. Схема ваправляющаго М\ въ вндвкаторѣ па- 
ровой машвпы: 4 вращательныхъ пары, олпи постуиатель- 
пая (стержень 0, скрѣ пленный съ поршенькомъ индика- 
тора) и одна высшая пара (цвлнндрикъ 6' въ прорѣзѣ С С). 

Литература: Р. КеиІеаих л „Тпеогеіізспе Кіпета- 
ѣік" (1875); его же, „ЬсЪгЬисЪ дет Кіпетаіік", гѵеііег 
Вапй (1900); 5. Бгіпкегіеу, „ЫесЬапІ5т" (1905); Мае 
СагЛу „Кіпетаіісз", 8с1шатЬ апд, Меп НІ, „Еіѳтепіз оі 
МесЬапізт"; Р. бгазію?, „ТЬеогеІІБсЬе МазсЬіпспІеЬге, 
гѵсііег Вагиі: ТЬеогіс аег СеігіѳЬе ип<3 Лег тесІіапіздЬеп 
МеэзіпБІгитепІе"; Наіоп йе Іа ОоирШгёге, „Тгаііб гіез 
МёсапІЕшев" (1864), старое, но и сейчасъ очень полезное 
сочипеніе, гдѣсобрано много оригннальныхъ М., в нмѣет- 
ся масса цѣнныхъ теоретнческихъ эамѣчанін; Я. И. 
МерцаловЪь „Прикладная механика, ч. 1: Тѳорія М. м 
(курсъ Ими. Техаич. училища). 

А. Сидоровъ. 



въ нихъ нзученіе ыашинъ производятся путемъ устарі- 
лыхъ пріемовъ опнсанія по внѣшнему виду и несуществен* 
нцыъ при накам-ь. 
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мартовская революція въ Вѣнѣ. Чтобы 
спасти свою жизнь, М. бѣжалъ за гра- 
ницу и вернулся лишь въ 1851 г. До 
самой смерти (1859) продолжалъ сохра- 
нять нѣкотороѳ вліяніе на дела. Ср. 
Лвстро - Бснгрія (I, 281/82), Германия 
(XIV, 4/5), Наполеоновскія войны и Свя- 
щенный Союзъ. М. былъ днпломатъ-пси- 
хологъ. Онъ былъ совершенно безси- 
лснъ находить линію днпломатическа- 
го поведекія, когда передъ ннмъ не 
было лица, доступнаго изучение Опъ 
не понпмалъ французской революціи и 
былъ безсиленъ съ ней бороться. Онъ 
не понялъ нѣмецкой революцін и по- 
терпѣлъ окончательное крушеніе. Но 
онъ обладалъ искусствомъ изучать п 
разгадывать люден. Никто не умѣлъ 
такъ пользоваться ошибками Наполео- 
на, какъ М. Никто такъ не втянулъ въ 
свои сети Александра, какъ онъ. Его 
политическая деятельность была со- 
вершенно лишена идейнаго содерлсанія. 
М. нельзя называть ндейнымъ иред- 
ставителемъ реакціи начала XIX вѣка. 
Онъ велъ игру чисто-эгоистическую. 
Ему нужно было поддерживать реак- 
цію, чтобы была цѣла австрійская ди- 
настія. Ему нужно было незыблемо 
охранять австрійскую династію, чтобы 
при ней стоялъ во всемъ блеске сво- 
ихъ успѣховъ и своего богатства онъ 
самъ, князь М. Самоуверенный, съ чув- 
ствомъ непогрѣшимостн, какого не бы- 
ло ни у одного папы, слепо вѣровав- 
гаій въ действительность полицейскихъ 
репрессій, убѣжденно отрицавшій силу 
народи ыхъ движеній, шіникъ во всемъ, 
начиная отъ отпотеній къ женщинамъ 
и кончая вопросами политики, — онъ 
былъ вполне увѣренъ, что царству его 
не будетъ конца. Доказать ему про- 
тивное не удавалось ни одному изъ 
самыхъ близкихъ ему лицъ. „Никогда 
заблужденіе не коснулось моего ума", 
говорилъ онъ. „Политика его импера- 
торе каго величества имѣетъ всю цен- 
ность религіи", вѣідалъ онъ въ дру- 
гой разъ. Но иногда онъ и самъ да- 
валъ ключъ къ понпманію своей поли- 
тики. „Для политической жизни я былъ 
вооруженъ умомъ, способнымъ отстаи- 
вать только что-нибудь положитель- 
ное. Мой темпераментъ — темпераментъ 
историческій, проникнутый антипатіей 
ко всему, что отдаетъ романомъ". Эти 



слова его „Завѣщанія" правильно опре- 
дѣляютъ форму ^его дѣйствій, его хо- 
лодную бездушную практичность, его 
сухой политически! прозаиамъ. А въ 
последней главѣ своихъ „Мемуаровъ" 
онъ сказалъ однажды и нвчто совсѣмъ 
правильное: „Лѳ зиіз ІЪотте сіе се с]ігі 
ёіаіі", я человекъ прошлаго. — Наслед- 
ники М. выпустили въ светъ 8 т. его 
мемуаровъ и корреспонденціи (1880/84 
на нем. и франц. языкахъ). Они полны 
стили сти чески мъ пустозвонство мъ и 
самовлюбленными, безеодержательны- 
ми обращеніями къ потомству. См. 
8с1і7)пйіЛѴеі$8еп{еІ8, „Рйгві М." (1860): 
81гоЫ ѵ. ВаѵеІзЪсгд, „М. ипсі зеіпе 2еіі" 
(1906/07, 2 т.);8огеІ „І/Еигоре еі 1а Кё- 
ѵоіиііоп" (тт. IV— ѴШ). А. Дж. 

а^втэки, иностранцы, жившіе въ 
древнихъ Аѳпнахъ; число ихъ по вре- 
менамъ было довольно значительно 
(10.000 чел. въ 309 г.). Они пользова- 
лись покровительствомъ закона, за что 
I уплачивали определенную денежную 
I сумму, но не были вполне правоспо- 
' собными лицами: такъ, они не могли 
пріобрьтать недвижимой собственности 
и вести самостоятельно дела въ су- 
дахъ. М. занимались, главнымъ обра- 
зомъ, торговлей и пріобретали боль- 
шее капиталы. Въ нвкоторыхъ случаяхъ 
М. зачислялись въ ряды гражданъ, для 
пополнеаія числа іюслѣднихъ. 

Мефистофель, названіе злого духа 
и вообще отрицательнаго начала, по- 
заимствованное изъ стариыныхъ нѣ- 
мецкихъ сказаній и вошедшее во все- 
общее употребление, благодаря гётев- 
скому „Фаусту". Существовало много 
видоизмененій этого слова: Мерпояіо- 
рпііез (самая старинная книга о Фау- 
сте), МерІіізЬорпіІиз („Виндзорскія ку- 
мушки" Шекспира), МерЬІ8Іор1іі1із( „Фа- 
устъ" Марло), наконецъ МерЬізІорпе- 
Іез (у Гёте); этимологія его не пред- 
ставляетъ ничего точнаго. 

ІЯеханизмъ, см. пргіложеніе. 

Механика, см. приложеніе. 

Механическая технология, см. 
технологія. 

Механическіе музыкальные ин- 
струменты, см. музыкальные инструм. 

иіеханотерапія, механическое лѣ- 
ченіе. Въ М. входятъ: массажъ (см.), 
1 всевозможный гимнастическія упраж- 
1 иенія (см. XIV, 574/75), активный, пас- 
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сивпыя, съ помоідыо и сопротивле- 
ніемъ, гимнастика на машинахъ, ап- 
иаратахъ, а также лѣченіѳ всевозможн. 
повязками, корсетами и аппаратами. 

Мехеленъ (фламанд. Ж., француз. 
МалинЪу нѣмедк. Мсхельнъ), городъ 
въ бельгійской нровинціи Антверпенъ, 
на р. Дейле и кан. Лёвенъ-Рупель. 
Церкви, украшенныя произведениями 
Рубенса; атеней, академія худож.; фа- 
бри кація кружевъ, шерст. изд., гобеле- 
новъ и пр.; 59.372 ж. Сильно постра- 
далъ въ войнѣ 1914 г. 

Мехелинъ, Лео, фииляндск. поли- 
тик, дъятель, род. въ 1839 г., перво- 
начально пзбралъ ученую карьеру и 
былъ проф. государств, нрава въ Гель- 
сингфорс к. у ни в. Въ 1872 г. былъ из- 
о ран ь въ сеймъ, потомъ вступилъ въ 
фин. сенатъ и мало-но-малу выдви- 
нулся на ноложепіе ирнзианнаго ли- 
дера Фпнляндіи въ ея борьбѣ за са- 
моонредѣленіе. Въ много числ. науч- 
ныхъ тракт атахъ („Ргесіа (1и сігоіі 
риЫіс (1и <зл*апі1-(1испё сіе Ріпіапсіе", 
1886; рус. пер. Ордпна съ полемич. 
комментариями; „Ыааізгеспі сіез Огозз- 
Шгзіепіитз Ріпіапсі", 1889, въ коля. 
Марквардсена; „Ріпіапсіз ^гітсііа^агз 
іппеІіаИ", 1896, рус. иер. и др.) и по- 
лемич. сочпненіяхъ („Противорѣчатъ 
ли права Финляндіи иптересамъ Рос- 
ши", 1900; „Къ вопросу о финляндск. 
автономіи", 1903; „Неіт ѵоп Ріеііѵе осп 
(Іеп Ііпзка Ггадап", 1903 и др.) оыъ 
доказываетъ, что Финляидія соединена 
съ Россіей реальной уніей и самостоя- 
тельна во внутреннемъ законодатель- 
ствѣ; что основные законы Финляндии 
не могутъ быть измьнены помимо рѣ- 
іпенія ея законод. учрсжденій. Въ эпоху 
борьбы противъ финляндск. автономіи 
М. долженъ бы;пз покинуть сначала 
сенатъ (1890), а иотомъ и родную страну 
(1903). Но въ 1905 г. М. былъ возвра- 
щенъ и въ 1905-1908 гг. занималъ далее 
ностъ вице - презид. хозяйств, деп. 
сената. Ум. въ 1914 г. 

Мехельнъ, см. Мехеленъ. 

шехильта, см. XIX, 499. 

Мехшедъ-Али, см. XIX, 591/93. 

Мехренга, или Мегренга, сплавная 
рѣка Олонецкой и Арханг. губ., прав, 
притокъ Емцы, дл. до 200 вер. 

Мехтулинское ханство, бывшее 
ханство на сѣверѣ Дагестана, по рѣкѣ 



Губдену и др., населенное аварцами 
и лезгинами; нынь составляетъ часть 
Дагестанской области. 

Меценатъ, Гай Цильній, римскій 
госуд. дѣятель нзъ знатной этрусской 
фамиліи Цильніевъ. Жилъ въ I в. до 
Р. X. Пріобрѣвъ расположеніе Августа, 
нмѣлъ сильное вліяніѳ на его поли- 
тику. Подъ конецъ жизни оставнлъ по- 
лит. дѣятельность и сталь заниматься 
литературой. Его собствен ныя произ- 
веденія не отличались высокими до- 
стоинствами, зато онъ сталь извъетенъ, 
какъ покровитель наукъ и искусствъ, 
нвъэтомъ смыслѣ имя его сдѣлалось 
нарицателыіымъ. Ученые и писатели, 
какъ Варій, Вергилій, Горацій и т. д., 
находили у него всегда дружескій прі- 
емъ и пользовались его благодвянія- 
ми; Горацію онъ подарплъ цѣлое но- 
мѣстье; Вергилін посвятилъ ему свои 
„Оеог^іса". М. былъ иоклонникомъ эпи- 
курейской философіи, приициповъ ко- 
торой придерживался и въ личной 
жизни. Ум. въ 8 г. до Р. X. 

йіехгасігіа, половничество въ Ита- 
ліи, см. XXII, 452/54. 

^еію (сокращ. тег.), средній, поло- 
винный. Отсюда: тегго-^оѵіе (муз.) — 
со средней степенью сшіъѵ^теггаѵосе — 
вполголоса. Меццо- сопрано — женскій 
голосъ, среди ій между сопрано и кон- 
тральто, соотвѣтствуетъ мужскому го- 
лосу баритону и, подобно ему, подраз- 
деляется на два вида (высокое М. -со- 
прано и низкое М.-с). Характер нымъ 
ирнзиакомъ М. - с. является полнота 
средпяго регистра. 10. Э. 

ГЛеіхоІіпіо, см. гравированіе, XVI, 304. 

иіеццофанти, Джузеппе, итальяи. 
лингвистъ (1774 — 1849); былъ профес- 
соромъ въ болонск. унив.; съ 1833 г. 
хранитѳлемъ ватиканек. библіотеки, съ 
1838 г. — кардинал омъ. Извѣстенъ тьмъ, 
что изучилъ 58 языков ь и могъ свобод- 
но объясняться на нихъ. 

Гііецъ (метценъ), прежняя мѣра сы- 
пучихъ тѣлъ въ Германіп, см. XII, 655. 

тецъ, первоклассная крѣпость н 
главный городъ нѣмецк. округа Лота- 
рннгія, на Мозелѣ. Институтъ для глу- 
хонѣмыхъ, музеи, театръ, епнскопскій 
дворецъ (епископство М. основано еще 
въ IV в.). Промышленность и торговля 
значительно пали со времени перехода 
М. къ нѣмцамъ; 68.598 ж. М. (Диводуръ 
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галловъ, также Медіоматрика), разо- 
ренный гуннами (Ѵв.), подпалъ затѣмъ 
подъ владычество фраиковъ и былъ 
столицей Австразіи; съ 1552 г. (при 
французспомъ королѣ Генрихѣ И) до 
воины 1870 г. принадлежалъ Франціи. 
О канитуляціи М. см. Базенъ. 

йіечебиловка, слоб. нзюмск. уѣзда 
Харьковск. г.; 7.248 лсит. 

Гміеченосиы, см. СГивонскгй орденъ. 

іьечетинская, станица черкасск. 
окр., на р. Мечети; 5.709 ж. 

іі.ечетная могила, си. XX, 5. 

Мечеть (арабскій „меджидъ", мо- 
лельня), названіе магометанскихъ хра- 
мовъ, между которыми различаются 
2 вида: большіе — дзісами и меньшіе — 
меджидъ. Первые имѣютъ одну или 
нѣсколько башенъ (минаретовъ), обык- 
новенно по угламъ; въ ннхъ хатибь 
совершаетъ по пятни цамъ богослуже- 
ніе, чего нельзя дѣлать въ меджидахъ, 
которые лишены багаенъ. Въ большихъ 
М., кромѣ настоящаго преддверія, снаб- 
женнаго колоннадой и бассейиомъ для 
омовеній, имѣется еще и внѣшній 
дворъ, окруженный стьною, засажен- 
ный деревьями и заключающій въ 
себѣ фонтаны, мавзолеи, кладбище, 
часто — библіотекп, академіи и началь- 
ный школы, иногда даже бани и го- 
стиницы. Главная ось М. лежитъ но 
направленію къ Меккѣ, куда слѣдуетъ 
при молитвѣ обращаться лицомъ, она 
указывается особымъ углубленіемъ въ 
стѣн н {михрабъ). Направо отъ послѣд- 
няго находится каѳедра (мемберъ), на- 
лѣво (въ большихъ М.) — мТ>сто для 
султана, обнесенное позолоченной рѣ- 
шеткой (максура). Ствны и колонны из- 
украшены большими плитами, на кото- 
рыхъ каллиграфически начертаны: имя 
Божіе, имена пророковъ, четырехъ 
первыхъ калифовъ и многочисленный 
изреченія изъ Корана. Живопись при- 
мѣняется только въ вндѣ каллигра- 
фіи, скульптурный украшенія — только 
у нить, порталовъ и кар низ о въ и ча- 
сто мастерски исполнены. См. арабское 
искусство, индгйск. иск. (XXI, 020, при- 
лож.у 10) и мавритан. стиль. 

іѴІече хвосты, Хірпозига, остатки 
своеобразной группы членистоногихъ, 
ранѣе соединяемой съ ракообразными 
и нынѣ выдѣляемой въ особый ^лассъ 
Раіаеозігаса, или Оі^апіозігаса. Въ ис- 



копаемомъ состояніи найдено много, 
иногда исполинскихъ, формъ, начиная 
съ палеозойскихъ отложеній; въ со- 
временномъ иеріодѣ существуетъ толь- 
ко одинъ родъ Ілшиіиз съ 3 видами. 
Отличіе гигантостракъ отъ ракообраз- 
иыхъ со стоить: 1) въ отсутствіи у нихъ 
уснковъ (антеннъ), 2) вь характерѣ и 
числѣ ихъ членистыхъ отростковъ, изъ 
которыхъ головогрудиые болѣе или 
менѣе одинаково устроены. Вѣроятно, 
эти животныя произошли отъ общаго 
корня съ ракообразными и въ свою 
очередь дали начало развитію пауко- 
образныхъ. Современные М. — прибреж- 
ные жители теплыхъ морей. Тбло ихъ 
состоитъ изъ головогруди и малень- 
каго брюшка. Головогрудь покрыта 
полулуннымъ щитомъ, брюшко — щи- 
томъ, усаженііымъ по краямъ шипами. 
Задній конецъ брюшка сочлененъ съ 
большим'ь хвостовымъ шипомъ. Оба 
отдѣла тѣла несутъ по 0 парь ко- 
нечностей. Головогрудныя конечности 
окружаютъ ротъ, приспособлены для 
жеваиія, снабжены органами вкуса и 
оканчиваются клешнями. Брюшньш ко- 
нечности листообразны; первая пара 
иредставляетъ иокровпыя пластинки 
для с ль дую щи хъ 5 паръ, несущи хъ 
жабры. Нервная система состоитъ изъ 
большихъ головныхъ узловъ и концен- 
трированной брюшной цѣпочки. Пище- 
варительный канал ъ состоитъ изъ 
пищевода, желудка и кишки съ лопаст- 
ной печенью. Сердце — длинная много- 
камерная трубка. Лйцеироводы откры- 
ваются 2 отверстіями на нижней сто- 
ронѣ жаберных-ь крышекъ. Эмбріональ- 
пое развнтіе М. напоминаетъ развнтіе 
I паукообразиыхъ, и личинка ихъ напо- 
I минаетъ по строенію трплобитовъ (т. 
наз. трилобитная стадія развитія). Наиб, 
распространенный видъ, молукскій М., 
достигаетъ почти 2 м. въ длину. 

Мечиславъ, Меиско, имя трехъ иоль- 
скихь королей, см. XXXII, 557/562. 

ійечнккевъ, Илья Ильнчъ, род. 3 
мая 1845 г. въ деревнѣ Ивановкѣ, ку- 
пянск. уѣзда Харьк. губ. Окончивши 
въ 1862 г. 2-ю харьк. гимназію, онъ 
поступила па естеств. факульт. харьк. 
унив. Бщс будучи студентомъ опубли- 
ковалъ (1803) работу „ІіеЬег <1еп 8ііе1 
аег ѴогЬісеІІеп". Въ 1804 г. окончплъ 
универс. и отправился работать къ Ьей- 
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кагЬ'у въ Гиссенъ, а затѣмъ въ Гет- 
тингенъ, Мгонхенъ и Неаполь; за 3 года 
пребыванія за границей сдѣлалъ рядъ 
работъ по преимуществу но эмбріологіи 
(насѣкомыхъ, медузъ). Въ 1867 г. защи- 
тилъ въ Петроградѣ днссертацію объ 
„Исторіи развитія 8еріо1а", послѣ чего 
продолжалъ работать на эмбріологиче- 
скія тсмі)! въ Неаполѣ и Мессинѣ. Въ 
1860 г. былъ иредложенъ Сѣченовымъ 
на каѳедру зоологіи въ Медико-Хирур- 
гическую академію, но былъ забалло- 
тировать. Приглашенный затѣмъ на 
каѳедру въ Новороссійскій универси- 
тетъ, оставался тамъ до 1882 г., когда 
вышелъ въ отставку вслѣдствіе недо- 
разумѣній, возникшихъ въ универси- 
тетской средѣ. Послѣ ухода нзъ Одессы 
М. дѣ лается не надолго земски мъ эпто- 
мологомъ въ Полтавской губ., азатвмъ 
снова отправляется въ Мессину, при 
чемъ, оставивши прежнюю область эм- 
бріологич. изслѣдованій, онъ посвяща- 
етъ себя работамъ по в ну трик Сточ- 
ному шіщеварекію, которое обратило 
на себя его вшшаиіе еще при первыхъ 
его изслѣдоваиіяхъ, а затѣмъ перехо- 
дитъ къ микробіологіи и медицинѣ, гдѣ 
уже раньше приобретенное нмъ имя 
выдающагося изслѣдователя и ученаго 
получаетъ новый блескъ и славу. Онъ 
становится однимъ изъ преобразова- 
телей современной медицины, созда- 
телемъ самой прочной и широкой теоріп 
иммунитета — фагоцитарной доктрины. 
Его работы: „Оіе ЬеЬге ііЬег <ііе іп- 
ігасеііиіагѳ Ѵегааиип^", „Шіегзиспип- 
^еп ІіЬег <1іе іпігасеііиіаге Ѵегааиип^ 
аег \ѴігЪе11озеп" .и „ІІеЪег (Ііе тезо- 
аегтаіе Рпа#ос,^еп сіег ЛѴігЬеШііеге" 
закладыв&ютъ тѣ основы, на которыхъ 
впослѣдствіи развивается фагоцитар- 
ная доктрина, разсматривающая защи- 
ту организма отъ микробовъ, какъ одно 
изъ прнспособленій основной функціи 
питанія. М. устанавливаешь, что спо- 
собность фагоцитоза (см. илімунитетъ), 
т. е. захватыванія и перевариваиія вся- 
кихъ чужеродныхъ частицъ, клѣтокъ, 
микробовъ п т. д., является однимъ 
изъ основныхъ СВОЙСТВЪ клѣтокъ, что 
путемъ фагоцитоза происходить пита- 
ніе одноклѣточныхъ и отчасти простѣй- 
шихъ многоклѣточныхъ (кишечнопо- 
лостныхъ, иглокожихъ и низшихъ чер- 
вей), что затѣмъ, подымаясь выше по 1 



лѣстницѣ живыхъ существъ, мы встрѣ- 
чаемся съ фагоцитозомъ при процес- 
сахъ разсасыванія тканей и органовъ, 
наблюдаемыхъ при метам орфозѣ жи- 
вотныхъ, т. е. при ходѣ развитія, свя- 
занномъ съ различными преврашенія- 
ми, вообще при всякаго рода процес- 
сахъ разсасыванія (резорпціи) болѣз- 
ненныхъ образованій разлнчнаго рода 
и т. д. Здѣсь же онъ кладетъ основы 
своей сравнительной патологіи воспа- 
ления (слс.),разсматривающей это основ- 
ное и самое распространенное изъ 
патологическихъ явленій, какъ защити- 
тельную реакцію клѣтокъ противъ про- 
никшей въорганизмъ вредности, — точ- 
ка зрѣнія, которая освѣтпла загадоч- 
ную раньше область, объединила слож- 
ныя и разнообразныя явленія, смущав- 
шія раньше изслѣдователей, одной об- 
щей идеей и отразилась и на медиц. 
практикѣ, на способахъ лѣченія воспа- 
леній. 

Возвратившись снова въ Одессу, М. 
основываетъ въ 1886 г. пастеровскую 
станцію для производства ирививокъ 
противъ бѣшенства и для работъ по 
бактеріологіи. Здѣсь онъ расширяетъ 
начатыя еще въ Мессинѣ изслѣдованія 
но фагоцитозу, обобщаетъ и прочнѣе 
обосновываетъ свою теорію иммунитета. 
Между про чимъ, заинтересовавши сь воз- 
вратнымъ тифомъ и желая изучить его 
экспериментально, онъ прививаетъ бо- 
лезнь самому себѣ. Но рамки одесской 
станціи становятся тѣсными для ши- 
рокаго творческаго размаха работъ М., 
и онъ въ 1888 г. принимаетъ предло- 
женіѳ Пастера и перѳѣзжаетъ въ Па- 
рижъ вь Пастеровскій ииститутъ, гдТ> 
оиъ съ тѣхъ поръ непрерывно рабо- 
тает^ сначала какъ завѣдующій однимъ 
изъ отдѣловъ (ЬаЬогаіоіге сіез геспег- 
спез), а затѣмъ и какъ воиз-сіігесіеиг 
зсіепШідие сіе Ппзіііш (см. V, 701). 

Проводимые М. взгляды на сущность 
воспаленій и на иммунитетъ встрѣти- 
ли сначала упорную оппозицію, осо- 
бенно со стороны нѣмецкихъ ученыхъ, 
сторопниковъ въ большинствѣ гумо- 
ральныхъ теорій, и ему пришлось по- 
тратить для достиженія торжества сво- 
ихъ идей 25 съ лишнимъ лѣтъ упор- 
ной, настойчивой и безпрерывной ра- 
боты, но слава и признаніѳ заслугъ 
I пришли раньше окончательнаго торже- 
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Механика (отъ г ре ческа го ит//яѵг] — машина), наука, 
изучающая равновѣсіе и двнжепіе фігшческпхъ тѣлъ. 
Сообразно съ припятымъ въ фиэнкѣ дѣленіемъ тѣлъ на 
твердыя, жндкія и газообразный, перѣдко раэсматрпва- 
юіъ въ качсствѣ отдѣльпыхъ паучнмхъ дксцннлинъ; а) 
механику твердаго тѣла, б) механику жидкостей, или 
гидромеханику , и в) механику газовъ, или аэромеханику. 
Кромѣ тѣлъ тнердыхъ, жидкнхъ п гаэообразпыхъ, 
нъ М.оьче играеіъ большую роль воображаемое тѣло, на- 
зываемое матеріалъьою точкою. Это — такое мате- 
риальное тѣло, всѣ три измѣрѳпін котораго исчеэагаще- 
малы. Если тѣло, дѣиствительпо существующее въ при- 
родѣ, удовлотворяетъ этому условію, то непромѣнпо 
будегь вичтожио - малымъ и количество ыатеріи, въ 
немъ заключающееся: примѣромъ можетъ служить атомъ. 
Однако въ М. перѣдко воображаютъ и такіл ыатсріаль- 
пып точки, лъ которыхъ заключается значительное 
количество матеріи. Выгода, приносимая разсмотрѣніемъ 
равпонѣсія и двнжеиія матеріальпоіі точки, заключается 
въ большей лростотѣ механичеекихъ истипъ, сюда от- 
носящихся. Всякая совокуішпость ыатеріалышхъ ю- 
чекъ лаз. ма иеріальноіі системой. Любое тѣло есть 
материальная система.— По характеру разематриваемыхъ 
явлешГі М. вь цѣлоѵъ (а иногда также въ отдельности 
М. материальной точки, М . твердаго тѣла, гидромеханика 
и аэромеханика.) дѣлится па три части: кинематику, 
статику в динамику. Эти три части возникли но одно- 
временно, развивались неодинаковыми путями и нред- 
станллютъ собою какъ бы три самостоя тельпыя науки.— 
Кинематика (отъ греческаго хіѵг^л — двнженіе) раз- 
сматриваетъ движ»-п1е тѣлъ сьвнѣшнѳй, геометрической 
стороны, не обращал внимавіл на фпанческіп причины, 
производящая отодвиженіе. Она не нуждается для своего 
пзложепіл ни лъ какпхъ посту латахъ или аксіомахъ, 
кромв аксіомъ математики; поэтому кинематику иногда 
называюгъ „геометріей четырехъ нэмѣрепій" (роль чет- 
лертаго измѣрешя игриетъ время). Кинематика, какъ 
отдѣльпая паука, установилась сравнительно недавно. 
Впервые Даламбѳръ укаэалъ на важность нзученія соот- 
пошспій между времснемъ и положеніемъ тѣлъ въ про- 
странствѣ; Каптъ въ „МеІарЬувІзсЬе АнГап^Збгйп^е йег 
КаІиг^іязепзеЬаГі" отстаивав гъ, съ философской точки 
эрѣніл, право кинематики на сутествованіе въ смысл Ь 
самостоятельной науки подъ имспемъ „форопоміи". Рлдъ 
лажныхъ кипематическихъ теоремъ былъ выведенъ Ро- 
бервалемъ, Энлеромъ, Шалемъ; но только Амперъ пер- 
вый выяснилъ (въ 1834 г.) необходимость того, чтобы 
изложению динамики предшествовала часто-геометриче- 
ская теорІя дви:кепія. Вь 1862 г. лышла въ свѣтъ „Чи- 
стая кинематика" франц. учепаго Резали; твмъ самым ь 
произошло окончательное устаповленіе кинематики, какъ 
самостоятельной научной дисциплины. — Предметь ста- 
тики (отъ греч. корня 5Іа — стоять) составляютъ два 
вопроса: 1) вопросъ о равновѣсіи тѣла подъ дѣйствіемъ 
силъ; 2) вопросъ о эамѣнѣ одпѣхъ силъ другими, произ- 
водящими то же дѣйстпіе. Иэъ трехъ отдѣловъ М. статика 
является наиболѣе древпимъ. Оспователемъ статики 
быль Лр-Епмедъ. Е.му принадлежит^ .между прочим ь, 
теоріл рычага, основанная на слѣдующнхъ дпухъ 
положспіяхъ, припимасмыхъ за аксіомы: 1) равные 
грузы, дѣііствуя на рычагъ на равпомь раэстолпіи отъ 
точки опоры, находятся въ равиовѣсін; 2) равные гру- 
зы, дѣйстпующіе па перавпомъ разстоянін отъ точки 
опоры, не даютъ равповѣсія, по тогъ из ь пихъ, кото- 
рый дййстауогъ на большемъ разстояніи, нерѳтигиваетъ. 
Изъ этихъ предпосылокъ онъ путемъ чистаго раэсужде- 
ніл выводнтъ, что два груза паходятся на рычагѣ въ 
равновѣсін тигда, если величина ихъ обратно - пропор- 
ціональпа ихъ разстолнію отъ точки опоры. — Этимь 
лримѣромъ иллюстрируется тотъ важный фактъ, что въ 
основѣ выводовъ статики лежатъ нѣкоторыл особый аксіо- 
ыы, даваемый опытомъ. Выборъ этпхъ аксіомъ — различный 
у различных ь авторовъ. Статическою аксіомой, паиболѣе 
богатой содержаніемъ, является т. ваз. принц и пъ воз- 
можиыхь перемпщенгй, установленный въ общей формѣ 
Іогапномъ Бернуллн и заключающейся въ слѣдующемъ: 
необходимое и достаточное условіо равловѣсіл системы 
состоитъ въ томъ, что сумма работъ внѣшнихъ прило- 
жепныхъ ' силъ для всякаго возможиаго перемѣщепія 
системы должна равняться нулю или быть меньше нуля. 
Простой примѣръ: пусть нмѣемъ внутри чашки (рис. 1) 
шарик ь, находящейся подъ дѣйствіемъ вертикальной 
силы Р (напр., силы вѣса шарлка) и прикасающійся 
гдѣ-лиоо къ поверхности чашки. Возможными перемѣще- 



піямп для шарика являются различный перемѣщеиія по 
поверхности чашки, а также леремѣщспія, удаллющія 
его отъ этой поверхности. Но легко убѣдиться, что если 
представимъ себѣ шарнкъ въ какой-нибудь точкѣ В, то 
среди возможныхъ перемѣтрсаіи его будутъ такія, при 
лоторыхъ работы смлы Р 
больше нуля (это именно- 
го п?р**міщов»я клипу); только 
оуа алхождевіи шарика въ 

о в 
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самой ппжпей точкъ А работа силы Р будетъ пулемъ или 
отрицательной величиной для всѣхъ возможныхъ пкре- 
мѣщенііі шарика; итакъ, здѣсь н только эдѣсь опъ 
будетъ въ равновѣсіи. Примѣннмъ еще принцип ь возмож- 
ныхъ аеремѣщвніи къ выводу прилила равновѣсія рычага. 
Пусть АВ (рис. 2' будетъ рычагъ, имѣющін точку опоры 
въ О и находящійся въ равповѣсіи подъ дѣЙствіемъ силъ 
Р и <2, лежащихъвъ плоскости чертежа. Возможяымъ для 
пашего рычага перемѣщенісмъ будетъ вращеніе около точ- 
ки О на бѳэкопечио-малый уголъ а. При такомъ леремѣще- 
ніи точки А и В, служащія точками прнложепія силъ, 
продвинутся по бесконечно- малымъ дугамъ, длины кото- 
рыхъ будутъ АО. а и ВО. а. Сумма работъ силъ Р и 
при этомь будетъ выражаться формулою Р. АО. а. кіп 
РАО — . ВО . а . віп ОВО_. По принципу возможныхъ пере- 
мѣіцепіи, эта сумма есть пуль, откуда витекаетъ, что 
Р. АО. яіп РАО — О.. ВО . 5іп ОВО.-0. Это и есть усло- 
віе равиовѣсія нашего рычага. Ясно, что нропзведепія 
АО . яіп РАО и ВО . віп ОВф соотвѣтственпо равны длинамъ 
отрѣзковъ р и ^, представляющихъ разстояпія отъ точки 
опоры до палравленій* дѣйствующнхъ силъ; поэтому еще 
проще найдеипое нами условіе равновѣсія рычага пи- 
шется такъ: Рр — 0^=0. Произведете силы на разстояпіѳ 
ея направления отъ точки опоры рычага, взятое со эпа- 
комъ-(-или — , смотря по тому, стремится ли даппал сила 
вращать рычагъ вправо или влѣво, паз. статическимъ 
моментоліъ, или просто моментом силы. Таквмъ обра- 
зомъ, условіе равповѣсія рычага пріобрѣтаѳтъ слѣдующую 
форму: алгебраическая сумма моментовг силъ, дпйствую- 
щихъ на ричшъ, должна быть нулемъ. — Весьма важную 
роль нграетъ въ статикѣ слѣдующая аксіома: дѣнствіе 
связей, стѣеияющихъ свободу двнженія тѣла, можетъ быть 
яамѣнспо дѣиствіемъ нѣкоторыхъ силъ. Такъ, напримѣръ, 
если пѣкоторое тѣло имѣетъ одну неподвижную точку, то 
мы можѳмъ разематривать это тѣло, какъ вполнѣ свобод- 
ное, при чоаь лишь нужно считать, что къ у помяну гоіі 
точкѣ приложена нѣкоторая сила. Аксіома о заглѣнѣ связей 
силами имѣеть величайшее аначеніс для практическнхъ 
примѣнепій М. къ построспію машннъ, также мостовъ, 
стропилъ и другихъ конструкцій. Такь, силами связи 
здѣсь часто являются давленін на опоры; ихъ нужно 
зпать для раэсчега прочности и устойчивости опоръ; 
опрсдѣленіе этихъ енль производится на оспованін 
аксіомы, только что упомянутой. — Ыерѣдко для разыска- 
ния условій равновѣсія различныхъ системъ пользуются 
слѣдующей аксіомой: если система находится въ равно- 
вѣсіи, то равповѣсіо ея не нарушается оть наложенія па 
систему повыхъ связей, т. ѳ. новыхъ стѣспевій, ограни- 
чивающихъ возможный перемѣщспія. Такъ, напр., иногда, 
разематривая равновѣсіе системы, которая можетъ измѣ- 
нять свою форму (какъ жидкость, гибкая пить и т. н.), 
паходятъ удобиымъ предположить, что система отвсрдѣла, 
или — точнѣе— сдѣлалась внолиѣ жесткой, я неизмѣняемой к ; 
если до отвсрдѣпія былораввовѣсіе, то оно и послѣ отвер- 
дѣпія ле нарушается. Выгода такого лредположенія 
заключается въ томъ, что къ „неизмѣняемой" системѣ 
примѣнлются условія рапновѣсія твердаго тѣла. Итакъ, 
вопросы о равновѣсін различныхъ системъ приводятся 
къ простѣйшѳму случаю — къ вопросу о равповѣсін твер- 
даго тѣла, — Важнѣйшимъ отдѣломъ М. является динами- 
ка. Здѣсь изучается движеніѳ тѣлъ подъ дѣиствіемъ силъ; 
таким ъ образомъ, въ днпамнкѣ мы имѣемъ какъ бы синтеаъ 
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тѣхъ понятій в точекъ зрѣнія, которыя принадлежать, 
съ однон сторовы, кнпематнкѣ, а съ другой— статикѣ 
Однако для того, чтобы втотъ сввтеэъ былъ возможенъ, 
необходимо съ саиаго начала установить нѣкоторыя новыя 
аксіомы (или, какъ ихъ называютъ иначе, принципы), 
составллющія спеціальпую принадлежность динамики. 
Въ первый разъ двѣ такія аксіомы были установлены 
Галилеемъ, вслѣдствіе чего онъ и считается оспователеыъ 
динамики. Первая наъ ппхъ называется припципомъ 
инерціи и гласить, что матеріальная точка беэъ дѣиствія 
вньшпнхъ силъ сохранлетъ свою скорость невэмѣпною по 
величнпѣ и ваправленію; вторая называется припципомъ 
независимые дгъйствія силъ и заключается въ томъ, что 
силы дѣйствутотъ одинаково какъ на тѣло, находящееся въ 
покоѣ, такъ и на гѣло, находящееся въ двпжѳиіи — Всѣ 
вопросы, рѣінаемые въ дипампкѣ, сводятся къ двумъ 
осповпыыъ аадачамъ: 1) поданнымъ силаѵъ, дѣйствую- 
щимъ на тѣло при данныхъ условіяхъ, определить дви- 
женіе твла: 2) зная движеніе тѣла, найти силы, которыми 
вто двнженіе производится. — Рѣшсяіѳ дпнамическихъ за- 
дачъ упрощается благодаря ряду теоремъ, выводнмыхъ 
математиче* кимъ ыетодомъ въ теоретической частя дина- 
мики; мзъ наиболѣѳ важныхъ теоремъ мы пазовемъ эдѣсь 
двѣ: теорему Даламбера и теорему жиеыхъ силъ. Первая 
изъ ннхъ указываете способъ, посредствомъ котораго вся- 
кую задачу о движсвіи можпо трактовать, какъ задачу о 
равнопѣсіи; такимъ образомъ, вопросы динамики сводятся 
къ вопросамъ статики, болѣе трудное -къ болѣе легкому. 
Теорема хивыхъ силъ изобра&аетъ ту форму, въ кото- 
рой осуществляется въ области механвческнхъ соотно- 
шений ааконъ сохраненія эпергіп. 

Большую важность имѣютъ также: теорема о длиже- 
нги центра тяжести и теорема площадей. Когда си- 
стема состоиіъ наъ большого числа тѣлъ или отдѣльныхъ 
матеріальныхъ точекъ, то полное иэученіе ея движенія 
можетъ оказаться очень еложнымъ и даже невыполпи- 
мымъ. Въ такихъ случаяхъ, ранѣе подробваго иэслѣдо- 
ванія дввжевія частей системы, бываетъ полезно полу- 
чить нѣкоторое понятіе объ общрмъ движеиіи всей си- 
стемы въ совокупности. Для этой цѣли имѣетъ особое 
эпаченіе опредѣлепіе движенія центра тяжести системы. 
А именно оказывается, что центръ тяжести свободпоіі 
системы движется, какъ одна матеріальная точка, кото- 
рая имѣетъ массу, равную массѣ всей системы, □ кото- 
рая находится подъ дѣйствіемъ всѣхъ силъ, дѣйствую- 
щихъ на отдѣльныя части системы. Напримѣръ, предета- 
впмъ себѣ бомбу, которая подъ дѣиствіемъ тяжести летптъ 
по параболѣ и разрывается во время полета: тогда центръ 
тяжести всѣхъ осколковъ будетъ лослѣ взрыва продол- 
жать то же движеніе, какое онъ имѣлъ до взрыва.— Тео- 
рема площадей укаэываетъ нѣкоторую связь между дви- 
жениями отдѣльпыхъ частей системы, могущей вращаться 
около нѣкоторон оси. Такъ, напр., если человѣхъ, стоя- 
щій на тладкомъ полу съ вытянутыми горизоитальво 
руками, вертится около вертикальной оси и вдругъ опу- 
скаете руки, поиѣщая ихъ вдоль іѣла, то онъ чувствуетъ, 
что его тѣло стало вращаться быстрѣе прежпяго: здѣсь 
уменьшились площади, описываемый (въ единицу времеив) 
частями рукъ, яо зато соотвѣтственно увеличились пло- 
щади, описываемый остальпымъ тѣломъ; общая же сумма 
ллощадей, описываемых* (въ единицу времени) всѣми 
матѳріальными точками тѣла, сохраняетъ прежнюю ве- 
личину. Другой примѣръ: если взять кошку за лапки и, 
держа ее висящею такимъ образомъ, выронить изъ рукъ, 
то опа, падая, дѣлаѳтъ лапкой такія двпженіл, который 
за время паденія сообщаютъ ея тѣлу поворотъ, нужный 
для того, чтобы ей упасть на лапки. — Изъ числа основ- 
иыхъ теоремъ наиболѣе огвлечепной части динамики 
(такъ паз. аналитической динамики) назовемъ начало 
паи менъшаю дѵъйствія 8 ). Вотъ одна изъ форыъ (т. наэ. 

1 ) Некоторые енглійскіе авторы (напр., Кельн и нъ и 
Тэтъ) динамику называютъ кинетикой', статику и «кине- 
тику» объелиняютъ подъ олнимъ именсмъ динамики] 
кинематику относятъ къ чистой математик^, а имя меха' 
пики лридаютъ наукѣ о машішохъ. Если иміть въ виду 
первоначальное значеніс слопъ (въ частности, пройсхожде- 
ніе термина динамика отъ греч. биѵар.с^ — сила), то нельзя 
не пригнать такую классификацию болѣе логическою. 

5 ) Дѣйстс\емъ наэ. двойная средняя живая сила сйсте- 
мы за известный промежѵтокъ времени, умноженная на 
атотъ проііежутокъ. Дійствіе выражается формулою 
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форма Гамильтона), въ которой оно ыожстъ быть пред- 
ставлено: если система тѣлъ въ эпоху имѣетъ конфн- 
гурацію А, а въ послѣдующую эпоху і { конфигурацию 
В, то яереходъ отъ первой конфигурации ко второй всегда 
совершается такимъ путемъ, что среднее зпачепіе раз- 
ности между кинетической и потѳнціальнои энергіей си- 
стелы за промежутокъ времени отъ момента до мо- 
мента і, нмѣегь минимальную величину. 

Строго логическое изложевіе аксіомъ М. встрѣчаетъ 
зпачительыыя затрудненія. Нѣкоторые выдающееся ученые 
(и въ томъ числѣ Гелъмюлъцг) дѣлалн попытки реформи- 
ровать иэложеніе М. въ смыслѣ ириведенія ея освовныхъ 
началъ въ форму, болѣѳ удовлетворительную въ логиче- 
скомъ отношеніи. Пэъ такихъ попытокъ особенно иэвѣсіна 
сдѣланная Генрихом* Герцомг (см.). Герцъ ставитъ во 
главѣ своего лзложснія М. единственный основной прин- 
ципъ, прсдставляющіп обобщеніе принципа ннерців п фор- 
мулируемый такъ: всякая свободная система сохраняетъ 
свое состолпіе покоя или равномѣрнаго движенія ио пря- 
мпйшему пути. Понятие прямѣйшаго пути имѣетъ у Герца 
слѣдующій смыслъ. Представимъсебѣточку, переходящую 
изъ одного положеніл въ пространствѣ въ другое. Мы 
можемъ составить себѣ совершенно ясное представленіѳ 
о ея траекторіи; если для нел по услояіямъ, стѣсняю- 
щимъ перемѣщепія, возможны различный траекторіи, то 
мы сумѣемъ выбрать лзъ ннхъ ту, элементы которой 
представляютъ наименьшую кривизну: такая траекторія 
и будетъ прямѣпшимъ путемъ. Подобно атому опредѣ- 
ляетсл прямѣйшін путь для системы, при чомъ пере ѣщѳ- 
иіеыъ системы, по олрелѣленію, считается квадратный 
корень изъ ариеметическаго средняго квадратовъ лѳре- 
мѣщѳиій отдЬ.іьпыхъ точекъ системы. По Герцу, въ 
прнродѣ существуютъ только связанный между собою 
системы, но не существу етъ силъ; если намъ предста- 
вляется система, движущаяся какъ будто подъ дѣнствіемъ 
силъ, то въ действительности ея дввженіе обусловливает- 
ся связями ея съ нѣкоторымл другими системами, скры- 
тыми отъ нашихъ чувствъ (примѣромъ такой системы 
можетъ служить аеиръ физнковъ). Надо сказать, одпакожъ, 
что М. Герца представляетъ собою, по выражевію Маха, 
„идеальную программу"; для примѣненін же цѣлесообраэ- 
нѣс пользоваться обыкпов. строемъ иэложепія М Даль- 
нѣйшаго разввтія М. Герца до сихъ поръ не получила. 

Нѣкоторые отдѣлы М. имѣютъ настолько большое 
теоретическое или практическое аваченіѳ и при атомъ 
отчасти обладаютъ настолько оригипальпымн методами 
изслѣдованія, что нерѣдко разематриваются и излага- 
ются, какъ самостоятельный научный дисциплины. Сюда 
принадлежать: гидростатика, гидродинамика съ аэроднпа- 
микой, теорія притяжрпія и потснціала, гидравлика (си.), 
баллистика (сл.), теорія упругости съ теоріей сопротив- 
лепія матеріаловъ, графическая статика, теорія ыеха- 
виамовъ, теорія машинъ. 

I. Гидростатика. Гидростатика есть ученіе о равновѣ- 
сів жидкостей (капельныхъ н гаэообраэныхъ) и о равповѣ- 
сін твердыхъ тѣлъ, плавающихъ въ жидкости. Осяовате- 
лемъ Г. является Архимедъ, налисавшій сочипеніе подъ 
пагланіемъ Пері о7оир.еѵш-ч („О тѣлахъ плавающшъ"), ко- 
торое дошло до насъ только въ латинскомъ переводѣ. Оно 
состоитъ изъ двухъ кпигъ. Въ первой кпигѣ Архимедъ 
устававливаетъ слѣдующіѳ два принципа, которые онъ 
разематриваетъ, какь данные опьгтомъ, и которые ле- 
жать &ъ основѣ всей его теорін: 1) часть жидкости, менѣе 
сдавленная, выталкивается тою, которая сдавлена болѣе; 
при этомъ каждая часть всегда бываетъ сдавлена вѣсомъ 
покоющагося па ней вертикальиаго жпдкаго столба; 
2) выталкинаміе жидкостью какого пибудь тѣла кверху 
всегда лроисходитъ по направленію вертикальной линіи, 
проходящей черезъ центръ тяжести выталккваемаго 
тѣла. Пэъ перваго принципа Архимедъ прежде всего 
заключаешь, что поверхность жидкости, всѢ части кото- 
рой тяготѣютъ къ землѣ, должна быть шарообразной 
при равновѣсіи. ЗагЬмъ онъ выводить знаменитый заковъ, 
наэыв. его имевемъ (см. жидкости, XX, 278/79). Изъ 
своего 2-го принципа Архимедъ иыводитъ законы рав- 
повѣсія плавающихъ тѣлъ; онъ доказывастъ, что пла- 
вающей сферическій сегментъ всегда располагается 
такъ, чтобы его основаніе было горизонтально. Во вто- 
рой кингѣ Архимедъ, исходя язъ тѣхъ жѳ припцнповъ, 



I — время. Такъ какъ сумма живой системы Т и потен- 
циальной энергіи системы V есть величина постоянная 
(Т-г-0 = Ь), то Т^Ь - V, гТ = Т-и+Ь; слілавъ, въ 
вышенаписаниомъ пнтегралѣ соотв. зам-Ьну, мы прнблн- 
эиыъ его къ і формѣ Гамильтона». 
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опредъляетъ положепія равновѣсія плавающихъ тълъ, 
обрааованпыхъ вращепіемъ копическихь сѣченій; оиъ 
разе натри в аетъ случаи, когда эти тѣла ыогутъ оста- 
ваться въ накловномъ положопін, когда они должлы 
держаться стоймя, и когда они должны опрокидываться 
или ныпрлмляться. Эта книга принадлежитъ къ лучшимъ 
памятникам ь математнческаго генія Архимеда. 

Труды Архимеда по Г. пашли продолжеиіе только въ 
ХѴІв .въ рукахъ голлапдца Стевина (1548— 1620). Стѳ- 
ввпъ первый примѣяилъ Архимедовы положенія къ онре- 
дѣл шю давленія жидкости па дно и стѣнки сосуда, въ 
которомъ она заключена, и кътеорііі сообщающихся со- 
судовъ; онъ также открылъ т. ваз. хидростатичеапй па- 
радокса жидкость можѳтъ давить на дно сосуда съ снлоіі, 
во иного раэъ превышающей ел собственный вѣсъ. 

Въ сочиленіяхъ Архимеда и Стевина аксіомып теоремы 
Г. излагались виѣ всякой связи съ общими принципами 
статики. Галилеи первый пытался установить эту связь, 
изслѣдул условія равновѣсія жидкостей въ сообщающихся 
сосудахъ и другіе вопросы на осноианіи принципа возмож- 
ныхъ перемѣщепій; впрочемъ, доказательствам Галилея 
недостаетъ строгости. Болѣе правильно былъ примѣнепъ 
къ Г. атотъ принцкпъ Паскалем», который, между про- 
чим ь, воспользовался имъ длл доказательства т. ваз. 
„закона Паскаля" (см. жидкости). — Весьма значитель- 
ные успѣхомъ Г. обязана Іілеро, который впервые 
сталъ выражать ея законы съ помощью днфференціаль- 
ныхъ уравненій (въ 1743 г., въ сочинеиіи „ТЬёогіе ае 1а 
гіеиго ае 1а Тегге"). — До Эйлера давлеиіе, дѣйствующее 
ва какую-нибудь часть жидкости, обыкновенно разематри- 
валось, какъ вѣсъ яѣкотораго иаходящагося надъ нею 
жиікаго столба. Энлеръ въ мемуарѣ, появившемся пъ 
1755 г., сталъ разематрввать давлепіе, какъ силу, дѣиствую- 
щую па каждую частицу жидкости, вполнѣ опредѣллемую 
координатами этой частицы (а, слѣдовагельяо, одипаковую 
во всѣхъ ваправленіяхъ). При раввовѣсіи жидкости, раз- 
ность силъ давленія, испытываемыхъ какою-нибудь части- 
цей съ двухъ противоположных?., другъ другу параллель- 
ныхъ сторонъ, должна равняться внѣшнен силѣ, прило- 
женной къ частицѣ по направленію, перпендикулярному 
къ атимъ сторонамъ. Отсюда Эйлеръ получаетъ диффе- 
репціальныя уравпенія Г. — Отъ отого способа отли- 
чается способъ Лаіраижа, который въ своей „Мёсапіцие 
Апаіуііяпе" (1788) излагастъ Г., какъ часть общий 
статики, всходя взъ начала возможныхъ переміщеній и 
взъ опредѣленія жидкости, какъ собрапія частицъ, обла- 
дающвхъ свойствомъ совершенной удобоподвижяоети. Въ 
настоящее время при изложен!» Г. 6. ч. пользуются 
методомъ Эйлера. 

Изъ вопросов*, раасматрпваемьгхъ въ Г., упомя- 
немъ въ отдѣльности теорію равновѣсія плавающихъ 
тѣлъ и теорію вращательпаго движеиія жидкости. Теорію 
плаванія въ новѣпшее время разрабатывали Дюненъ, 
Давндовъ, Буняковскій, ьлудскій и др. Здѣсь весьма 
большое практическое зяачепіѳ (для мореплаваніл) 
имѣетъ вопросъ объ устойчивости плавающихъ тѣлъ. Въ 
общемъ можно сказать, что равновѣсіѳ плавающаго 
ті;ла является устоичппммъ, рслн нептръ тяжрртп т+.ла, 
при от клопе піи послѣдвяго, оказывается лежащнмъ пиже 
т. наэ. метацентра, т. е. точки, въ которой вертикальная 
лішія, проходящая черезъ центръ тяжести объема жидко* 
сти, вытѣснлемон отклоненпыыъ тѣломъ, встрѣчается съ 
ваправленіѳмъ силы тяжести въ тѣлѣ при его равновѣсіи. 

Жидкость, находящаяся въ равном Ьрноыъ враща- 
тельпомъ движеіііи и при этомъ не измѣняюшая своей 
формы, можетъ быть раэсматриваема, какъ нокоющался, 
если приложить къ ея частицамъ центробѣжную силу, 
на оонованіи теоремы Даламбера. Если частицы вра- 
щающейся жидкости находятся только подъ дѣйствіемъ 
взаимиаго првтяженія по закону Пьютопа, то жидкая 
масса можетъ принять различную форму: силющенпаго 
эллипсоида вращенія, мало отличающагося отъ шара; 
очень сильно сплющениаго эллипсоида вращепія; трех- 
оснаго эллипсоида двухъ раэлнчныхъ видовъ; иаконсцъ, 
опа можетъ принимать яѣкоторыя цилиндрпчѳскія и 
трушевидныл формы. Возникающая здѣсь задачи имѣ- 
ють большую важность для спредѣленія фигуръ небес- 
ныхъ тѣлъ. Изъ сіарыхъ авторов ь въ этой области ра- 
ботали Клеро, Якоби; изъ попыхъ— Пуанкаре, Джорджъ 
Дарвинъ. 

II. Гидродинамика. Гидродинамикою наэ. учеаіе о 
дввженіи жидкостей. Основателемъ Г. можно назвать Тори- 
челли, который, нзслѣдуя истечете воды взъ малаго от- 
верстия въ сосудѣ, открылъ, что если вытекающей струѣ 
дать вертикальное ваправленіе, то высота ея почте дости- 



гаете уровня воды въ сосудѣ. Торичелли допускает*, что 
вода подпялась бы въ точности до этого уровня, если 
бы можно было устранить всѣ сопротивленія, и отсюда 
выводить, что скорость вытекаю щи хъ частицъ воды 
равняется той скорости, какую получила бы онѣ, падая 
съ высоты уровпя воды въ сосудѣ. Этотъ закоиъ Тори- 
че ли выражается формулой ѵ = Ѵ2дЬ, гдѣ ѵ — скорость 
вытекающпхъ частицъ, п — вертикальное разстояніѳ меж- 
ду отверстіемъ и свободной поверхностью жидкости, 
В— ускореніе тяжести. — Изложепіе знаменитой „Гидроди- 
намики" Дапіила Берпулли (1738) основано на принцииѣ 
сохрапепія живых ь енлъ. Въ этомъ сочипеніи выведена, 
между прочимъ, слѣдующая несьма важная теорема: если 
подъ дѣйствіемъ тяжести происходитъ установившееся 
теченіѳ жидкости, и если мы оэііачимъ буквой д уско- 
рен іе силы тяжести, буквой 2— высоту разе матривае мои 
частицы жидкости надъ нѣкоторымъ постоянны мъ уров- 
пемъ, буквой р— гидродинамическое давлепіѳ въ раэсма- 
трнваемой точкѣ, буквой р— плотность жидкости и бук- 
вой ѵ — ся скорость, то для опредѣленяой „лнпіи тока" 
(т. е. траекторіи части пъ жидкости) трѳхчленъ ^+р/р+^Ѵз 
нмѣетъ постоянное значсніс во всѣхъ точкахъ. Отсюда 
вылепи ется существенное различіе между давлепіемъ 
гпдростатичеекп.мъ, которое вполпѣ опредѣляется глу- 
биною, и гидр од и нам и чес к и мъ, которое завпеитъ еще 
отъ скорости: такъ что если гдѣ-нибудь на линіп тока 
скорость теченія ѵ велика (вслѣдствіѳ суженія струи), 
то гидродинамическое давлоніо здѣсь будетъ мало. Оно, 
можетъ даже сдѣлаться отрицательнымъ, напр., когда 
жидкость, текущая по трубѣ, попадая въ суженное мѣсто, 
отстаетъ отъ стѣнокъ; если въ втомъ мѣстѣ продѣлаемъ 
отверстіе, то сюда будетъ всасываться воздухъ. На этомъ 
осповано устройство гидродинамическихъ насосовъ. — 
Впослѣдствіи Лаграижъ усмотрѣлъ, что при взнѣстныхъ 
условіяхъ соотношение, аналогичное тсоремѣ Бернулли, 
имѣетъ иѣсто ле только для онредѣленпой лвніи тока, 
но сразу для всей жидкости. Этимъ объясняется, напр., 
слѣ&ующін опытъ: если продувать воздухъ черезъ труб- 
ку мимо висящаго поблизости легкаго шарика, то опъ 
качнется по направлевію къ выдуваемой струйкѣ, т. в 
въ ту сторону, гдѣ гидродинамическое давленіе меньше. 

Методы, помощью которыхъ получалъ свои выводы 
Д. Берпулли, страдали педостаткомъ общности и въ 
нѣкоторыхъ случаяхъ оказывались вевѣрнымн. Строго 
точпыя уравненія движенія жидкостей въ дифференци- 
альной формѣ были даны въ 1752 г. Даламберомъ, ко- 
торый примѣнплъ свою общую динамическую теорему 
къ уравнепіямъ равновѣсія жидкости, выведеннымъ Кле- 
ро. Но въ самой простой и общем формѣ двфферепці- 
альпыя уравнѳвія Г. были даны геніальвымъ матема- 
тикомъ Эйлером*. Въ нависи мости отъ того, интере- 
суемся ли мы состолнісмъ въ одной и той же точкп 
пространства, аанятаго жидкостью, или же слѣднмъ за 
состолпіемъ опредѣленяой жидкой частицы, уравнепія 
Г. пишутся въ двухъ различныхъ формахъ; второй иаъ 
атихъ видооъ часто наэываютъ Лагранжѳвымъ. Послѣ 
того какъ установлены днффероншальныя уравпенія Г. 
рѣшепіе осѣхъ ея задачъ (т. о. полное о продѣлепіо 
обстоятельствъ движепія и дѣйсінія жидкости, движимой 
какими-нибудь силами) сводится вообще къ интегри- 
рована атихъ уравнепій, примѣнительно къ даннымъ 
частнымъусловіямъ; но весьма частотакое иптегрнрованіе 
бываетъ сопряжено съ большими трудностями. Изъ вопро- 
сов*, которые частью удалось рѣшить, иазовемъ: тѳченіѳ 
жидкости въ двухъ измѣрепілхъ (т. с. такое, которое 
является одипаковымъ во всѣхъ плоскостлхъ, пернепди- 
кулярныхъ къ нѣкоторому направлению); распростране- 
віе волнъ (см.); движепіе вихрен (см. еихревыл движѳ- 
иія); движеніе твѳрдаго тѣла, имѣющаго полости, напол- 
пенпыя жидкостью; движеніе твердыхъ тѣлъ въ жидкости. 
Въ наііравленін послѣдняго вопроса очень интересны иа- 
слѣдонанія ворвежскаго математика Бьеркнеса о пуль- 
сирующихъ тѣлахъ (см. притяжемге). 

Упомянутый выше иэслѣдованія относятся къ т. наз. 
„идеальной" жидкости, — которая не обнаруживала бы 
внутреннего трепія (вязкости). Ни для одной дѣйствц- 
тельной жидкости это требованіс въ точности не выпол- 
няется; поэтому является надобность дополнить уравпе- 
пія Г. новыми членами, зависящими отъ вязкости. 
Эго впервые сдѣлалъ Наеье въ 1827 г.. а эатѣмъ, въ 
болѣе общей формѣ, — Сенъ-Венапъ въ 1843 г. 

III. Аэродинамика. Аэродивамикою ваз. ученіе о дви- 
жении гаэовъ. А. пользуется тѣми же математическими 
методами, что и гидродинамика; однако въ гидродинамика 
обыкновенно плотиость движущейся аидяоети считается 
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пѳиэмѣппой, тогда какъ въ А. плотность газа считатотъ, 
согласно закону Маріота, пропорциональной его упругости. 
Иэъ задачъ, рѣшае мы хъ въ А. , особенно важпою является 
задача о движеніи твердого тѣла въ газообразной средѣ; 
находимые эдѣсь результаты п.мѣютъ широкое примѣпоніе 
къ артнллер. дѣлу и къ авіаціи (см. воздухоплаванъе). 

IV. Теорія притяженія. Извѣстно, что всякія двѣ ма- 
теріальпы» частицы притягиваются между собою по за- 

ЩШ 1 , 

кону Ньютона Г ~ к — |- гдѣ і — сила прнтяженія, т 

и т 1 — массы частііцъ, г— разстояніѳ между ними, к — 
коэффиціентъ пропорциональности, завнсящіи только отъ 
выбора едииицъ. Вообрази ыъ матеріальпое тѣло опредѣ- 
ленноіі формы; спрашивается, съ какой силой и по какому 
паправлепію будетъ опо притягивать матеріальпую части- 
цу, расположенную ііэвѣстнымъ образомъ по отяошеяію 
къ нем у? Спрашивается также, какъ будутъ притягиваться 
между собою два матер іальныя гьда (напр., два шара, два 
эллипсоида)? — Вотъ характерные вопросы, рѣшаемыс тео- 
рісй прнтлженіл. При рѣшевіи подобныхъ задачъ весьма 
большую пользу приносить одна математическая фуык- 
ція, называемая пот&щіаломъ. Пусть ш,, гл 2 , т 3 и 
т. ж. будутъ массы уіритягивающихъ части цъ; тогда по- 
теиціалъ ихъ въ какой-нибудь точкѣ О пространства 

выражается формулою к ( — 4- — + — 4- ■• ), гдѣ г 4| 

V Ті г, г а ^ / 
г,, т а к т. д. суть разстоянія отъ каждой иэъ пашихъ 
частнцъ до точки О. Легко обнаружить, что численное 
значепіе потепціала въ точкѣ О равпо числеппому 
значепію тон энергіи или работы, которую вы&ѣляетъ 
система дѣнствующпхъ массъ, когда она, притягивая 
свойственными ей силами массу, равную еднлицѣ, при- 
водить ее пзъ безконечяо-удаленнон части пространства 
въ разсыатрмвпемую точку О; оно также равпо числен- 
ному значенію той работы, которую должеяъ затра- 
тить какоіі-пибудь впѣшнін агентъ, когда оиъ, побѣ- 
ждая прптяжѳпіе системы массъ, удаляетъ единичную 
массу нзъ точки О въ безконечную даль. (Нерѣдко 
даютъ самое оиредѣлепіѳ потепціала въ этой формѣ, 
и отсюда уже выводить его математическое выра- 
жеиіе.) Такъ какъ по закону прямой пропорциональ- 
ности массамъ и обратной пропорціональности квадрату 
разстояпія притягиваются не только частицы матеріи, 
но также электрнческіѳ заряды и магнитные полюсы, 
то теорія потенціала оказываетъ существепное содѣй- 
ствіе также при рѣшеніи задачъ изъ области электри- 
чества и магнетизма. Но этого мало: дифферевціальпыя 
уравневія, къ которымъ приводить теорія потендіа- 
ла, оказываются аналогичными тѣмъ, съ которыми имѣ- 
ѳтъ дѣло гидродинамика, а также тѣмъ, который слу- 
жатъ для иіображенія процесса распространена теплоты 
въ какомъ-пибудь гвлѣ путемъ теплопроводности. Благо- 
даря атому, различный задачи теоріи притяженІя мате- 
ріальныхь, электрическихъ и магнитяыхъ массъ, а так- 
же теоріи теплопроводности и гидродинамики становятся 
въ соотвѣтствіо другъ съ другомъ; и черезъ посредство 
теоріи потен ціала механика приводится въ близкую 
связь сь математической физикой. 

V. Теорія упругости и теорія сопротивленія матеріа- 
ловъ. Теорія упругости занимается изслѣдонапісмъ дефор- 
мацііі, которымъ подвергаются тѣла подъ дѣйствіемъ 
впѣшппхъ силь. Осноипая задача теоріи упругости заклю- 
чается въ томъ, чтобы выразить усилія въ деформиро- 
ванной средѣ въ зависимости отъ характернстнчеекпхъ 
элемептовъ деформацін въ каждой точкѣ, а затѣмъ по- 
лучить отсюда уравнеиія равновѣсія и дапжеиія среды 
подъ дѣйствіемъ данныхъ внѣшпвхъ силь. Ііанболѣе про- 
стымъ является тотъ случай, когда деформаціи очепь 
малы; тогда усиліе можно считать пропорціоналыіымъ 
соотвѣтствующей деформаціи (законъ Гука). 

Теоріл упругости, прнмѣненная къ цѣлямъ строитель- 
ства, носить пазваніе теорги сопротивления матеріаловъ. 
Здѣсь главною цѣлью является опредѣлепіѳ внутренних ь 
усилій, развивающихся въ раэлнчпыхъ частяхъ какого- 
нибудь сооруженія, при чемъ для прочности его эги уси- 
ліл пе должны превышать установленные иредѣльиыхъ 



аначеній. Другою задачей является опредѣлепіо формъ н 
раэмѣровъ сооружепія так. обр., чтобы, съ одной стороны, 
была соблюдена возможная экопомія въ матеріалѣ, л съ 
другой— чтобы сооруженіе удовлетворяло условіямъ проч- 
ности.— Начало научнаго иэслѣдованія закоіювъ упругости 
было положено въ 1638 г. Галилеемъ, который изслѣдо- 
валъ прочность бруса, свободно лежащаго на двухъ опо- 
рахъ, и установил ь, что наііболыііій грузъ, поддержива- 
емый такимъ брусомъ, проіюрціоиалснъ его ширипѣ.про- 
порціоналепъ квадрату вышины и обратно нропорціопаленъ 
длипѣ. Въ XVIII вѣкѣ вопросомъ о сопротявлепіи мате- 
ріаловъ занимались Эйлсръ н Лаграпжъ. Въ 1807 г. 
Юпгъ ввелъ весьма важное понлтіе о модули упругости: 
это — коэффиціептъ, характеризуют! й въ нэвѣотиомъ смыс- 
лѣ упругія свойства вещества н измѣряюшіися тою силон , 
которая должна действовать на каждую едппицу пло- 
щади основанія призматическаго тѣла, чтобы дляпа этой 
призмы увеличилась вдвое (преднплагая, что при атомъ 
не перестаетъ соблюдаться законъ Гука). Особенное раз- 
витее получила Т. у. въ XIX в. какъ пъ чисто-теоретп- 
ческомь направлен! и {трудами Павье, Пуассона, Кош и, 
Ламе), такъ н въ тѳхническомъ наиравленіи (работами 
Навьѳ, Попселе и др.). 

VI. Графическая статика. Представимъ себѣ соо- 
ружение, состоящее изъ стержней, соединен и ыхъ между 
собою (папримѣръ, стропильную или мостовую ферму); 
пусть отдѣльныя части этого сооруженія находятся какъ 
подъ дѣиствіемъ собственна™ вѣса, такъ и подъ дѣи- 
ствіемъ различныхъ грузовъ и друпіхъ енлъ, приложен- 
ных* къ ипмъ. Вся эта система силь пусть будетъ такова, 
что на твердомъ тѣлѣ она уравновешивается. Подъ дѣн 
ствіемъ этой системы енлъ въ стержпяхъ развиваются 
нѣкоторыл напряженія. Основная задача графич. статики 
заключается въ томъ, чтобы определить эти напряжения 
графнческимъ путемъ. — Одпи.мъ нзъ основиыхъ понятій 
въ Г. с. является т. паз. веревочный мнохоуюльпикъ. Пусть 
мы пмѣемъ п точекъ А 1( А«. А 3 ,..., Ап- ІР Ап, соединен 
ныхъ нерастяжнмыми веревками А 1 А^, А 5 А 3 , А 3 А і ... < 
Ап-! Ап. Къ точкамъ А^ А 5 , А 3 ,... Ап-|. Ап приложены 
данпыя силыРі, Р 2 , Рз,.., Рп- Ь ^п, дѣйствіемъ которыхъ 
патягиваются веревки А 4 А, и т. д. Такая система во- 
ревокъ, расположенныхъ по ломаной лнніи, концы ко- 
торой суть А 4 н Ап, и наа. веревочнымъ многоугольяи- 
комъ. Если замѣнить веревки твердыми сторжнями, то 
получится мпоюуюльпииг плвчъ. Чтобы узнать, можстъ 
ли такой многоугольннкъ данными силами удерживаться 
въ равновѣсіи, и какой видъ будетъ онъ нмѣть при 
атомъ, строятъ т. наэ. силовой мпоюуюяъникъ так. обр. 
Нзъ произвольной точки 0 проводить прямой отрѣзокъ 
(01), нмѣгощій величину и наирапленіс силы Р 4 ; нзъ кон- 
ца его 1 проводятъ другой отрѣзокъ (12), равпый и па- 
раллельпый силѣ Р 8 , и т д. Продолжая это построеніе, 
дойдемъ ваконецъ до отрѣэка (п-ін,), равпаго и парал- 
лельнаго силѣ Рп. Если конецъ п этого обрѣзка совпа- 
детъ съ начальною точкою 0, т. ѳ. если силовой много- 
угольннкъ замкнется, то наша система можетъ находиться 
въ равповѣсін, а именно въ такомъ лоложеніи, что ве- 
ревка или плечо Аі А 5 будетъ параллельна прямой (01), 
Аі А а будетъ параллельна діагонали (02), А а А 4 будетъ 
параллельна діагоналп (03) и т. д.; длины же діагоналей 
будутъ изображать величины натяжепій соотвѣтственныхъ 
веревокъ или плечъ. 

VII. Теорія механиэмавъ и теорія мяшннъ. По- 
добно тому, какъ статика находить себѣ непосредствен- 
ное техническое примѣненіе въ теоріи сооружепій, такь 
и другіе два отдѣла общей механики — кинематика 
и динамика — даютъ начало двумъ соотвѣтствепнымъ 
отдѣламъ прикладной механики — тсоріи мехапиэмояъ и 
теоріи машннъ (см. машина, механизм*). 

Литература по общей М : Вачиискт, в УченІе 
о сплахъ и движепіи", 1914; Кирпичевъ, „Бесѣды о М.", 
1907; Махъ, „М." (историко-крит. очеркъ ея развитія), 
1909; Жуповсиій, курсы М. подъ разл. назв..; Аппель, 
„Руководство тсоретич. М.'\ 3 тома, 1911. См. также 
библіогр. въ Епсусі. дег шаЫіеш. \Ѵі55епс1іаГіеп (ТеиЬ- 
иег), ВапіІѴ. 

А. Банинскій. 
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ства идей, и М. последовательно по- 
лу чаетъ всё научные знаки отличія 
до Нобелевской прсміи включительно. 
Работаетъ онъ въ Пастер. инст. уже 
не одинъ, а съ цѣлой плеядой учени- 
ковъ, среди которыхъ на первое мѣсто 
должны быть поставлены бельгіецъ 
Вордэ, создавшій и разработав гаій фи- 
зико-химическую теорію реакцій имму- 
нитета, а затѣмъ наптъ соотечествен- 
никъ Везрѣдка. Кстати слѣдуетъ за- 
мѣтить, что среди русскихъ микробіо- 
логовъ большинство является учени- 
ками М., такъ какъ большинство рабо- 
тало болѣѳ пли менѣѳ продолжитель- 
ное время въ его лаборатории и подъ 
его руководствомъ. 

Изь крупныхъ работъ М.,резюмпрую- 
щихъ изслѣдованія его и его школы, 
надо отмѣтить: „Лекціи по сравнитель- 
ной патологіи воспаленія" и „Невос- 
пріимчішость въ заразныхъ болѣз- 
няхъ". Въ послѣдней, помимо вопро- 
совъ, непосредственно касающихся им- 
мунитета, широко затронуты н вопро- 
сы о внутриклѣточномъ пищевареніи, 
о происхожденіи ферментовъ, о такъ 
наз. клѣточныхъ ядахъ. Подведя итоги 
фагоцитарной доктрины, М. обращается 
къ изученію явленій старости, при 
чемъ, помимо спѳціальныхъ отдѣль- 
ныхъ изслѣдованій надъ посѣдѣніемъ 
волосъ, надъ старостью у попугаевъ и 
т. д., создаетъ цѣлую теорію, связыва- 
ющую явленія прежде временной старо- 
сти съ самоотравленіемъ со стороны ки- 
шечника и развитую затѣмъ въ обще- 
философское ученіе одисгармоніяхъче- 
л о въ ческой природы. Для ознакомленія 
съ этими теоріями слѣдуетъ обратить- 
ся къ сочиненіямъ М.: „Этюды о ирн- 
родѣ человѣка" и „Этюды оптимизма". 
Одновременно съ работами надъ ста- 
ростью М. занимается эксперименталь- 
нымъ нзученіемъ сифилиса и въ 1903 г. 
вмѣстѣ съ Коих доказываетъ возмож- 
ность привить эту болѣзнь человѣко- 
образиымъ обезьянамъ, что, само со- 
бою разумѣется, даѳтъ толчокъ къ бы- 
строму прогрессу въ нзученіи этой бо- 
лѣзни, раньше извѣстной только съ кли- 
нической и патолого-анатомической сто- 
роны. Послѣ работъ надъ сифилисомъ 
идутъ изслЬдованія надъ эпидѳміоло- 
гіей туберкуле ^а, въ частности у кал- 
мыковъ, которыми М. заинтересовался 



еще въ началѣ 70-хъ годовъ, во время 
поѣздки въ степь съ больной женой, и 
о которыхъ онъ тогда же опубликовалъ 
интерссныя антропологическія изслѣ- 
дованія; на ряду съ этимъ подъ его 
руководствомъ производятся поиски 
вакцины противъ туберкулеза. И, нако- 
нецъ, послѣдніе годы посвящены по 
преимуществу работамъ надъ кишеч- 
ными инфекціями, брюшнымъ тифомъ, 
дѣтской холерой и др., естественно до- 
полняющимъ прежнія изслѣдованія М. 
надъ холерой и вообще надъ кишечной 
флорой, вопросъ о которой, если но 
считать ученія объ иммунитетѣ, всего 
больше и всего дольше привлекалъ и 
до сихъ поръ еще прнвлекаетъ его вни- 
маніе. 

Не довольствуясь научной и теоре- 
тической разработкой какъ вышепере- 
численныхъ, такъ и цѣлаго рода дру- 
гихъ вопросовъ, М. всегда стремился 
сдѣлать изъ своихъ изслѣдованій двоя- 
каго рода выводы, именно: обосновать 
общебіологическую оптимистическую 
философскую систему или міровоззрѣ- 
ніе; и, во-вторыхъ, приложить получен- 
ные результаты къ прѳдупрежденію 
различныхъ болѣзней. Для ознакомле- 
нія съ постепѳннымъ развитіемъ его 
философ скихъ воззрѣній и идей всего 
лучше обратиться къ сборнику его ра- 
ботъ и статей — „Сорокъ лѣтъ исканія 
раціональнаго міровоззрѣнія*. Идеа- 
ломъ этихъ исканій является созданіе 
такъ наз. ортобгоза, т. е. строя и по- 
рядка жизни, основаннаго на наукѣ и 
въ частности на гигіѳнѣ, строя, кот. 
обезпечивалъ бы человѣку продолжи- 
тельную безболѣзненную жизнь, позво- 
ляющую развить и проявить всѣ его 
силы и заканчивающуюся естествен- 
ной, уже не страшной, а желанной 
смертью (см. долговечность). 

Въ направленіи практическому въ 
смыслѣ мѣропріятійпо преду прежденію 
болѣзней, М. обосновываетъ главнымъ 
образомъ систему личной профилак- 
тики и гигіены и прежде всего соот- 
ветственную діету: избѣгать всякихъ 
сырыхъ, могу щи хъ нести съ собой за- 
разу, пищи и питья, избѣгать возбу- 
ждаю щихъ, какъ алкоголь и табакъ, 
стремиться измѣнить въ благопріят- 
номъ смыслѣ свою кишечную флору 
путемъ потребленія соотвѣтственныхъ 

19 28 
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благо д Ьтельныхъ микробоізъ, главны мъ 
образомъ молочнокислыхъ (кислое мо- 
локо, лактобациллинъ и т. п.), превра- 
щающихъ „дикую" флору кишечника 
въ культурную и прекращающихъ или 
во всякомъ случаѣ значительно у^ень- 
шающихъ хроническое кишечное само- 
отравленіе; соблюдать строгую чистоту 
и т. д. Іѵь этой системѣ въ тѣхъ слу 
чаяхъ, гдѣ она почему-либо не можетт> 
быть проведена полностью, или лее яв- 
ляется не вполнѣ достаточной въ виду 
условій жизни или самаго характера 
заразныхъ началъ, М. прнбавляетъ си- 
стему вакцинацій, и въ этомъ смыслѣ 
надо отмѣтить, кромѣ поисковъ ва- 
кцинъ противъ туберкулеза и сифи- 
лиса, пока еще не заверіпенныхъ и не 
давшихъжелаемаго результата, работы 
попротивобрюшнотифознойвакцинаціи, 
вполнѣ оправдавшія одну изъ основ- 
ныхъ идей М. о преимуществахъ жи- 
выхъ вакцпнъ, рекомендовапныхъ и за- 
щищавшихся Пастеромъ, сравнительно 
съ получившими въ силу нѣкоторыхъ 
практическихъ удобствъ широкое при- 
мѣненіе убитыми культурами. 

Мы отмѣтили только нѣкоторыеглав- 
нѣйшіе области и этапы дѣятельности 
М. Сравнительная эмбріологія, внутри- 
клѣточное пищевареніе, сравнительная 
патологія воспаленія, иммунитетъ и фа- 
гоцитарная доктрина, клѣточные яды, 
старость, кишечная флора и кишечныя 
инфекціи, прививка сифилиса, работы 
повакцинаціи и профилактикѣ — каждая 
изъ этихъ областей, отдѣльно взятая, 
была бы достаточна, чтобы создать 
крупное имя ученому и оставить круп- 
ный слѣдъ въ наукѣ. Къ этому надо 
еще прибавить огромное значеніе М. 
какъ учителя и создателя научной 
школы, его широкую популяризатор- 
скую дѣятельность, его отзывчивость 
на самыя разнообразный явленія жизни. 

Л. Тарасевичъ. 

шечниковъ, Левъ Ильичъ, изв. рус. 
географъ и публицистъ-содіологъ, стар- 
шей братъ предыдущаго, род. въ 1838 г. 
17 -ти лѣтъ по с ту пи лъ на мед. факульт. 
харьк. ун., но вскорѣ за участіе въ сту- 
денч. движеніи был ь исключенъ. Послѣ 
этого М. переѣхалъ въ Петербургу 
гдѣ сталъ слушать лекціи въ Медико- 
Хирург. ак. и въ то же время началъ 
учиться живописи въ Акад. Худ. Въ 



1858 г. М. получилъ предложение по- 
ступить иереводчикомъ при русск. ди- 
пломат, миссіи въ ІІалестннѣ. Однако, 
свободолюбивый М. не могъ долго удер- 
жаться на службѣ н скоро вынужден ь 
былъ выйти въ отставку. Съ этого 
времени начинается скитальч. жизнь 
М. Сначала онъ посту пилъ торг. аген- 
томъ въ одну иароходн. комн. въ Бей- 
рутѣ и но дѣламъ фирмы жил ь то въ 
Египтѣ, то въ разн. город. Мал. Азіи. 
Черезъ нѣкотор. время онъ бросилъ 
и эту службу и поселился въ Венеціи, 
гдѣ началъ снова заниматься живо- 
писью. Въ 1860 г. М. иостуииль въ 
ряды гари бал ьдійцевъ. Подъ иредвод. 
Гарибальди М. принималъ участіе въ 
нѣскольк. сражен іяхъ и въ битвв при 
Вольтурно былъ тяжело раненъ. Бла- 
годаря тщательн. уходу знам. А. Дюма- 
сына, М. могъ оправиться отъ ранъ, 
хотя и остался хромымъ на всю жизнь 
Послѣ 1860 г. М. жилъ въ ІІталіи, 
Швейцаріи и Испаніи, занимаясь лнте- 
ратурн. работой и чтеніемъ реферат, 
на обществ, темы. Обладая знаніемъ 
10 главн. европ. язык., М. былъ зна- 
комь съ выдающ. людьми почти всѣхъ 
странъ Зап. Европы. Онъ находился 
также въ дружескихъ отношен, съ Гер- 
ценомъ, Бакунинымъ, а позднѣе съ 
Кропоткинымъ. Въ 1873 г. М. былъ 
приглашенъ читать лекціи въ токійск. 
унив. въ Японію. Тамъ онъ основалъ 
нѣсколько русск. школъ. Вслѣдствіе 
разстроеннаго здоровья М. вынужденъ 
былъ однако снова вернуться въ Евро- 
пу. Поселившись въ Швейцаріи, М. 
близко познакомился съ геогр. Элизе 
Реклю, который и пригласилъ его въ 
сотрудники по составлению „Всеобщей 
Географіи". Въ 1883 г. М. получилъ 
каѳедру сравн. статистики и геогра- 
фіи въ Н ев ш ателье кой академін въ 
Швейцаріи. Умеръ М. въ 1888 г. въ 
Кларанѣ (Швейдарія). 

М. сотрудничалъ въ большинствѣ 
прогресспвн. европ. журналовъ; изъ 
русск. журн. онъ помЪщалъ свои статьи 
въ „Колоколѣ" Герцена, въ „Совре- 
менник", „Знаніи", „Дѣлѣ", „Вѣстн. 
Европы", „Русск. Бог." и мн. др. Изъ 
многочисл. произведен. М. наиболѣе 
цѣннымъ является: „Ьа сіѵііізаііоп еі 
Іез ^гапсіз іЧеиѵез Ызил^иез" (1889, 
русск. пер. съ ценз, урѣзками). Эта 



И. И. Мечниковъ (род. въ 1845 г.). 
По фотографіи. 
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книга должна была служить лишь 
ветунленіемъ къ оошнрн. сочинсиіго но 
соціологіи. Въ ней М. излагаетъ свою 
теорію о роли рѣкъ нъ псторіи чело- 
вечества и намѣчаетъ свою концен- 
цію прогресса (ср. ХХН, 319/320, 
ѣрил., 3). ІІзъ друг, сочнн. М. слѣд. 
назвать книгу „Японская имперія" съ 
орнгии. собствен, рисунками М.; кроме 
того, очерки „Записки гарнбальдійца" 
(„Русск. ВѣстпЛ Шп), М. писалъ так- 
же подь псевдонимами Леона БранОа 
(„Соврем." и „Рус Сл.' 4 , 1802 — 64) и 
Э. и и л я Д енегри ( \і>л о " ) . Н. Лебедев ъ . 

іЛечъ, холодное ручное оружіе съ 
длиннымъ трехграннымъ или илоскимъ 
остроконечиымъ, часто оооюдоострымъ 
клинкомъ, съ рукояткой безъ ручнаго 
прикрыт ія; употреблялся въ древности 
и въ средпіе века, почти до полови- 
ны ХѴЧ в.; см. оружіе. 

Мечъ-рыба, ХірЫаз ^іасііиз, кости- 
стая рыба сем. ВсоиіЬегісІае, достигаю- 
щая длины 3 — 4 м. и вѣса 200 — 250 
клгр. Верхняя челюсть переходитъ въ 
мечевидный отростокъ, который достн- 
гаетъ иной разъ метра въ длину, кпе- 
реди копьевидно суживается и снаб- 
женъ острыми мелко - зазубренными 
краями. При помощи этого грознаго 
оружія М.-р. пронзаетъ свои жертвы — 
другихъ рыбъ и морскихъ млеко пи- 
таю щихъ и даже нанадаетъ на китовъ. 
Всего чаще встрѣчается въ Средизем- 
помъ морѣ, затѣмъ на всемъ Атлан- 
тическомъ океане и попадается въ 
Балтійскомъ морѣ. Охота на М.-р. 
производится преимущественно у бе- 
ре говъ Сициліи и Калабріи. 

Меша, Шоша, р. мамадыш., казанск. 
и лаиш. уу. Казанск. губ., пр. прит. 
Камы, дл, 250 вер. 

Мешенъ (Мёсііаіп), Иьеръ Франсуа 
Аидре (1744 — 1804), французских астро- 
иомъ, см. XVI, 376. 

кешхедъ, гл. г. персид. провинціи 
Хоросапъ; мавзолей Имама Ризы, посе- 
щаемый ежегодно множествомъ палом- 
биковъ; ок. 60.000 ж. 

Мещерскій, Арсеній Ивановичъ, жи- 
вописецъ (1834 — 1902), образованіе по- 
лучилъ въ академіи художествъ. За- 
тѣмъ совершенствовался заграницею, 
сблизился съ Каламомъ и сталь его 
послѣдователемъ. М. любилъ изобра- 
жать взморье, лагуны, тихіе уголки со 



скалами и древесного зарослью, подер- 
нутые туманомъ в'ь снѣжномъ уборе 
леса, ледоходъ съ темнымъ небомъ, 
перерѣзаннымъ оранжевой полосой, и 
глыбы льда, освѣщенныя красноватыми 
лучами солнца. М. не выписьтваетъ по- 
дробностей. Онъ суммируетъ, передаетъ 
массы деревьевъ и скалъ въ особенной, 
ему свойственной, манерѣ и въ опре- 
деленной гаммѣ красокъ. Овладѣвъ 
пріемомъ Калама, М. разработалъ его 
по-своему въ передаче впечатлѣнія 
массъ и нѣжнаго колорита. Н. Т. 

Мешерскій, В. П., кн., см. XI, 605/0. 

Іиещеряки, народъ, живущій въ вос- 
точной Россіи, главнымъ образомъ, въ 
предКлахъ Пермской, Уфимской и 
Оренбургской губ., на западъ крайнія 
иоселенія ихъ доходятъ до Пензен- 
ской губ. М. говорить тюркскимъ язы- 
комъ, но большинство авторовъ счи- 
таетъ ихъ по нроисхожденію финнами. 
Они впрочемъ представляютъ о.цинъ 
нзъ наименѣе изученныхъ народовъ и 
сплошь и рядомъ не различаются отъ 
башкировъ. Вслѣдствіе этого послѣд- 
няго обстоятельства даже самая ихъ 
численность является не установлен- 
ной. Разсѣянные на большомъ сравни- 
тельно пространстве маленькими раз- 
розненными колоніями, они въ значи- 
тельной степени утратили свою этни- 
ческую обособленность и на востоке 
мало отличаются отъ башкировъ, а на 
западѣ — отъ окружающихъ русскихъ 
крестьянъ. А. Икс. 

ГЛешовскій уѣздъ, центральный 
уѣздъ Калужск. г., граничить со Смо- 
ленск, губ. Площадь 2.415,7 кв. вер. 
Поверхность — плоская возвышенность 
(100 — 110 саж. надъ ур. м.); наиболѣе 
возвышенна западная часть (до 123 
саж.). У. лежитъ въ системѣ р. Оки, 
орошается на с. и з. притоками Угры 
(Ресса, Жиздринка, Теча), на ю. и ю.-в. — 
притоками Жиздры (Вринь, Серена). 
Почвы въ вост. половине — сѣрые лес- 
ные суглинки, переходящіе къ черно- 
зему; въ другихъ мѣстахъ встреча- 
ются супеси, пески и глины. Населе- 
ніе къ 1913 г. исчислено въ 124,8 т. ж. 
(включая 5,5 т. городского), на 1 кв. в. 
49,3 сельск. ж. По переп. 1897 г. было 
96.477 ж. Гл. занятіе насел. — земле- 
деліе (много сеется конопли); развиты 
и отхожіе промыслы. Общее количество 
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земли въ 1905 г. равнялось 237.344 д., 
изъ имхъ крестьянок, падѣльн. земель 
54,1% (8,3 дес. на I дворъ). Въ част- 
ной собственности было 44%, въ томъ 
числб 40.043 дес. принадлежало дво- 
рянамъ (330,9 д. на 1 владѣніѳ), 28.1 29 д. 
крестьянам ъ (29,2 д. на 1 влад.), 11.013 д. 
мьщанамъ (46,5 д. на 1 влад.) и 8.220 д. 
купцамъ (228,3 д. на 1 вл.). А. П-ръ. 

Ьібщовскъ, уѣздн. гор. Калужской 
губ.; 3.964 ж. Георгіевскій монастырь 
(оси. въ XVII в.). Произв. щетинныхъ 
издѣл. Женек, гимн. М. — родина Н. К. 
Мнхайловскаго. 

шеѳодій, первоучитель славянъ, см. 
Ь'ириллъ и Меѳодій. 

Мздоимство, см. взяточничество. 

ЬьИ ѵ см. звукъ, XXI, 4. 

Ніиганіе, внезапное закрываніе глазъ 
посредствомъ круговой мышцы вѣкъ, 
управляемой лицевымъ нервомъ, есть 
прежде всего физіологическій полез- 
ный актъ, имѣюіцій цѣлью защитить 
глазъ отъ виѣшнихъ раздражителей 
и избавить отъ всякихъ случайно по- 
павшнхъ и задержавшихся частицъ. 
Въ патологи ческихъ случаяхъ частое 
М. устанавливается тамъ, гдѣ имѣется 
раздраженіе окончаній глазной вѣтви 
тройничнаго нерва, съ котораго ре- 
флексъ передается на лицевой нервъ. 
Поэтому М. можетъ появиться при 
всѣхъ внѣшнихъ заболѣваиіяхъ глазъ 
и окружагощихъ частей. Бываютъ слу- 
чаи передачи рефлекса очень изда- 
лека: М. у дѣтей при кишечныхъ гли- 
стахъ. Но часто усиленное М. прихо- 
дится видѣть, особенно у дѣтей, и безъ 
всякой ясно выраженной причины, ко- 
торая могла бы вызывать спастическое 
еокращеніе круговой мышцы. Это ука- 
зываете на крайнюю нервность субъ- 
екта и нерѣдко бываетъ симптомомъ 
дѣтской хореи (пляски св. Витта). 
Часто вслѣдъ за усиленнымъ М. по- 
являются подергнванія въ другихъ 
мышцахъ лица, носа, губъ и т. д. 
Иногда у такихъ дѣтей ничтожное 
раздраженіе слизистыхъ оболочекъ 
вѣкъ или носа служить поводомъ къ 
М., особенно, если кто-ниб. изъ окру- 
жающихъ или товарищей страдаетъ 
этимъ недостаткомъ. М. Авербахъ. 

ісИграиіи, или переселенія живот- 
ныхъ, представляютъ собою рядъ чрез- 
вычайно сложныхъ и разнообразныхъ 



явленій,обусловливаемыхъразличнымн 
причинами и въ однихъ случая хъ проте- 
кающихъ единовременно, въ другихъ — 
повторяющихся черезъ извѣстные про- 
межутки времени. Поэтому различаютъ 
неперіодическія и періодическія М., и среди 
первыхъ собственно переселенія и вы- 
селекгя(эмиграціи).Всѣмногочпсленныя 
и разнообразныя причины переселеній 
могутъ быть сведены къ двумъ основ- 
нымъ: чрезмѣрной населенности страны 
животными одного и того же вида, что 
приводить ихъ къ столкновенію нзъ-за 
недостатка пространства и пищи, и 
къ недостатку пищи. Неперіоднческія 
переселепія носятъ въ жизни живот- 
ныхъ и даже цѣлаго вида спорадич- 
ный характеръ, слѣдовательно, огра- 
ничиваются тѣмъ или другимъ ио- 
колѣніемъ, и если даже повторяются 
черезъ большіе промежутки времени, 
то не запечатлеваются на поколѣ- 
ніяхъ промежуточныхъ между Пересе - 
леніямн. Періодическія переселенія, 
захватывая безчнеленныя смъняющія 
другъ друга поколѣнія,т. е. передаваясь 
изъ поколѣнія въ поколѣніе, становятся 
унаслѣдованной привычкой, пріобрЪтая 
всѣ признаки инстинктивнаго двнженія. 
М. наблюдаются въ чрезвычайно раз- 
личныхъ группахъ животныхъ, какъ у 
нозвоночныхъ, такъ и у безпозвоноч- 
ныхъ, но наилучше изучены онѣ есте- 
ственно у позвоночныхъ. 

Хорошій примѣръ выселенія мы ви- 
димъ на сѣрой крысѣ, которая только 
въ началѣ XVIII столѣтія проникла въ 
Европу. Въ 1727 г. огромный стада 
этого звѣрка переплыли черезъ Волгу 
въ ея нижнемъ теченіи, и такимъ обра- 
зомъ сѣрая крыса сразу въ большомъ 
количествѣ заняла юго-восточную Рос- 
сію, откуда въ слѣдующемъ столѣтіи 
раз се лилась по всей континентальной 
Европѣ, затѣмъ проникла (на судахъ) 
на Британскіе о-ва и мало-по-малу раз- 
сел и лась по всему свѣту. При этомъ 
она вступила въ смертельную борьбу 
съ черной крысой, которая до того на- 
селяла Европу, и почти повсемѣстно 
истребила ее. Для насъ осталось со- 
вершенно невыясненнымъ, какая при- 
чина вызвала переселеніе полчищъ сѣ- 
рой крысы изъ южной и центральной 
Азіи въ Европу; что же касается даль- 
нѣйшагоразселенія этого вида, оно нес о- 
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мнѣнно обусловливалось его быстрымъ 
размиоженіемъ, физическими преиму- 
ществами передъ другими полупара- 
оитными грызунами и чрезвычайной 
неприхотливостью на пищу. Въ данномъ 
случаѣ выселеніѳ животнаго сопрово- 
ждалось его разселеніемъ,но послѣднее 
не обязательно. Лемминги выселяются 
отъ времени до времени, на протяженіи 
небольшого количества лѣтъ (3 — 5), изъ 
своей родины, но это выселеніе окан- 
чивается массового гибелью звѣрковъ, 
нзъ которыхъ лишь очень немногіе 
уцѣлѣвтіе возвращаются, спустя нѣ- 
сколько мѣсяцевъ, на свою родину. 
Весьма возможно, что вмселеніѳ лем- 
минговъ не сопровождается ихъ раз- 
еелеиіемъ вслѣдствіе чрезвычайной 
безпомощности животнаго и огром- 
наго количества враговъ, уничтожаю- 
щихъ его въ большемъ числѣ, не- 
жели это нужно для утоленія голода. 
Вмѣстѣ съ тѣмъ, выселенія леммин- 
говъ весьма легко объяснимы чрез- 
мерно возрастающей численностью ихъ 
на родин Н въ теченіе немногихъ лѣтъ: 
если принять, что самка рождаетъ въ 
годъ 5 разъ, по 4 дѣтоаыша каждый 
разъ, получится 20 лемминговъ на пер- 
воначальную пару, и при размноженіи 
въ геометрической прогрессіи число 
ихъ въ немного лѣтъ достигнетъ колос- 
сальной цифры. При такихъ условіяхъ 
иѳ хватить ни мѣста ни корма, и высе- 
леніе явится лишь естественнымъ по- 
слѣдствіемъ чрезмѣрнаго размноженія. 
Въ другихъ случаяхъ, какъ у бѣлки, 
выселенія явно обусловливаются недо- 
статкомъ корма и, какъ у лемминговъ, 
сопровождаются массовой гибелью жи- 
вотнаго. Наконецъ, упомянемъ, что отъ 
времени до времени выселяются и такія 
крупный жнвотныя, какъ лоси. 

Совершенно аналогичный явленія вы- 
селенія мы встрѣчаемъ у птицъ. Въ 
1853 г. въ Европѣ появилось небольшое 
число экземпляровъ совершенно чуждой 
ей птицы — копытки, или саджи (8угг1іа- 
ріез рагасіохиз), принадлежащей цен- 
тральной Азіи. Въ 1859 г. снова появи- 
лось небольшое число этихъ птицъ, а 
четыре года спустя, вь 1863 г. про- 
изошло уже настоящее иашествіе ко- 
иытокъ, которое одинъ изъ орнитологов ь 
назвалъ „татарскимъ нашествіемъ". 
Стаи этихъ птицъ, проникиувъ въ Россіто 



съ юго-востока, развернулись вѣеромъ 
по всей Европѣ, долетѣвъ до Архангель- 
ска на сѣверѣ, до Британскихъ о-вовъ 
на западѣ и до Италіи на югѣ. Въ 1888 г. 
пагаествіе копытокъ повторилось, пожа- 
луй, въ еще большемъ размѣрѣ, нежели 
въ 1863 г., но въ оба эти раза копытка 
не удержалась въ Европѣ, хотя на дю- 
нахъ Даніи и Голландіи нашла себѣ мѣ- 
сто жительства, которое, казалось бы, 
могло замѣнить для нея ея родныя сте- 
пи. Главной, но едва ли единственной 
причиной гибели копытки явилось ея 
истребленіе человѣкомъ. Еще разъ ко- 
пытка появилась въ Европѣ въ 1908 г., 
по на этотъ разъ ограничилась только 
Россіей,что указываѳтъ на сравнительно 
небольшое число эмигрантовъ этого 
года. ІІозднѣе, въ 1912 г., выселеніе 
копытки наблюдалось изъ средней Азіи 
на сѣверо-востокъ, въ Маньчжурію. Изъ 
всего этого слѣдуетъ, что массовое вы- 
селеніе птицы обусловливалось, вѣроят- 
но, той же причиной, что и у леммин- 
говъ, — чрезмѣрнымъ размноженіемъ в ь 
благоприятные годы, и происходило такъ 
же, какъ у лемминговъ, радіально, съ 
наиболыпимъ разселеніемъ въ сторону, 
наиболѣе благопріятствующую такому 
движенію, при чемъ выселеніѳ не со- 
провождалось разселеніемъ. 

Такъ же, какъ у бѣлокъ, у нѣкото- 
рыхъ птицъ наблюдается иереселеніе 
или выселеиіе съ мѣста родины изъ-за 
недостатка корма. Орѣховка (МисИта&а 
сагуоеаіасіез) массами выселилась въ 
1887 г. изъ области тайги, вслѣдствіѳ 
неурожая кедровыхъ орѣховъ, и про- 
никла далеко къ югу и юго-западу, ме- 
стами удержавшись на коротко© время 
въ случайно занятой ею области. Рав- 
нымъ образомъ такъ выселяются и дру- 
гія птицы — сойки, корольки и пр., хотя 
причину ихъ выселенійиевсегдаудается 
опредѣлить съ такою ясностью, какъ 
для орѣховки. 

Нѣкоторыя млекопитающія соверта- 
ютъ М., повцдимому, въ зависимости 
не столько отъуслозій добыванія корма, 
сколько въ цѣляхъ безопасности. Одна 
изъ красивѣйшихъ антилоиъ Африки 
(АпШоре еисЪоге), населяющая вну- 
трсннія части страны, пускается въ 
странствованіѳ съ сѣвера на югъ какъ 
разъ около того времени, когда трава 
въ изобиліи потфываетъ равнины впу- 
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трепней Африки. Въ этомъ случав оче- 
видно, что животное выселяется не отъ 
недостатка корма, и все указываетъ, 
что оно ищетъ равнинъ съ возможно 
низкой травяной растительностью, такъ 
какъ иребываніе здѣсь даетъ ему воз- 
можность уже издали замѣтить прн- 
ближеніе врага. Въ нѣкоторыхъмѣстахъ 
Африки жители нарочно выжигаютъ 
степную растительность, чтобы при- 
манить антилопъ па оголенный рав- 
нины. Теперь эта антилопа, на ряду 
съ другими африканскими млекопитаю- 
щими, почти истреОлена, но въ XVIII 
и XIX в. она переселялась огромными 
стадами, численность которыхъ плохо 
выражалась далее десятками тысячъ. 
Вмѣстѣ съ тѣмъ, М. этой антилопы 
уже приблпжаютъ насъ къ періодиче- 
скимъ странствованіямъ. 

Сѣверный олень, какъ дпкій, такъ и 
домашній, также является странствую- 
щимъ животнымъ, но его М. въ раз- 
ныхъ страна хъ обусловливаются раз- 
личными причинами. Такъ, въ Европь 
и Азіи сѣв. олень весною, спасаясь отъ 
оводовъ, и деть въ глубь страны, ища 
себѣ убѣжища на горахъ и въ лѣсахъ, 
а осе іыо, когда выпадаетъ глубокій 
снѣгъ. направляется къ берегу океана. 
Въ Сѣв. Америкѣ олени весною по льду 
переходятъ съ материка въ Гренландію. 
здѣсь остаются до начала октября, а 
затѣмъ возвращаются на материкъ. И 
въ Азін и въ Америкѣ сѣв. олени во 
многихъ мѣстахъ неизмѣнио идутъ од- 
нѣмн и тѣми же тропами, который хо- 
рошо извѣстны охотникамъ, при чемъ 
эти опредѣленные пути странствованій 
молодыя особи узнаютъ подъ руковод- 
ствомъ старыхъ. 

Подобно тому, какъ переселяются на- 
земные звѣрп, переселяются и морскіе: 
ластоногія и киты. М. ластоногихъ опре- 
дѣляюгся ихъ размноженіемъ на сушѣ, 
М. кит )въ имѣютъ, иовидимому, болѣе 
сложный причины, но преимущественно 
условія добыванія корма. При этомъ без- 
зубые киты, повсей вероятности, стран- 
ствуютъ въ связи съ измѣненіѳмъ план- 
ктона, который въ свою очередь дол- 
женъ измѣняться отъ времени года, 
температуры, океанических:» теченій 
и т. д. Хищные же, или зубатые киты, 
въ свонхъ странствованіяхъ въ значи- 
тельной мѣрѣ должны зависать отъ 



переселеиій рыбъи другихъживотныхъ, 
которыми они питаются. 

Наконедъ, летучія мыши въ сѣвер- 
ныхъширотахъ совершаю тъ воздушный 
странствования, въ нѣкоторыхъ стра- 
нахъ періодически поднимаясь въ горы 
въ одно время года и спускаясь въ 
низменности въ другое, въ другихъ 
совершал перелеты съ сѣвера на югъ 
и обратно, подобно птицамъ, съ связи 
со смінюю временъ года. Вирочемъ, 
иослѣднія М. мѣстами. напр., въ сѣвер- 
ной Россін, осложняются: во второй 
половнпѣ лѣта, когда бѣлыя ночи на 
СБверѣ прекращаются, летучія мыши 
перелетаютъ сначала къ сѣверу, по- 
являясь тамъ, гд'в ихъ не было въ на- 
чалѣ лѣта, и только осенью, съ насту - 
плеиіемъ холодовъ и постепѳннымъ за- 
мпраніемъ жизни насѣкомыхъ, улетаютъ 
къ югу, для зимовокъ въ болѣе те- 
плыхъ странах'ь. 

О М. птпцъ мы будемъ говорить поз- 
днѣе, а теперь укажемъ, что подобно 
млекопитающимъ странствуютъ и реп- 
тиліи и рыбы. Рептиліи при малой 
подвижности большинства изъ нихъ и 
тѣсной зависимости отъ температуры, 
вообще говоря, являются мало подвиж- 
ными. Однако, нѣкоторые изъ кроко- 
дпловъ несомнѣнно переселяются въ 
связи съ засухами или же поднима- 
ются вверхъ по рѣкамъ въ одно время 
года съ тѣмъ, чтобы спуститься къ 
ихъ устью въ другое. Гораздо опредѣ- 
леинѣе М. выражены у морскихъ чо- 
репахъ, который въ дѣляхъ размноженія 
приближаются къ берегамъ островов ь 
и материковъ, въ опредѣленныхъ мѣ- 
стахъ, откладываютъ здѣсь яйца, оста- 
ются до тѣхъ поръ, пока выведутся дѣ- 
теныши, и потом'ь снова уплываютъ въ 
открытое море. Здѣсь умѣстпо заме- 
тить, что поскольку М. связаны съ 
недостаткомъ корма, вслѣдствіе ли хо- 
лода или вслѣдствіе чрезмьрноп жары, 
у рептплій онѣ широко замѣнены дру- 
гимъ біологи чески мъ приспособле- 
н і е м ъ — с о с тоя н і е мъ и р о до л ж 1 1 те л ь н а го 
покоя или оцѣпенѣнія, въ которое жи- 
вотное впадаетъ какъ при слишком ь 
низкой, такъ и при высокой темпе- 
ратурѣ, если она связана съ засухой. 

Рыбы переселяются какъ въ рѣкахъ. 
такъ и въ моряхъ. Осетровыя рыбы и 
лососи входятъ для нереста въ устья 
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рѣкъ и поднимаются вверхъ противъ 
течѳнія, при чемъ лососи побѣждаютъ 
при этомъ значительный препятствія, 
перескакивая черезъ пороги, шлюзы и 
плотины. Восточно- сибирская кета так- 
же входить для икрометанія въ рѣки и 
здѣсь поднимается противъ теченія, до 
полнаго изыеможенія. Изъ морскихъ 
рыбъ достаточио указать сельдей, регу- 
лярно приближающихся къ берѳгамъ для 
нереста, а также треску, тунцовъ и др., 
совершающнхъ регулярныя странство- 
ванія въ опредѣленномъ направленін. 

Среди безпозвоночныхъ наиболее 
часты пасенвныя странствованія при 
помощи воздушныхъ н морскихъ те- 
ченій. Такъ, теченіями разносятся какъ 
взрослые, такъ и личиночные моллю- 
ски, вѣтрами — пасѣкомыя и мн. др. 
Но у нас БКомыхъ наблюдается и другой 
родъ М., обусловлнваемыхъ недостат- 
комъ корма. Процессіонныйшелкопрядъ 
въ стадіи гусеницы странствуетъ вере- 
ницей изъ без числен наго количества 
особей, побуждаемыхъ исканіемъ пищи. 
Хорошо всѣмъ знакомая саранча стран- 
ствуетъ или въ личиночной стадіи, т. 
наз. „пѣшая саранча", пли во взро- 
сломъ состояніи, когда ея перелетныя 
стаи тучами переносятся съ одного 
мѣста на другое, все истребляя на 
мѣстахъ и хъ остаиовокъ. 

Однако, наиболѣе поразительный при- 
мѣръ М., совершающихся съ удиви- 
тельной правильностью и по строго 
опредѣленнымъ направленіямъ, мы 
наблюдаемъ у птицъ. Перелеты птицъ 
происходятъ въ огромномъ масштабѣ 
въ сѣверномъ полугааріи, при преобла- 
даюгцемъ развитіи здѣсь сути надъ мо- 
ремъ, и чрезвычайно слабо выражены 
въ южномъ, гдѣ площадь суши значи- 
тельно сокращена сравнительно съ пло- 
щадью моря. Затѣмъ, перелеты выра- 
жены наиболѣе рѣзко въ полярныхъ и 
умѣренныхъ странахъ и болѣе или ме- 
нѣе отсутствуютъ подъ тропиками. Та- 
кимъ образомъ несомнѣшю,что въ пере- 
летахъ участвуютъ преимущественно 
континентальныя птицы (относя къ 
нимъ также и водяныхъ, но не исклю- 
чительно морскихъ, а прѣсноводиыхъ 
и береговыхъ), и что перелеты свя- 
заны со смѣною временъ года. Однако, 
многочисленныя данныя заставляютъ 
признать, что прямое значен іе темпе- 



ратуры для перелетовъ маловажно, 
гораздо важнѣе ея косвенное зпаче- 
ніе, поскольку оно сказывается на со- 
кращеиіи корма и на развитіи ледя- 
ного покрова. Такимъ образомъ, можно 
сказать, что наибольшее участіе въ 
перелетахъ принимаютъ насѣкомояд- 
ныя, болотныя и водяныя птицы, пай- 
меньшее зерноядныя; хищники все- 
цѣло зависятъ отъ условій добыванія 
корма, и потому тѣ изъ ннхъ, которые 
питаются насѣкомыми, рыбой и гада- 
ми, являются перелетными, тѣ же, кото- 
рые питаются теплокровными позвоноч- 
ными, въ перелетахъ участія не прини- 
маютъ, за немногими исключеніями. 
Такъ, степные орлы совершаютъ переле- 
ты, потому что главная ихъ добыча — 
суслики — зимою для нихъ недоступна. 

Въ нашихъ широтахъ перелеты 
птицъ особенно обращаютъ на себя вни- 
маніѳ весною, когда послѣ зимпяго за- 
тишья въ теченіе сравнительно корот- 
каго промежутка времени, на протя- 
женіи какихъ-нибудь нѣсколькихъ не- 
дѣль, ироисходптъ массовый возвратъ 
птицъ, гнѣздящихся какъ у насъ, такъ 
и сѣвернѣе. Особенно бросается въ гла- 
за возвращеніе водяныхъ птицъ, про- 
летающихъ массами. Осенью исчез- 
новеніе отлетающихъ птицъ пронехо- 
дитъ гораздо посте пеннѣе, нелсели ихъ 
возвратъ. и потому отлетъ обращаетъ 
на себя не такое внимаиіе, какъ при- 
летъ, хотя изученіе условій отлета 
даетъ гораздо болѣе правильное пред- 
ставленіе о явленін перелета, нежели 
изученіе условій прилета. Осенью, какъ 
легко убѣдиться, каледый вндъ отле- 
таетъ самъ по себѣ, независимо отъ дру- 
гихъ, весною лее многіе виды прибы- 
ваютъ одновременно. ІТослѣднее-то и со- 
здало вь прежнее время представление 
о т. наз. „нерелетномъ инстинктѣ", кото- 
рый будто бы руководить птицами на 
перелетахъ, заставляя ихъ улетать въ 
нредчувствіи зимы и связан наго съ нею 
голода и возвращаться въ ожиданіи 
тепла и изобилія корма на родииѣ. 
Между тѣмъ тщательныя наблюденія 
показали, что птица совершенно не 
обладаетъ такимъ даромъ предвидѣнія: 
она улетаетъ осенью съ родины, гони- 
мая отсюда постепенно накопляющи- 
мися неблагопріятными условіямн, и 
весною возвращается на родину, гони- 
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мая съ мѣста своей зимовки наступаю- 
щими тамъ неблаго пріятными усло- 
віями. Все, что можно признать подъ 
т. наз. перелетнымъ инстинктомъ, это — 
унаслѣдованная привычка къ стран- 
ствованіямъ, развившаяся и закрепив- 
шаяся въ безчисленномъ рядѣ поко- 
лѣній. Достаточно вспомнить, что дн- 
юя, содержимыя вь клѣткахъ и вообще 
въ неволѣ, птицы, обыкновенно совер- 
гаающія перелеты, обнаружнваютъ чрез- 
вычайное безпокойство въ періодъ от- 
лета и прилета, чтобы не было сомнѣ- 
нія въ существованіи унаслѣдованной 
привычки къ перелету. Но ошибочно 
было бы думать, что каждая перелет- 
ная птица знаетъ, какъ и куда ей ле- 
тѣть: это познается птицами нутемъ 
практики, такъ какъ молодыя птицы 
летятъ подъ предводительствомъ ста- 
рыхъ, будучи же предоставлены сами 
себѣ, путаются и гибнуть, не зная 
дороги. ІІрекраснымъ доказатель- 
ствомъ того, что инстинктъ не иодска- 
зываетъ птицѣ весною о томъ, что ее 
ждетъ на родинѣ, служить остановка 
перелетныхъ птицъ передъ препят- 
ствіями на пути возврата, хотя бы сами 
по себѣ эти препятствія были преодо- 
лѣваемы и хотя бы за ними условія 
были благопріятны. Во время иереле- 
товъ птицы слѣдуютъ особыми про- 
летными путями, на которыхъ обыкно- 
венно сходятся особи разных ь видовъ. 
Однако, имѣется рядъ доказательствъ, 
что каждый видъ имѣетъ свой собст- 
венный пролетный путь, и что птицы 
разныхъ видовъ сходятся на переле- 
тахъ потому, что ихъ пролетные пути 
болѣе или менѣе полно совиадаютт>. 
Длина пролетныхъ путей чрезвычайно 
измѣнчива, и тогда какъ у однихъ 
видовъ они сравнительно коротки, у 
другихъ очень длинны. Такъ, красно- 
зобая казарка изъ западно-сибирскихъ 
тундръ, гдѣ гнѣздится, улета етъ на зи- 
мовку преимущественно въ южныя части 
Каспійскаго моря. Амурскій кобчикъ 
изъ Амурскаго края и Китая долотаеть 
на зимовку до южной Африки. Малый 
сукалень лѳтитъ изъ с. -в. угла Азіи 
(земля чукчей) зимовать на Новую 
Зеландію и т. д. По аналогіи сь тѣмъ, 
что наблюдается въ тропическихъ стра- 
нахъ, есть полное основаніе думать, 
что до иаступленія ледниковаго періода 



въ сѣверн. полушаріи птицы не совер- 
шали правильныхъ иерелетовъ и при 
пзмѣнившихся въ концѣ третичной эры 
условіяхъ самое большее что дали 
группу кочующихъ птицъ. Но мало-по- 
малу кочевки должны были перейти 
въ перелеты, и пролетные пути выра- 
ботались въ связи съ направленіемъ 
разселенія вида. Такимъ образомъ, 
можно сказать, что въ чистомъ видѣ 
пролетные пути птицъ выражаютъ со- 
бою до извѣстной степени нсторіюраз- 
сгленія каждой, по несомнѣнно, что въ 
чистомъ видѣ сохранились лишь не- 
многіе пролетные пути: чѣмъ древиѣе 
какой-либо видъ перелетной птицы, 
твмъ больше должны были измѣннться 
его пролетные пути подъ вліянісмъ 
безчисленныхъ пзмішеній въ окружаю- 
щпхъ условіяхъ. 

Высота, на которой держатся нере- 
летныя птицы, измѣняется въ зависи- 
мости отъ разныхъ условій, но вообще 
не является значительной. Если бы 
птицы летѣлн д ействительно на огром- 
ной высотѣ, какъ думаютъ нѣкоторые, 
тогда не могъ бы возникнуть и во- 
нросъ о сущѳствованіи пролетныхъ пу- 
тей. М. Мензбиръ. 

Мигрень (петісгапіа), боль одной 
половины головы. Появляясь присту- 
пами черезъ извѣстные промежутки 
времени, часто совершенно правиль- 
ные — черезъ недѣлю, черезъ 2 недѣли, 
черезъ мѣсяцъ и т. д., боль держится 
нѣ сколь ко часовъ, сутки, двое сутокъ, 
самое большее сутокъ трое, а затѣмъ 
стихаетъ совсѣмъ до слѣдующаго но- 
ваго приступа. Въ моментъ нанвысшаго 
напряжения боли человѣкъ чувствуетъ 
потребность лежать совершенно покой- 
но, избѣгая сильнаго свѣта, рвзкпхъ 
занаховъ, излишня го шума, такъ какъ 
всякое раздраженіе органовъ чувствъ 
ведетъ къ рѣзкому усиленію боли, 
дѣлая ее совершенно нестерпимой. Въ 
моментъ наибольшего напряженія бо- 
левыхъ ощу щеній больной испытываетъ 
чувство тошноты, и дѣло доходить 
далее до рвоты. Съ насту пленіемъ по- 
слѣдней боль обыкновенно идетъ на 
убыль и скоро стихаетъ совсѣмъ. У 
другихъ больныхъ М. проходить не 
съ наступленіемъ рвоты, а послѣ 
сна, непрерывно продолжавшагося всю 
ночь. — М. можетъ наблюдаться въ лю- 
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бомъ возрастѣ и у обоихъ половъ, но 
несомненно, что у дѣтей и молодыхъ 
женщинъ онавстрѣчается гораздо чаще, 
чѣмъ въ преклонномъ возрастѣ и у 
му;кчинъ. Часто, начавшись въ дѣт- 
скихъ годахъ, М., съ дальнѣйшимъ 
ростомъ субъекта, замѣтно ослабѣ- 
ваеть и, наконецъ, прекращается со- 
всѣмъ. Есть семьи, гдѣ М. является 
наследственной бол взныо то по муж- 
скоп, то по женской лішіи и держит- 
ся у больного до опредѣленнаго возра- 
ста — до 30-40 лѣтъ. — Суть болѣзни 
составляетъ невралгія тройничнаго 
нерва — его развѣтвленій въ оболочкахъ 
мозга. Такая неврал гія разсматривает- 
ся нами какъ результатъ истощенія 
организма на почв ѣ какихъ-нибудь осла- 
бляющихъ моментовъ: недостаточнаго 
умственнаго отдыха, плохого іштанія, 
обильныхъ кровопотерь, чрезмѣрнаго 
физического переутомленія и т. д. — 
При лѣченіи М. намъ, съ одной стороны, 
приходится прибегать къ симптомати- 
ческой терапіи, а съ другой — реко- 
мендовать рядъ мѣръ, устраняющихъ 
почву, на которой развилась болѣзнь. 
Симптоматическое лѣченіе состонтъ въ 
томъ, что мы рекомендуемъ больному 
во время приступа М. лечь въ постель 
въ комнатѣ съ занавѣшанными окнами, 
куда не доход илъ бы ни запахъ кухни, 
ни шумъ сосѣдняго помѣщенія; на го- 
лову накладываемъ компрессъ то холод- 
ный,™ горячій, смотря по самочувствію 
больного, а внутрь назначаемъ какое- 
ниб. болеутоляющее: кефалдолъ, аспи- 
ринъ, цитрованиль, пирамидонъ и пр. 
Лѣченіе, направленное на устраненіе 
основы болѣзшг, будетъ различно, со- 
ответственно нашему воззрѣиію на 
сущность страданія. У одной больной 
мы рекомендуемъ лѣченіе женской бо- 
лѣзни въ цѣляхъ устранѳнія постоян- 
ныхъ маточныхъ кровопотерь; у дру- 
гого больного — болѣе правильную сме- 
ну отдыхомъ трудовыхъ часовъ; треть- 
ему — мы настоятельно совѣтуемъ лв- 
ченіё моремъ и т. д. 

Л. Даркмевичъ. 
йіигулинъ, Петръ Петровичъ, фи- 
нансиста, род. въ 1870 г., по оконча- 
нии Харьков, ун. былъ командир, за 
границу, съ 1899 г. читалъ финансов, 
право въ Харьков, ул., сперва на пра- 
вахъ прнв.-доц., съ 1902 г. — проф. Въ 



1912 г. былъ пазначенъ мин. Кассо 
професс. спб. (нынь петроград.) унив., 
помимо нзбрані я у ни вер с и т. совѣта, и 
назначеніе иринялъ, но въ виду про- 
тестовъ студентовъ временно прекра- 
тить чтеніе лекцій. Наиболѣе цѣннымъ 
трудомъ его, по богатству собраннаго 
матеріала, является „Русскій государ, 
кредитъ со врем. Екатерины II до на- 
шихъ дней' 4 (3 т., 1899/1906; первые 
2 т. — магпстѳр. и доктор, диссерт.). 
Остальныя работы М. посвящены фи- 
нансовой и банковой политикѣ Россіи 
(„Реформа денежн. обращенія", „Наша 
желѣзнодор. полит. 4 *, 1904, „Наша бан- 
ков, полит. 1729 — 1903", 1904). Въ 
1905 г. онъ по порученію консерватив- 
ныхъ сферъ составнлъ ироектъ допол- 
нительнаго иадѣленія крестьянъ (см. 
X, 366); но въ печати („Къ вопросу о 
земельн. устройствѣ крестьянъ", „Аг- 
рарный вопросъ") на первый планъ вы- 
двигалъ размежеваиіе и агрикультур - 
ныя улучшенія. 

іЛигуэль, Маріа Эваристъ, домь 
(1802 — 1866), португ. узурпаторъ, см. 
ХХХШ, 81/82. 

Мидасъ, фригійскій царь, получив- 
шій, по сказанію, отъ Діоииса даръ 
обращать все въ золото своимъ прикос- 
новеніемъ. Впослѣдствіи онъ сталъ мо- 
лить бога объ избавленіи отъ этой ми- 
лости, т. к. даже пища, къ которой онъ 
прикасался, обращалась въ золото, и 
ему грозила голодная смерть. Омовеніе 
въ источникѣ Пакголѣ освободило его 
отъ дара Діониса, а источникъ сталъ 
золотоноснымъ. По другой легендѣ, за 
предпочтеніѳ М-омъ игры Пана игрѣ 
Аполлона, послѣдній далъ ему въ на- 
казание ослиныя уши (уши царя М.). 

Гѵіиддѳл ьбургъ, гл. гор. нидерландск. 
пров. Зеландіи на о. Вальхеренъ; 
19.564 ж. 

Мнддельгрундъ, см. Велиматтсиш. 

Ы иддендорфъ, Александръ Ѳедо- 
ровичъ,геологъ (1815—1894). Въ 1837 г. 
иолучилъ степень доктора медиц. 
дерптск. унив., въ 1839 г. назначенъ 
адъюыктомъ зоологіи въ кіевскомъ 
унив. Въ 1840 г. участвовалъ въ лап- 
ландской экспедиціи Бэра, открылъ важ- 
ный геологическія особенности Лаплан- 
діи и собралъ матеріалы для географ и - 
ческаго распредѣленія лапландскихъ 
птицъ. Въ 1841 г. назначенъ э.-ордин. 
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проф. и, по порученію Лкадеміи наукъ, 
участвовалъ въ сибирской экспедиціи; 
по возвращеніи нзбраиъ въ члены Ака- 
деміи. Въ 1870 г. сопровождалъ вел. кн. 
Ллексѣя Александровича въ его путе- 
шествіи по Бѣлому морю на и за Новую 
Землю, при чемъ убѣдился, что Гольф- 
стремъ заходите за Новую Землю. 
Главные изъ многоч. трудовъ: „Бег 
ОоІЫгот орідѵагіз ѵот Хогсікар" (187 Л; 
„Путешеетвіе на сѣв. и вост. Сибири** 
(2 ч., 1860/69); „Естественная исторія 
бѵраго медвѣдя"; „ЕіпЫіске іп <іа8 
Кегдлапа-Тііаі" (1881) и др. 

лЛиджуръ, см. Балканы, IV, 539. 

Ніидіанитяне, то же, что мадіани- 
тяне {см.). 

Мидія (Месііа, по-персидски Масіа), 
древнее названіе страны, охватывав- 
шей гористую сѣв.-зап. часть Ирана, 
съ населеніемъ, которое и по языку и 
по релпгіи очень близко было къ пер- 
самъ, но выдвинулось на историч. 
арену, при ассирійскихъцаряхъ, раньше 
персовъ. Тер ритор ія М. приблизительно 
соотвѣтствовала нынѣшнему Курди- 
стану съ прилегающими полосами Су- 
зіаны (Хузи стана), персидскаго Ирака 
и Адербейджана. Исторію М. см. XXXII, 
5/6. Послѣ завоеванія Ирана Алексан- 
дромъ Македонскимъ (330) сѣверная, 
адербейджанская часть М. получила 
названіе Малой М. (въ ней г. Газакъ 
къ юго-вост. отъ озера Урмін), а 
остальная часть — Большая М., гдѣ 
нзстари извѣетны города: сѣвер- 
нѣе — Рага (ио-новоперс". Рей, ок. Те- 
герана), юлшѣе — Экбатана (новоперс. 
Хамаданъ). При раздѣлѣ имперіи Але- 
ксандра Максдонскаго между діадо- 
хами М. была тіредметомъ притязаній 
спрійскихъ селевкидовъ и свонхъ мѣст- 
ныхъ владѣтелей, а во II в. до Р. X. 
досталась вся персидской династіи 
парѳянъ и постепенно потеряла свое 
старое имя. А. Кр. 

МиДЛОТІанъ (Місііоііііап), см. Эдин- 
бургское графство. 

Мидлсборо (Мі(Ые1зЬогои§п), при- 
морски городъ въ англ. граф. Іоркъ, 
при устьѣ рѣки Тисъ; желѣзодѣлат. 
произв.; обширн. доки; 104.787 л:. 

ОДидлсексъ (МкИІезех), самое ма- 
ленькое (послѣ Ретленда) графство 
Англіи, занимаете 73-1 кв. км. съ 
1.126.405 ж., большей своей частью вхо- 



дить въ со ставъ Лондона. М. орошается 
Темзой съ притоками Кольнъ и Ли. 
Садоводство. Гл. г. Брентфордъ. 

Мидлтаунъ (Мі<іаІеіо\ѵп), гор. въ 
сѣв.-амер. ттатѣ Коннектикуте; мето- 
дистский универ.; 20.749 ж. 

Мидлтонъ, гор. въ англ. граф. Лан- 
каширъ, близъ Манчестера; хдопчато- 
бум. произв.; угольн. копи; 27.983 ж. 

Мидлтонъ (Мнісііеіоп), Томасъ, англ. 
драматургъ (1570 — 1027), изучолъ пра- 
во, написал ь множество драмъ въ со- 
трудничествѣ съ другими писателями 
и самостоятельно. Ианболве интерес- 
ными являются пьесы М., изображаю- 
щія нравы Лондона конца XVI и начала 
XVII в. („МісЪаеІтазз Тегт и , „АСпазІо 
Маій іп Сііеарзісіе" и др.). Въ пьесь 
„Тпе \Ѵіісп" изображается вѣдовстпо, 
въ которое авторъ видимо вѣритъ. На- 
вѣянали эта пьеса „Макбетомъ" Шек- 
спира или, иаоборотъ, повліяла на него, 
трудно определить въ виду того, что 
время написанія „Тпе \Ѵіісп" въ точ- 
ности неизвестно. Другая пьеса М. 
(„ТЪе Ріюепіх") напоминаете „Мѣру 
за мвру" Шекспира, хотя тема взята 
изъ испанской новеллы. В. Фр. 

Мидрашъ, аллегорическо - поучи- 
тельный комментарій къ книгамъ Вет- 
хаго Завѣта, содержащій въ себѣ так- 
же элементы реаііьнаго и лексическаго 
комментарія. Древнѣйшими его частями 
считаются Мехильта (къ кн. Исходъ), 
Сифре (къ кн. Числъ и Второзаконіе) и 
Сифра (къ кн. Левите), восходящія къ 
серединѣ II в. но Р. X.; другіеМ. отно- 
сятся къ III и УІІ в. но Р. X. Въ XIII в. 
равви Симонъ-га-Даршанъ собралъ М. 
и расиредѣлилъ его въ такомъ порядкѣ, 
чтобы онъ могъ стихъ за стнхомъ со- 
провождать весь Ветхій Завѣтъ; собра- 
те это наз. Іалкутъ Шимони. Эта ра- 
бота имѣетъ огромное значеніе для 
гебраистовъ, такъ какъ въ ней сохра- 
нились многія части цѣлаго ряда недо- 
те дт и хъ до насъ М. Н. Н. 

Мидхатъ-паша, см. Митхадъ-паша. 

Мизантропія (греч., букв. — челове- 
коненавистничество), болѣзненное со- 
стоите недовѣрія и враждебности къ 
людямъ, развивающееся при невра- 
стеніи и нѣкоторыхъ душевныхъ бо- 
лѣзняхъ, въ связи съ общимъ настрое- 
ніемъ подавленности (ср. меланхолія и 
душевны я болгъзни, XIX. 233). 
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іы.изено (римск. Зготопіопит Мізе- 
тіт). скалист, мысъ на ю.-в. Италіп, 
на оконечности зап. бер. зал. Поццуо- 
лн; къ с. отъ него былъ расиоложенъ 
і г!і когда цвѣтущій рнмск. портов, городъ 
Мизенумъ, разруш. ві> IX в. сарацинами. 

і/іізегеге (лат. „помилуй"), католи- 
ческая церковная пѣснь, начинающая- 
ся первыми словами 50-го псалма: „М. 
теі, 1)отіпе и ; изъ много числ. музы- 
кадьныхъ комиозицій къ ней особенно 
изв ьстиа музыка I Аллегри. 

ГіАизія, въ древности область нас.-з. 
Малой Азіи, граничившая на го. сь 
Лпдіей и Фригіей, на с. -в. съ Виѳи- 
ніей, на с. и з. съ Мраморнымъ и 
Эгейскимъ морями. Сѣв. часть ся была 
извѣстна подъ именемъ Малой М., 
южн. — Большой М. Горист, и лѣсист. по- 
верхность, значительней ш. горн, цѣпи: 
Олнмпъ (совр. Ксшишъ-Дагъ) 2.318 м. 
на с. и Темпосъ (Демираджи-Дагъ) на 
ю. РЬки: Максстосъ, Рп:;дакосъ, зна- 
менит. Гряникъ, Каикосъ. В{;жк?%нтп. 
города были Пергамъ и Кизикъ. Насе 
лсіііе составляли фригійцы, эолійцы и 
собгтв. мизійцы. Покоренная первона- 
чально лидійскимъ ьдремъ Крезомъ, 
съ падечіемъ Лидіи перешла къ Пер- 
сіи; послѣ смерти Александра Вел. во- 
шла въ составъ Сиріи, посдѣ пораже- 
нія Антіоха Вел. стала достояніемъ 
пергам. династіи: въ 130 г. до Р. Хр. 
стала частью римск. провинціи „Азія". 

Мизоль, малообнт. островъ къ зап. 
оі ъ нидерл. Нов. Гвинеи, 1.740 кв.км. 

шика до, поэтическій титулъ нпонск. 
императора. 

Микале, нынѣ Салісупъ Дагъ, лѣ- 
снстыя горы въ Іоиіи, протішъ о. Са- 
моса.при одноимеиномъ проливѣ;здѣсь, 
у мыса М., спартанскій король Леоти- 
хндъ и аѳинскій нолководецъКсантиппъ 
одержали въ 479 г. до Р. X. морскую 
побѣду надъ персами (см, XVI, 493). 

Миканія^ІікагпЖродъ изъ ссм.слож- 
ноцвѣтныхъ, съ малоцвѣтковыми голов- 
ками и оберткой только изъ 4 листковъ. 
Въ тропич. частяхъ Нов. Свѣта отчасти 
н въ Ст. Свѣтѣ весьма распространена 
лазающая М. (М. зсашіепз). 

Микаэлянъ, Христофоръ, армяыскій 
публицистъ и общественный дѣятель 
(1859—1904), род. въ с. Верхніе Аку- 
лисы Эриванской губ. Окопчивъ тнф- 
лисскій учительскій институтъ, былъ 



одно время народны мъ учителемъ. Съ 
1880 г. примыкаетъ къ партіи Народ- 
ной Воли, являясь вмѣстѣ съ тѣмъ сто- 
ронпикомъ сплочснія революціонныхъ 
элементовъ армяпск. народа для осво- 
божденія изъ- подъ турецкаго ига. Съ 
основаніемъ въ 1892 г. армянской ре- 
волюц. нартіп „Дашнакцутюнъ", М. ста- 

' повится ея душою и вождемъ; подъ его 
вліяніемъ иартія приняла во время ар- 
мяпск. погромовь въ Турдіи (конець 
90-хъ гг.) боевую революціониую про- 
грамму (см. XVIII, 28). Съ 1898 г. ре- 

! дактируетъ центральный органъ феде- 
рации „Дрошакъ", нздающійся въ Же- 
невЬ; съ 1901 г., живя на Кавказѣ, ру- 
ководить армянскпмъ освобод. движе- 

і ніемъ; носл'Ь краткаго пребыванія за 
границей въ 1904 г. М. иогибъ въ Софін 
при взрывѣ бомбы. 

іінкеле Санъ Микелн, нтал. архи- 
текторъ, см. XXII, 529. 
Микслоццо Шикелоцци, см. Пша- 

і лгя - ис::усстсо, XXII, 528. 

?5*:кэяъ (й^иеі), Іоганнъ, герм, го- 
сударств. дѣятель(1829 — 1901), проис- 
ходи л ъ изъ семьи французскихъ эми- 
грантовь, въ юности прикималъ участіе 
вь движеніи 48-го года. Затѣмъ при- 
мкиулъ къ націоналъ-либераламъ, быль 
члеиомъ рейхстага, съ 1879 г. — оберъ- 
бургомистромъ Франкфурта-па-М., вь 
1887 г. вновь встуішлъ въ рейхстагъ, 
въ 1890 г. былъ назначен!) прусски мъ 
министромъ финшісовъ, ировелъ ре- 
форму въ системѣ ирусскаго подо- 
ходнаго налога (1891), направленную 
къ большей равномерности обложеиія, 
и содѣйствовалъ реоргаиизаціи мѣст- 
наго унрагзлеиія; въ 1901 г., иослѣ откдо- 
ненія ландтагомъ проекта среднегер- 
ман. канала, выгаелъ въ отставку. 

Микель Анджело Буонарроти, зна- 
менитый скульпторъ, жнвописецъ, ар- 
хитекторъ и поэтъ, происходилъ изъ 
древняго рода, представители котораго 
изъ поколѣнія въ ноколѣніе занимали 
почетный мѣста въ правительствѣ Фло- 
ре нці и. Онъ былъ сыномъ судьи Ло- 
довико и род. О марта 1475 г. въ Кам- 
презе, въ долинѣ Арно, съ ранняго дѣт- 
ства до 1505 г. жиль во Флоре нціи, 
не надолго отлучаясь въ Болонью и 
Римъ. На 13 году М. А. началъ зани- 
маться живописью у Гирландайо, на 
15 году — скульптурой у Бертольдо, 



599 



Никель ннджѳло Буонарротн. 



600 



ученика Донсітелло. Въ это же время 
М. А. вогаелъ въ кругъ Лоренцо Ме- 
дичи, который сдѣлалъ его товарн- 
щемъ своего сына и племянника. Пре- 
бываніеу Медичи способствовало разно- 
сторонности художественна™ развитія 
и широтѣ образованія М. А., такъ какъ 
оиъ получилъ возможность вращаться 
какъ среди видныхъ ученыхъ и худолс- 
никовъ того времени, такъ и среди ан- 
тичныхъ произведеній, собранныхъ Ме- 
дичи въ саду С. Марко. Пѳрвыя скуль- 
птурный ггроиэведенія, исполненный М. 
А. на 17 году, отразили вліяніе Дона- 
телло и антиковъ. Въ„Мадоннѣ на лѣст- 
ницѣ" видно вліяніѳ поздиѣйінихъ про- 
изведен"^! Донателло. Въвысокомърель- 
ефѣ „Битва кентавровъ" чувствуются 
отзвуки античныхъ саркофаговъ. Но и 
въ томъ и другомъ произведенін про- 
являются въ нзвѣстной степени черты, 
характерныя для М. А. Въ нервомъ 
рельефѣ — формы Мадонны и дѣтей улсе 
мощны. Во второмъ рельѳфѣ М. А. уже 
выказываетъ превосходное нониманіе 
твла, смѣлость движеній и ракурсовъ. 
ІІребываніе во Флоренции М. А. было 
прервано изгнаніемъ Медичи. Тѣсно 
связанный съ ними, М. А. долженъ 
бьглъ покинуть Флоренцію и бѣлсалъ 
осенью 1494 г. въ Болонью. Тамъ онъ 
изготовилъ для канделябра колѣнопре- 
клоненнаго ангела въ античномъ стилѣ, 
статую св. Петронія н полуобнаженнаго 
всадника Прокула въ строгомъ и силь- 
номъ стилѣ Якопо делла Кверча, кото- 
ры мъ о нъ увлекал с я въ Б о л о ньѣ . Л ѣто м ъ 
1495 г. М. А. возвратился во Флорен- 
цію, но не надолго. Здѣсь онъ усиѣлъ 
высѣчь изъ мрамора жизненную ста- 
тую юнаго Іоанна и спящаго Амура въ 
античномъ стилѣ. Въ 1496 г. М. А. от- 
правился въ Римъ, гдѣ онъ надѣялся 
скорѣе получить заказы. Для рнмскаго 
купца онъисполнилъ въ 1498 г. „Вакха" 
въ натуральную величину. Классиче- 
ский сюлсетъ и нѣкоторыя линіи тѣла 
навѣяны изученіемъ памятниковъ древ- 
ности, которому отдался М. А. въ Римѣ. 
Но въ трактовкѣ сюжета, въ разработкѣ 
формъ тѣла М. А. во многомъ откло- 
нился отъ античной традиціи.Онъ нред- 
ставилъне бога, ачеловѣкавъвинномъ 
угарѣ. Формы Вакха слегка вздуты. 
Это первое проявленіе будущихъ тита- 
ническихъ формъ. Совершенно освобо- 



лсдается М. А. отъ вліянія античности 
въ „Богоматери, страдающей надъ тѣ- 
ломъ Христа" (Шета) въ соборѣ св. 
Петра въ Римѣ — главнѣйшемъ пронз- 
веденіи перваго періода. Въ немъ го- 
сподствуем уравновѣшенпое чувство 
красоты, надъ нимъ вѣетъ духъ стро- 
гой скульптуры XV ввка. Въ этомъ 
уравновѣшенномъ стилѣ М. А. рабо- 
талъ и некоторое время во Флоренціи, 
куда онъ снова вернулся въ 1501 г. 
Величественно строги и неоконченные 
рельефы „Мадонна съ Младенцемъ" (въ 
Лондонской академіи и Національномъ 
музеѣ во Флоренціи), съ грустно за- 
ду мчивымъ выраженіемъ ликовъ. Вь 
этнхъ произвѳденіяхъ М. А. говорит ъ 
просто и выразительно, но сдерлсатшо. 
Норывъ мощи является въ „Давидѣ", 
нсгюлненномъ по заказу въ 1501 — 1503 г. 
для собора во Флоренціи. Вь распоря- 
женіе М. А. была дана узкая длинная 
глыба мрамора. Изъ нея, преододѣві. 
большія техническія трудности, М. А. 
создалъ с ильную стройную фигуру юно- 
ши Давида. Это изобрал;еиіе не библеи- 
скаго мальчика- пастуха. Это — отралсе- 
ніе мощнаго образа, сложившагося у 
М. А. Невиданное дотолѣ мастерство 
въ изображеніи тѣла произвело глу- 
бокое впечатл ьніе, и статую помѣстили 
не въ соборѣ, а на площади у Синьо- 
ріи, какъ сіімволъ беззавѣтной рѣгпи- 
мости отразить всякое вражеское на- 
падете. Тамъ она простояла до 1873 г., 
когда ее перенесли для сохранснія отъ 
дѣйствія непогоды въ академію худо- 
жествъ. До сихъ поръ М. А. работалъ 
почти исключительно въ области скуль- 
птуры. Вскорѣ послѣ окончанія статуи 
Давида на его долю выпала первая 
большая лсивописная работа. Въ 1504 г. 
флорентійская синьорія заказала ему 
для зала городского совѣта громадную 
картину изъ исторіи Флоренціи. Мѣсто 
для нея было отведено противъ кар- 
тины Леонардо да Винчи, приглашён- 
ная въ то же время къ росписи зала. 
М. А. избралъ битву при Катино, 
именно тотъ моментъ, когда пизанцы 
внезапно напали на купающихся въ 
Арно флорентинце вѣ. Картина не была 
написана. Не уцѣлѣлъ и большой кар- 
тонъ, сдѣланный М.А. въ 1505г., только 
части его сохранились въ гравюрахъ и 
показываютъ необычайную силу атле- 
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тическихъ гЪлъ и удивительное знапіс 
аиатоміи. Единственное произвсденіе, 
знакомящее съ живописью М. А. этого 
неріода, и единственная станковая кар- 
тина его кисти — „Св. Семейство" (въ 
Уффиціяхъ), написанное въ 1504 г. Н 
здѣсь М. А. отстуиаетъ отъ традиціи въ 
композиціи, позахъ, тнпахъ и выраже- 
нии. Вь концѣ перваго періода М. А., 
пройдя черезъ рядъ вліяпій и перера- 
ботать ихъ, сложился окончательно. 
Во второй періодъ, въ тридцатилѣтіе 
съ 1505 по 1534 г., М. А. развернулъ 
все величіе своего таланта въ грандіоз- 
ныхъ созданіяхъ скульптуры и живо- 
писи, дѣля свою дѣятельность между 
Римомъ (1505 — 1517) и Флоренцией 
(1517 — 1534), гдѣ онъ выполнялъ за- 
казы иапъ ІОтія П, Льва X и Климен- 
та VII. Въ январѣ 1505 г. М. А. былъ 
вызванъ папою Юліемъ II для нспол- 
ненія надгробнаго памятника, который 
онъ задумалъ создать себѣ при жизни. 
Въ 1505 г. М. А. сдѣлалъ первый на- 
бросокъ. Проектъ былъ отвергнутъ на- 
пою. Огорченный М. А. уѣхалъ во Фло- 
ренцію. Примири состоялось въ Бо- 
лоньѣ, когда М. А. было поручено воз- 
становить разбитую статую папы. Вес- 
ною 1508 г. М. А. вернулся въ Римъ, 
по приступить къ созданію памятника 
не пришлось. Папа иоручилъ ему рас- 
писать поюлокь Сикстинской капеллы. 
Замкну ііШисьтамъ,въполномъодиноче- 
ствѣ, съ мая 1508 г. по осень 1512 г., 
М. А. жилъ с;;с м л непрестаннаго труда, 
наполняя образами Библіи громадный 
сводъ капеллы. Весь потолокъ онъ пре- 
вратилъ въ расчлененную архитектур- 
ную раму, въ кот. выступаютъ 9 полей. 
На поляхъ онъ помѣстилъ рядъ сденъ 
изъ книги Бытія. Первыя пять полей 
посвящены творенію міра и человѣка, 
далѣе идутъ „Грѣхопаденіе", „Жертво- 
приношеніеНоя и ,„Потопъ а , „Ольяненіе 
Ноя". По уіѵіигАіъ — „ІОдиѳь и Олофернъ", 
„Дасидъ и Голіафъ", „Мѣдный змій" 
п „Наказаніе Аммана". По бокамъ на 
склонахъ свода —семь пророковъ и пять 
сивиллъ (см. репроду^ц., XXII, 439/40). 
Когда былъ оконченъ этотъ колоссаль- 
ный плафонъ, уже по смерти папы 
Юлія II, въ 1513 г. М. А. могъ при- 
няться за работу надъ его памятни- 
комъ. М. А. составилъ новый проектъ, 
ио и на этотъ разъ М. А. былъ отиле- 



чень другимъ порученіемъ. Въ 1519 г. 
на него возложена была папой постройка 
усыпальницы и памятпиковъМедичи въ 
СанъЛоренцо воФлоренціи.Надъ этимъ 
М. А. работалъ съ перерывами съ 1524 г. 
по 1527 г. и съ 1530 ио 1534 г. Усы- 
пальница была выстроена въ видѣ че- 
тырехсторонней капеллы съ легкимъ 
куполомъ. На двухъ противоположныхъ 
стѣнахъ, рас членен ныхъ коринѳскнмп 
пилястрами, въ нишахъ поставлены 
были статуи Лоренцо и Джуліано Ме- 
дичи. Лоренцо — съ непокрытой головой, 
исполненный отваги, смѣло смотритъ 
впередъ. Джуліано — въшлемѣ,спокойыо 
погруженный въ думу, оперся на руку. 
Это не портреты, а символпческ., идеал ь- 
ныя изображенія. У ногъ каждаго надъ 
саркофагомъ, прихотливо изгибаясь, 
полулежать аллегорическ. фигуры вре- 
мени дня. У Лоренцо — „Вечеръ и и 
„Утро", у Джуліано — „День" и „Ночь 4 *. 
Эти титаническія фигуры необычайной 
силы, и полныя глубокой душевной 
жизни статуи Медичи показываютъ выс- 
шее проявленіе генія М. А. (см. репро- 
дукцію, XXII, 451/52). 

Третій періодъ деятельности М. А., 
охватывающійпослѣднія тридцать лѣтъ 
его жизни, длился съ 1534 по 1564 г. 
Въ этотъ періодъ М. А. работалъ ис- 
ключительно въ Римѣ и оставилъ круп- 
ные вклады въ области живописи, вая- 
нія и зодчества. Въ 1535 году М. А. 
былъ сдѣланъ высшимъ архитекторомъ, 
скульпторомъ и живописцемъ апосто- 
лическаго дворца. По заказу папы съ 
1535 по 1541 г. онъ написалъ „Страш- 
ный Судъ" на передней стѣпЬ Сик- 
стинской капеллы. Эта колоссальная 
роспись, наполненная множествомъ фи- 
гуръ, совершенно не считается съ цер- 
ковной традиціей. Здѣсъ нѣтъ Христа- 
Искупителя, возсѣдающаго на престолѣ 
и произносящаго свой нелпцепріятный 
ириговоръ. У М. А. Христосъ — нагой 
олимпійскій богъ геркулесовскаго сло- 
женія, гнѣвнымъ жестомъ отсылающій 
грѣшниковъ въ адъ. Въэтой фрескѣМ. А. 
далъ индивидуальное толкованіѳ и во- 
площеніе евангельскаго сюжета. Ком- 
позиція поражаетъ титанической силой 
и мрачнымъ настроеніѳмъ. Она блещетъ 
необычайнымъ знаніемъ анатоміи чело- 
вѣческаго тѣла. Послѣдними живопис- 
ными работами М. А. были величествен- 
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п ы я „Обращение Савла" и „Распятіе Пе- 
тра" въііаолинской капелл Ь.Въ области 
ваянія въ этотъ иеріодъ М. А. работалъ 
надъ окончаніемъ памятникаІОліюІІ. Съ 
осуществленіемъ этого памятника М. А. 
нерезки лъ настоящую трагедію. Посте- 
пенно сокращая замыселъ, онъ довелъ 
дѣло до нѣсколькихъ статуй. Для ниж- 
ней части исполнены были только два 
скованныхъ плѣнника — библейскіе сим- 
волы плѣна человѣка на землѣ (въ 
Луврѣ), одна статуя побѣдителя и та 
неоконченная (Національный музей во 
Флоренціи — 1545 г.). Для верхней ча- 
сти — только „Моисей 44 (см. реп род., 
XXII, 463/04). Превосходны скованные 
невольники, но высшаго совершенства 
достигъ М. А. въ статуѣ Моисея. Гнѣв- 
ный, готовый поразить богоотступный 
народъ, одаренный страшной духовной 
и тѣлесиой силой, сидитъ Моисей со 
скрижалями Завѣта. Онъ весь— сдер- 
жанный порывъ. Съ величавою мощью 
образа здѣсь соединена высочайшая 
техника. Въ скромномъ видѣ памят- 
никъ ІОлію II съ статуей Моисея и съ 
фигурами Ліи и Рахили помѣщенъ въ 
Шетро инъ Винколи въ Римѣ. Въ по- 
слѣдніе годы — съ 1547 г. по 1564 г. — 
М. А. развернулъ широкую дѣятель- 
ность въ области архитектуры. „Ради 
славы Божіей", безвозмездно, онъ при- 
иялъ на себя завѣдываніе постройкой 
храма св. Петра. Сохранивъ первона- 
чальную форму плана, установленную 
Браманте, онъ упростилъ, стараясь 
сконцентрировать все и создать цѣль- 
ное. Памятникомъ строительной дѣя- 
тельности М. А. является и велико- 
лепная новая площадь Капитолія съ 
лѣстнидами и дворцамиконсерваторовъ 
и сенаторовъ, украшенными мощными 
карнизами и пилястрами, фронтонами 
и раковинами надъ окнами. До послѣд- 
нихъ дней жизни М. А. не переставалъ 
работать. Онъ умеръ на 89 г. 18 февр. 
1564 г. въ Римѣ. Флоренция вернула 
его тѣло въ родной городъ и погребла 
въ ц. С. Кроче. 

М. А. былъ средняго роста, корена- 
стый, широконлечій. Его некрасивое 
лицо съ переломленнымъ еще въ юности 
носомъ было выразительно. Высокій 
лобъ,небольшіе свѣтлые блестяшд'е гла- 
за имѣли особую привлекательность. 
Онъ велъ умѣренную жизнь и іфн всей 



громадности работы сохранплъ до по 
слѣдшіго года силы. Жилъ М. А. оди- 
ноко. Кромѣродпыхъ,дряхлаго старика- 
отца, восторженно - иреданнаго друга 
Витторі и Колонны, съ которой онъ позна- 
комился, когда ему было за 60 л Ьтъ, и 
вЬрнагослугиФранческо,унего не было 
близкихъ людей. Порывистый и въто же 
время сосредоточенный во внутренней 
работѣ, М. А. былъ гордъ, независимъ и 
способенъ былъ „третировать папу,какъ 
не смтэлъ его третировать король Фран- 
цін". Жизнь его была исполнена жесто- 
кими безысходными протнворѣчіямн. 
Какъ иатріотъ, какъ человѣкъ и какъ 
художннкъ, онъ много пережилъ огор- 
чен! й и непріятностей, тысячи момеп- 
товъ разочарованія, борьбы съ заказчи- 
ками, съ семьей и, можетъ быть, больше 
всего съ самимъ собой. Не разъ онь 
приходи лъ въ отчаяніе. „Живопись, 
скульптура, трудъ и слишкомъ большая 
довѣрчивость подорвали меня, — пи- 
салъ онъ, — и все идетъ съ каждымъ 
днемъ хуже и хуже. Гораздо лучше 
было бы для меня, если бы еще въ 
молодости я сдѣлался фабрикантомъ 
спичекъ — я бы не переносилъ всѣхъ 
теперешнихъ моихъ страданій 44 . Горечь 
душевной муки слышится и въ изящ- 
ныхъ сонетахъ М. А. Они, вскрывая тай- 
ники его душевной жизни, выявляютъ 
мощь его духа, тоскующаго, одннокаго, 
его мысли о труднѣйшихъ проблемахъ 
человѣческой жизни. Но всего ярче 
передаютъ напряженіе и бури его души 
его титаническіе образы, изсѣчепные 
изъ мрамора и созданные кистью. Вь 
нроизведеніяхъ М. А. нѣтъ надуман- 
ности. Все у него выливалось сразу 
и было цѣльно, какъ бы это ни было 
сложно. Все у него непосредственно и 
законченно, полно чудеснаго ритма. Не- 
изсякаемое богатство души, его вѣчнан 
энергія укладывается въ ясный общія 
ностроенія. Искусство М. А. страстно, 
напряженно и изумительно своеобраз- 
но. Канѵдое его произведете отмѣчено 
чѣмъ-то необычайны мъ. Для М. А. не 
существовало міра действительности. 
Онь не списываетъ съ окружающаго. 
Природа его только вдохновляетъ, но 
все онъ беретъ изъ особаго міра своей 
фантазіи. Онъ творилъ дерзко, безсо- 
знательно, и вышедшее изъ-иодъ его 
руки отражало глубокій его лиризмъ; 
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М. Л. жилъ формам» н главнымъ обра- 
зо мъ формами человека. Его стихіей 
было человѣческоѳ тѣло. Только въ 
тѣлѣ, въ его снлуэтахъ или пластиче- 
скихъ формахъ онъ выражалъ свою 
творческую мощь. Эти формы взяты 
такими, какими надѣленъ тотъ или дру- 
гой человѣкъ. Его формы суммарны, 
выражаютъ какъ онъ мыслилъ человека 
и видѣлъ его въ грезахъ своего вообра- 
мсенія. Поэтому его люди мрачны» какъ 
самъ М. А.; его мраморы и росписи про- 
питаны міровою скорбью, которою онъ 
болѣлъ. Образы М. А. носятъ характеръ 
полной искл ючительности. М. А. близокъ 
къантичности по цѣлостностиобразовъ, 
но опърѣзко отходить отъ нея по драма- 
тизму творчества, но судорожной энер- 
гін, столь не сходной съ классическ. 
равновѣсісмъ.Какъ яркая индивидуаль- 
ность, онъ рѣзко отличался отъ вели- 
чайшихъ своихъ совремеиниковъ (см. 
ІІталгя — искусство). Въ противополож- 
ность исканію красоты, вдохновляв- 
шему Рафаэля, углубленности мысли и 
пзученія, одушевлявшей Леонардо да 
Винчи, М. А. стремился къ выраже- 
иію напряженной воли. Все безпѳчноеу 
него смѣняѳтся серьезнымъ и страст- 
нымъ. Онъ не беретъ отъ совремеини- 
ковъ ничего, онъ протестуетъ противъ 
господствующего язычества Возрожде- 
ния и несетъ свое мощное новое, су- 
рово-величавое. Величайшій мастеръ 
живописи и ваянія, М. А. былъ въ то 
же время и геніальньшъ зодчимъ. Онъ 
не повторялъ антиковъ, не слѣдовалъ 
ихъ архитектоипческимъ законамъ. Онъ 
внееъ субъективное начало и далъ обра- 
ботку новыхъ, своеобразныхъ и вели- 
чественныхъ формъ. Онъ творилъ ихъ, 
нзобрѣталъ и положилъ начало новому 
направленію художественнаго творче- 
ства — барокко. Неистовый титанизмъ 
М. А. и новизна его творчества пора- 
зили совремеиниковъ и оказали необы- 
чайно сильное вліяніѳ и на потомковъ. 
Последователи М. А. были влюблены 
въ его силу. Языкъ формъ, лично ему 
принадлѳжавшій и выражавшій его вну- 
треннее горѣніѳ и геній, сдѣлался обя- 
зательнымъ и для тѣхъ, кто не вла- 
дѣлъ мощью творца. Явилось иодража- 
ніѳ манерѣ, и вмѣсто простой и силь- 
ной граыдіозиости, страстности мощи 
и величавой возвышенности появилась 



театральная аффектированность, колос- 
сальное стало превращаться въ фаль- 
шив о- великолепное и безмѣрно пыш- 
ное. Была утрировка формы, но духъ 
исчезъ вмѣстѣ съ М. А. 

О М. А. см. Сотігѵі (1553); МІІапезг, 
„Ьѳ Ьеііш-ѳ йі М. А. Виопаггоіі" (1875); 
Ъоііі (1876); Вргіпдег, „Каіаеі ипсі М. 
А." (1883); (1884); .*Ѵе/у, „Біе Бісп- 
іип&еи аез М. А. В." (1897); Зутопйз 
(1893); Войе (1902); Еіссі (1902); Ііоігоуй 
(1903); ТЪойе, „М. А. иші ааз Епсіѳ гіег 
Кепаіззапсе" (1903 — 4); Яотаіп Коііаші 
(1905); Киарр (1906); Маскоижку (1908); 
Ваѵіез (1909); Іиаіі (1910); Гриммъ, „Ми- 
кель Анджело Буонарротн", 1913; Вёль- 
флинЪу „Классическое искусство", 1913; 
ѲоШскеіозскіі, „М. сііе Маіегеіеп", 1914; 
„Переписка М. А. Б. и Переводъ Павли- 
иова (съ біографіей Коидивп), 1914 г. 
Роланъ, „М. А. а 1915. II. Тарасовъ. 

Микель Анджело да Караваджо, 
см. Каравадэісо. 

Микены, весьма древній греч. го- 
родъ, наход. въ сѣв. части Арго л иды; 
резидеиція Агамемнона и главный го- 
родъ небольшого ахейскаго государства, 
разрушенъ въ 463 г. до Р. X. арги- 
вянами. О М-скихъ раскопкахъ и древ- 
ностяхъ см. археологія (\Ѵ,8/9),Греі{ія — 
эпоха эгейской культуры (XVI, 547/60). 

Миклонъ (ІѴ^иеІоп), небольшой 
(200 кв. км.) островъ близъ Ньюфа- 
ундленда; вмѣстѣ съ о. Сеиъ - Пьеръ 
(42 кв. км.) составляетъ француз, ко- 
лонію. 

шиклошичъ, Фраицъ, знаменитый 
славистъ, род. въ 1813 г. въ Штиріи, 
университетъ окончилъ въ Грацѣ по 
юридич. фа к. въ 1837 г. Подъ влія- 
ніемъ Копитара, М. занялся славянской 
филологіей, и въ 1845 г. выходить его 
первый крупный тр у дъ въ этой области: 
„Касіісез Ііп&иае аіоѵепісаѳ ѵеіегіз сН- 
аіесіі". Постушівъ въ 1844 г. въ при- 
дворную библіотеку, М. цѣликомъ по- 
святи лъ себя иаукѣ, изданію старо- 
славянских ь памятниковъ. Въ 1845 и 
1847 гг. вышли его изданія двухъ ча- 
стей Супрасльской рукописи. Въ 1848 г. 
М. принялъ живое участіе въ полити- 
ческой жизни словинскаго народа, въ 
1849 г. былъ назначенъ профессоромъ 
вѣнскаго уннв. по каѳедрѣ славянскихъ 
языковъ и литературъ. Изъ научныхъ 
трудовъ его въ это время выдѣляются 
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первый попытки дать грамматику цер- 
ковно-славянскаго языка („Ьаиііеііге" 
и „Роітпопіеіігѳ (іег аіізіоѵепізспеп 
^ргаспе", обѣ въ 1850 г.), а съ 1852 г. 
выходить капитальный трудъ М. „Ѵег- 
КІеісІіепсІѳ Огаттаіік сіег ьІаѵізсЬеп 
Ьргасііѳп", гдѣ приняты во вниманіеуже 
всѣ славяискіе языки (фонетика 1852, 
морфологія 1856, синтаксисъ 1868 — 
1874). Постепенно интересы М. рас- 
пространились и на другія отрасли 
славяіювѣдьпія, и повсюду онъ яв- 
лялся мастер о мъ, давая образ довыя 
изданія текстовъ и прокладывая даль- 
нѣйшіе пути нзслѣдованія. Въ 1858 г. 
М. издалъ документы по исторіи Сер- 
біи: „Мопишепіа ВегЪіса, зресіапііа 
Ызіогіага ЗегЬіае, Возпае, Кадизіі", 
1860 и дал. вмѣстѣ съ I. Миллеромъ 
„Асіа еі (ііріотаіа ^гаеса тесііі аеѵі, 
«асга еі ргоГапа" (6 томовъ до 1890), 
въ 1872 г. вмѣстъ съ Тейнеромъ — „Мо- 
пишепЬа зресіапііа аіі ипіопега ессіезіае 
^гаесае еі гошапае" и др. Питая боль- 
шой интересъ къ словарнымъ работамъ, 
М. составнлъ незамѣненные до сихъ 
поръ словарь церк.-слав. яз. и этимо- 
лог, словарь всѣхъ слав. языковъ(„Ьехі- 
соп раіаеозіоѵепісо - ^гаесо - ІаШшпг 
1862 — 65, „Еіутоіо^ізсііез \ѴогІегЬис1і 
(Іег зіаѵізсііеп бргаспеп", 1886, и др.). 
Кромѣ того, М. принадлежать важньіі- 
шія изслѣдованія о славянскихъ эле- 
ментахъ въ румынскомъ и албапскомъ 
яз., о славянскихъ заимствованныхъ сло- 
вахъ, о происхожденіи слазянскихъ гео- 
графич. названій, именъ мѣсяцевъ и 
т. д. Рядъ работъ посвященъ „нарѣ- 
чіямъ и странствоваыіямъ цыгаііъ въ 
Квроігъ" (1872 — 1880), румынскому 
языку(1879 — 1883), славянскому фоль- 
клору („Біе Віиігаспе Ъеі (іеп Віаѵеп", 
1887, Д)іе Багзіеііип^ іп зіаѵізсііет 
Ѵоікзероз", 1890), разнообразнѣйшимъ 
воиросамъ славянской грамматики. М. 
умеръ въ 1891 г. — О немъ см. Ягичъ, 
ДІсторія славянской филологіи", 1910, 
гдѣ указана и литература о М. А. II. 

Миклухо-Маклай, Николай Нико- 
лаевичу извѣстный путешественник ь 
(1846 — 1888), воспитывался въ Петер- 
бур гѣ въ гимназіи, потомъ въ универ- 
ситетѣ, главн. же образ., въ нѣмецк. 
уннверснтетахъ, объѣздилъ почти всю 
Европу, въ 1866 г. вмѣств съ нрофесс. 
Гэккелемъпосѣтилъ Мадейру, въ 1867 г. 



— Канарскіе острова, въ 1869 г. — Ма- 
рокко. Онъ изу чалъ также Южную Аме- 
рику, Таити, Новую Гвинею, гдѣ оста- 
вался около года (1871 — 1872); затѣмъ 
оиъ жилъ на Филиппинскихъ остро- 
вахъ и въ Гонконгѣ, а оттуда отпра- 
вился въ Батавію и здѣсь иапечаталъ 
антропологическое излѣд. о папуасахъ. 
Въ 1874 г. М.-М. снова посѣтилъ Нов. 
Гвинею, потомъ объѣзднлъ о-ва Мнкро- 
незіи, которые описалъ въ „Извѣстіяхъ 
Географ. Общества 14 . Въ 1876—1878 г., 
ознакомившись на пути со многими 
мало нзслѣдованными мѣстами, онъ 
въ 4-й разъ направился въ Нов. Гви- 
нею; здѣсь онъ оставался 17 мЪсяцевъ; 
затѣмъ онъ объѣздилъ острова Мела- 
незіи и въ 1880 г. вернулся въ Австра- 
лию. Онъ ум. въ Петербургѣ, занятый 
изданіемъ описанія своихъпутешествій. 
Труды М.-М. по географіи и зоологіи 
разсѣяны по множеству изданій („Из- 
вѣст. Русск. Геогр. О-ва", „Записки 44 
Акад. наукъ, журналъ Берлин, о-ва ан- 
тропол., изданія различи, австралійск. 
ученыхъ о-въ и др.). Собранныя нмъ 
коллекціи переданы Акад. наукъ. 

йшклушнчъ, Ѳома, см. хорваты. 

Гйиішакъ, индѣйскоѳ племя Сѣв. 
Америки, составляющее сѣв.-вост. вѣтвь 
алгонкиновъ; прежде М. населяли Но- 
вую Шотландію, Капъ Бретонъ, о. 
Принца Эдуарда и часть Нов. Браун- 
швейга, Квебека и Ныо-Фаундленда. 
Теперь М. осталось всего ок. 4.000 
душъ, живущихъ разбросанно вт> мѣ- 
стахъ свопхъ прежиихъ иоселеиій. 

іиИКОЗЫ, первоначально общее обо- 
значеніе мвстиыхъ заболѣваній от- 
д ѣльныхъ тканей, вызываем ыхъ низши- 
ми паразитическими нлѣсневыми гриб- 
ками; впослѣдствіи М. стали называть 
всѣ какъ мѣстныя, такъ и общія за- 
болѣванія, вызываемый бактеріями, ото- 
ждествляя так. обр. М. съ инфекціон- 
ными болѣзнями (см. инфѵкція). 

ІЛикологія, учѳніе о грибахъ (см.). 

Ыиконосъ,греч.островъ изъ группы 
Ци кладь; 90 кв. км. съ 4.472 ж. 

Шшконъ, греч. живогшеецъ и скуль- 
аторъ, живпіій ок. 460 г. до Р. X., былъ 
сотрудник. Полигнота; особ, извѣстенъ 
своими картинами въ аѳинск. портикѣ 
Иойкиле, гдѣ онъ изобразилъ битву ама- 
зонокъ и сраженіе при Мараѳонѣ. Какъ 
скульпторъ, нзвветенъ стат. Калліаса. 
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ІУІикоридзы, плотный слон грнбкыхъ 
нитей, одѣвающ., подобно мантіи, корни 
миогихъ зсленыхъ растеній, живущихъ 
на богатой перегное мъ почвѣ лѣсовъ 
п пустошей. Корневые волоски у та- 
кихърастеній отсутствуютъ; ихъ функ- 
цию принять на себя мнцелій безплод- 
наго грибка, который, повігдпмому, вса- 
сываетъ из-' почвы воду и необходимый 
для жизни рястеній соли и передаетъ 
ихъ растенію. Экзотрофный М. только 
нрилегаютъ къ корневой ткани, но не 
проникпютъ въ нее; эндотрофный М. 
ирсжодятъ иитательн. вещества вглубь 
корней. Установлено, что грінЗъ можетъ 
развиваться только іла опредьлеиномъ 
нидѣ растеній. Къ гриба мъ, производя- 
іцнмъ М., относятся пьк. представители 
сем.трюфелей(ТиЬегпсе.те). Еще больше 
число грибовъ, до снхъ иоръ незаклас- 
сифнцированиыхъ, которые встрѣчают- 
ся въ видѣ нѳпзбѣжнаго спутника на 
опредЬленномъ растеніи, которое безъ 
него не могло бы существовать. 

Микра-Дилн, современное названіе 
о. Делоса (см.). 

Ми крез, см. единицы измщіеній, 

Мнкрабіслогія, наука о микроорга- 
пизмахъ, смлНологія, V, 700/2. 

Микробы, см. бак меры и инфекція. 

Шікровѣсы, СМ. вУЪСЫ (прилож., 9). 

Микрокефалы, то же, что мало- 
головые, ср. воспитанге духовное (ХГ, 
382), пдіотизмъ, вырооісденге. 

ІУІнкроклинъ, триклиническій на- 
трово-каліевый полевой шпатъ съ уг- 
ломъ спайности, весьма близкнмъ къ 
90° (90° 20'). нмѣстъ составъ такой же, 
какъ и у ортоклаза, но па ряду съ К 2 0 
содержнтъ и Л у а 2 0. На плоскости спай- 
ности замѣчается при изслвдованіи въ 
поляризовали омъ свѣтѣ двойниковая 
штрпховатость, что указываетъ на об- 
разованіе кристалла изъ многихъ по- 
лисинтетическихъ двойниковыхъ срост- 
ковъ по (010). Кромѣ того, близко къ 
нанравленію другого пииакоида замѣ- 
чается штриховатость, почти перпен- 
дикулярная къ первой. Такой родъ 
сѣтки является характерны мъ для М. 
Но внѣшнему виду М. настолько по- 
хожъ па ортоклазъ, что ихъ можно от- 
личить только помощью точиыхъ оп- 
тнческо - мнкроскопическнхъ изслѣдо- 
ваній, да и условія нахожденія ихъ 
очень близки. Къ М. относится и зе- 



леный амазонскій камень (см. II, 403). 
М. входить въ составъ многихъ мас- 
енвно-кристаллическихъ горныхъ по- 
родъ (граіштовъ, сіенитовъ и пр.) и 
нмѣетъ очень болыдоераспроетраиеніе; 
часто оиъ находится сросшимся съ аль- 
бнтомъ и въ особенности съ ортокла- 
зо мъ (М.-пертитъ). М. Н. 

Микрококки, вндъ бактерій (см.). 

Мккрокосшъ, см. макрокосмъ. 

иЛсгоІврісіоіЛега, с.н. IV, 392. 

ГЛикролитъ, мннералъ, кристаллы 
правильной системы, цвт>тъ сьриожел- 
тый до бурочернаго. Хим. сост. к>Та._»0 7 , 
гдіз К гл. обр. Са; часть тантала за- 
мѣщ. ніобіемъ. Тв. 5 ... 0. Уд. в. 5 ... 5, 7 , 
Въ слюдяныхъ коияхъ Виргпніи попа- 
даются кристаллы М. до 3 Д дм. длиною 
и большія кристаллнч. массы. 

ГЛккролиты.мелкія крмсталлическія 
включенія оиредѣлеинон формы, встрь- 
чаемыя во многііхт> мннералах7>; М. въ 
видѣ непрозрачи. палочекъ или стерж- 
ней, иногда образую щпхъ красивые 
сростки, называются трѵхитами; про- 
зрачные М., въ формѣ призмочекъ. 
Спсквнтовъ и другнхъ кристалловъ, 
иногда сростковъ, — белонгітсими. 

Шкрсшетрическій винтъ, винтъ 
съ малымъ шагомъ и съ очень тща- 
тельно изготовленной нарѣзкой. Слу- 
жить для сообщенія малыхъ передвп- 
женій частямъ различныхъ ішструмен- 
товъ (напр., трубкѣ микроскопа), а так- 
же входить въ составъ измѣрит. прибо- 
ровъ, называемыхъ микрометрами (см.). 
Для отсчитыванія частей оборототѵь М. 
в. головка его снабжается дѣленіямп 
и неподвнжнымъ указателемъ, иногда 
также попіусомъ. См. рис. къ ст. ми- 
ьрометръ. А. В. 

Мнкрометръ, приборъ для измѣре- 
нія малыхъ (пли кажущихся малыми 
но причинѣ большого удаленія) раз- 
стояыій. М-амъ дается разнообразное 
устройство. Большею частію въ составъ 
ихъ входить микрометрическій винтъ 
(см.). Это, напр., имѣотъ мѣсто въ при- 
борѣ, изображенномъ на прилагаемомъ 
рисункъ и служащемъ для точныхъ 
нзмѣреній длины и въ частности для 
нзмѣренія разстояній между спектраль- 
ными лпніями на фотографическихъ 
снимкахъ. Измѣряемый снимокъ кла- 
дется на наклонный столп къ прибора; 
на одну изъ линій наводятъ микроскопъ, 

20 аз 
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входящій въ составь М. и имѣющій въ 
своемъ окуляре систему нитей, которая 
даетъ наблюдателю постоянный лиши 
и точки въ полѣ зрѣнія. Затѣмъ съ по- 
мощью микрометрическаго винта пе- 
реден гаютъ микроскопъ до тѣхъ поръ, 
пока онъ не окажется наведеннымъ на 
другую линію измеряема™ снимка; но 
дѣленіямъ головки винта отсчитываютъ 
разстояніе отъ одной лниін до дру- 
гой. — Нередко М-ами снабжаются оку- 
ляры микроскоповъ и астроном и чески хъ 
трубъ: это бываетъ необходимо въ слу- 
чая хъ, когда иаблюденія сопровожда- 
ются измѣреніямн. Такіе окулярные Л/, 
состоять изъ микрометрпч. винта и 




двухъ параллельныхъ нитей, нзъ ко- 
торыхъ одна неподвнжпа, а другая пе- 
ремещается винтомъ, удаляясь отъ не- 
подвижной нити или приближаясь къ 
ней. — Для измѣренія микроскопиче- 
скихъ предметовъ употребляется еще 
М. слѣдующаго устройства: въ окуляре 
микроскопа, — тамъ, где получается 
лзображеніѳ, даваемое объективомь, по- 
мѣщаютъ стеклянную пластинку съ мел- 
кими дѣленіями; наблюдатель сосчиты- 
ваете сколько дѣленій покрыто пзобра- 
;кеніемъ предмета, и так. обр. узнаетъ 
величину этого изображеиія; чтобы 
узнать величину самаго предмета, надо 
величину изображенія разделить на 
увеличеніе объектива, которое опреде- 
ляется съ помощью другой подобной 
пластинки, помещаемой подъ микро- 
скопомъ въ качестве предмета. А. і>. 



Микронезія, сев. -зап. часть Океапіи, 
располож. къ с. отъ Меланезіп, между 
40° ю. ш. и сев. тропикомъ л между 
130° и 177° вост. долг. (Грин.). Состоитъ 
изъ иЬсколькихъ архипелаговъ мел- 
кихъ о-вовъ, широко разбросанныхъ по 
океану, каковы: на с. Маріаыскіѳ о-ва 
(1.140 кв. км.), къ ю. отъ нихъ Каро- 
линскіе о-ва съ группой Палау (вместе 
1.450 кв. км.), восточнее Маргаальскіе 
о-ва (405 кв. км.) и на самомъ го. -в. 
о-ва Джильбертъ (430 кв. км.), соста- 
вляющее уже переходъ къ Полинезіи. 
Последніе о-ва нринадл. Англіи; о-въ 
Гуамъ, наибольшій изъ Маріанскихъ, — 
Соед. Шт.; остальные все нринадл. Гер- 
манін (до войны 1914г., когда они были 
заняты Японіей и Англіей).Маріанскіе 
и часть Каролннъ (см.) иредст. собой 
возвышен, вулканич. о-ва, остальные — 
низменные коралловые. Климатъ тро- 
ннч. и влажный, средн. годов, темп. 26°; 
кол ич. осадковъ на з. 2 — 3 м., къ в. 
увеличив., достиг. 4 — 5 м.; преоблад. 
ветры: льтомъ— влален. юго-вост.; зи- 
мой—сухой сьв.-вост. иассатъ. Флора 
носить въ общемъ южно-азіатск. ха- 
ракт. и обнаружив, близость къ Фи- 
лиипинамь и Нов. Гвинее. Раснростр. 
маигров. льса прибрежій, виды фикуса, 
панданусы, въ горахъ разнообразн. па- 
поротники. Важнейшее полезное расте- 
иіе — кокосовая пальма; развод, также 
бананы, таро, ареков. пальма и друг. 
Фауна сухопутн. бедна, вследствіе не- 
значит. размеровъ и изолиров. о-вовъ, 
зато весьма богата морская фауна, особ, 
животное населеніе коралловыхъ ри- 
фовь. Лов'ь трепанга (голотурія) слу:к. 
вален, нодспорьемъ насел енію. Насел, 
выд Ьл. въ особую микронезійскую груп- 
пу (приблизит. 90 тыс. чел.), кот. стоить 
въ блнжайшемъ родстве съ полинезій- 
ской и разематрив. обыки., какъ раса, 
смешанная изъ полипезіііекой, мела- 
незійской и малайской. 

Ми крон ъ (ц), см. единицы измщіеній. 

Микроорганизмы, мельчай шіе жи- 
вотные или растите л ьн. организмы, до- 
ступные только микроскоп. наблюденію, 
напр., инфузорін (си.), бактеріи (сл.). 

Микроскопъ, см. приложение. 

Микроскопъ (Місгозсоріит), созв. 
тожнаго неба при — 38°склоыенія н 313° 
прямого восх., содержитъ, по Гулъду. 
69 зв. до 7-ой велич. 
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1. Схема дѣйсівія. М. (ипаче называемый сложнымъ 
М., въ отличіе отъ простого М., или лупы, см.) есть 
оптнческіН приборі, служащій для разсматриванія ма- 
лилъ предметовъ и ихъ подробностей въ сильно увелн- 
чепиомъ виде. Дѣйствіѳ М. основано на преломлепііі 
свѣта. Ъсякін М, состоитъ мэъ даухъ оптнческнхъ частей: 
обіектива н окуляра. Обѣ эти частя въ дѣйстнительиостц 
преістаяляютъ болѣе или меиѣе сложяыл оптическія 
системы, состолщія иэъ пвсколькихъ чечевнцъ; но для 
того, чтобы попять сущность ихъ дѣиствія, досіаточно 
предположить, что объективъ представляетъ собою одну 
выпуклую (собирательную) чечевицу, и окуляръ— точно 
такъ же. На рис. 1 аЬ есть объективъ; раасматриваемыи 
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жена въ раэрѣэѣ т. ваз. „ахроматическая" объективная 
система, на рис. 3 — объективная система, которая, на- 
чинал съ 1886 г., изготовляется знаменитой оптической 



Ряс. 1. Ходъ лучѳи въ М. 

предметъ гз помѣщаетсл> между фокусомъ п двоіінымъ 
фокусомъ объектвва; поэтому объективъ даетъ дѣнстви- 
тельпое, обратное и увеличенное иэображеніе предмета 
въ 811. Лучи, вышѳдшіе отъ раасматриваемаго предмета, 
ирошедшіе череаъ объективъ и собраншіеся ьь точкахъ 
двйствитольпаго изображенія БК, распространяются да- 
лѣо такъ, какъ если бы 8К былъ свѣтящійся лредметъ; 
они нопадаютъ далѣе на окуллръ со", который помѣщевъ 
такъ, что 8К лежитъ между окуляромъ и его фокусомъ; 
поэтому окуляръ дѣйствуетъ, какъ лупа, и даетъ прямое, 
мпимоѳ и еще разъ увеличенное иэображеніе дѣйствн- 
тсльнаго иэображевія; это мпимоѳ нзображеніе 8'К нахо- 
дится на раастояніи наилучшаго эрѣніл глаза, смотрящаго 
въ окуляръ. 

2. Объективъ. Наиболѣе существенная часть М. — его 
объективъ. Онъ характеризуется двумя признаками: 
велнчипою его фокуснаго раэстоянія, съ которымъ свя 
аано увеличеніе, и его апертурой {см.), которою опре- 
дѣллется „разрѣшающая сила", т. е. способность объ- 
ектива различать тоикія детали въ строѳнін наблюдаема- 
то предмета; отъ апертуры зависитъ также яркость по- 
лучаемаго нзображенія. Линейное увсличеніе измѣилется 
сбратно-пропорціональпо фокусному раэегояиію, раарѣ- 
шающая свла прямо-пропорціональна апертурѣ, яркость 
изображения прямо-пропорціовальна квадрату апертуры. 
Для умввьшенія сферической и хроматической аберраціи 
(см.) объективъ устраивается въ ввдѣ системы нѣсколь- 
ихъ (шести, даже десяти) выпуклыхъ и вогнутыхъ че- 
чевнцъ взъ разнообразных* сортовъ стекла; эти чече- 
вицы заключаются въ общую оправу. На рис. 2 лэобра- 
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Рис. 2. Ахроматическая объ- 
ективная система (увелич.). 




Рлс. 3. Апохроматъ 
(увеличено въ 3 раза). 



фирмой Цейса подъ мменемъ апохромата. Этотъ послѣд- 
ній тиііъ микроскопическаго объектива можно назвать 
наиболѣо совершенным!», благодаря почти полному от- 
сутствие абсрраиіи. — ІІэъ практическнхъ со< бражепІи 
обыкновенно различаюіъ три категории микросконическ. 
объектіівовъ: слабые, средвіе и сильные. Подъ слабыми 
раэуиѣются такіе, фокусное разстояніс которыхъ превы 
шастъ 15 мм., и которые имѣютъ апертуру пе болѣс 
0,30; къ средннмъ относятся тѣ, фокусное разстолпіс 
которыхъ лужитъ въ предѣлахъ отъ 4 до 15 мм., а 
апертура— отъ 0,30 до 0,65; паконсцъ, къ сильнымъ ирн- 
иадлежатъ тѣ, которыхъ фокусное раэстояпіѳ менЬе 
4 мм., а апертура— болѣе 0,65. 

3- Вліяніе покровнаго стекла. При разсматрлвааіи 
микроскопических!, орепаратовъ ихъ большею частію 
прикрываютъ покровпымъ стеилишкомъ (толщиною около 
0,15 мм.), Но какъ при разсматриваиін какого-нибудь 
предмета сквозь плоско-параллельное стекло всегда по 
лучается нѣкоторос искажепіе очвртапій предмета, такъ 
и здѣсь покровное стекло вноситъ своііственпую ему 
аберрацію в тѣмъ искажаетъ иэображеніе: лучи, пышед- 
шіе взъ одной точки предмета, лослѣ преломлопіл въ 
покровпомъ стеклѢ ядутъ такъ, что продолженія ихъ 
уже не сходятся въ одной точкѣ. Этотъ недостатокъ 
давалъ бы себя чувствовать при уоотреблепін объекти- 
вовъ средней и большой силы; его обыкновенно исора- 
вляютъ, внося соотвѣтствующіл нзмѣпенія въ устройство 
объектива; благодаря этымъ нэмѣпепіямъ, объективъ 
сводитъ лучи, прошедшіе чрезъ покровное стекло, снова 
въ одной точкѣ. Однако понятно, что подобная поправка 
возможна лишь для одной опрелѣленной толщины (при 
опредѣленномъ сортѣ) покровнаго стекла; обыкновенно 
объективы раэсчитываются на толщипу покровнаго стекла 
въ 0,15 мм. Въ противном ь случаѣ наблюдателю прихо- 
дится дѣліть далыііііішііі поправки; это достигается или 
нзыѣнсиіемъ длины трубки М. (при болѣе толстом ь по- 
кровномъ стеклѣ укорачиваютъ трубку, при слишкомъ 
тонкомъ — удлшіяютъ), или же тѣмъ, что самый объективъ 
нѣсколько удлиняется или укорачивается, при чѳмъ из- 
мѣняются разстояпія между чечевнцами, составляющими 
его („коррекціовный" объективъ). 

4. Иммерсія. Апертура объектива выражается про- 
изведеніемъ синуса половины угла между крайпмми лу- 
чами копнческаго свѣтового пучка, идущаго отъ какой- 
нибудь точки предмета и входящаго въ объективъ (на 
рис. 1 этому углу соотвѣтствуетъ уголъ агЬ), па показатель 
преломленія той среды, череаъ которую вдуть свѣтовые 
лучи отъ предмета до объектива. Если эта среда— воэ- 
духъ, для котораго показатель преломлеоія равель 1, 
то мы нмѣемъ т. паз. сухую объективную систему; адѣсь 
уаеличеніемъ угла можно довести апертуру до зпаченія 
0,90. Однако понятно, что мы легко можемъ еще уве- 
личить апертуру, если замѣвимъ воздухъ средою, болѣѳ 
преломляющей. Отсюда проистекаетъ употребление „вм- 
мерсіоавыхъ объективныхъ снетемъ", гдѣ между объектл- 
вомъ и покровнымъ стеклышкомъ раастнлается капля жид- 
кости— воды (показ, прел. п=г1,33) или, еще лучше, кед- 
роваго масла (п— 1,515). Такъ какъ показатель прелом леиія 
обыкповепнаго стекла равевъ 1 ,5, то въ иослѣдпемъ слу чаѣ 
два стекла, соѳдвнепныя слоемъ жидкости, составляютъ 
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срежу, оптически почти однород- 
ную, въ которой лучи будутъ итта 
почти беэъ преломленіл. Этимъ 
сразу устраняется вредное вііяніе 
покроиваго стекла. Оба объектн- 
ла, изображенные на рис. 2 и 3, 
при вал лежать къ иммерсіоннымъ. 
Для второго изъ ипхъ апертура 
(при употреблепіи ксдронаго ма- 
сла) равпа 1,40, фокусное раз- 
стояпіе 2 мм. 

5. Окуляръ. Обыкновенный оку- 
ллръ, употребляемый въ соедипе- 
иіа съ ахроматическимъ объектн- 
вомъ, состоитъ изъ двухъ соби- 
рательныхъ чечевицъ, помѣщен- 
пыхъ на иѣкоторомъ раэстояиіи 
одні отъ другой. Со времени по- 
лвленія апоіроыатовъ вошелъ въ 
практику новый, болѣе сложпыіі 
типъ окуляра, т. паз. „ компенса- 
ционный". Значепіе его состоитъ 
въ слѣдующемъ. Даже у самыхъ 
совершепныхъ объектнвовъ хро- 
матическая погрѣшность устра- 
няется не вполнѣ; такъ какъ фо- 
кусные разстояпія для красныхъ 
и синихъ лучей не вполнѣ однпа- 
ковы, то н размѣръ краснаго и 
сипя го нзображепій пе одинаковы 
второе нѣсколько больше перваго, 
что можно бываетъ заметить па 
краяхъ изображепін. Эта погреш- 
ность наз. хроматической раз- 
пастью увеличения. Ее можно 
устранить, если падѣлить окуляръ 
логрѣшпостыо въ протпвополож- 
пую сторону, такъ чтобы ею ком- 
пенсировалась погрѣшпость объ- 
ектива. Разлнчіе обоихъ тнповъ 
окуляра легко замѣтить, смотря 
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Рис. 5. Освѣтитѳльный аппаратъАббе 
:;возь пихъ на бѣлую 




Рас. 4. Общіи видъ демонстраціониага М. 




поверхность: въ обьік- 
новепномъ окудярѣ 
края арительнаго ноля 
окрашены голубыыъ 
цвЪтомъ, въ ком пен са- 
ціонпомъ окулярѣ — оранжево краен ымъ. 

Существуетъ цѣлый рядъ приспособлен!», располага- 
ем ыхъ ввутри окуляровъ и служащихъ для сиеціальпыхъ 
наблюденін; такъ, іопіометргьческіе окуляры поэволяютъ 
измѣрять углы крнсталловъ, видпмыхъ въ М ; микро- 
метрические окуляры (см. микрометръ) служатъ для 
пзмѣревія величины разематриваемыхъ предметовъ; по- 
ляризацюнные окуляры даютъ возможность наблюдать 
въ поляризованномъ свѣтѣ; спектральные окуляры по* 
аволлютъ наблюдать спектры поглощения пзслѣдуемыхъ 
микроскопическихъ лредмстовь. 

6. Штативъ съ принадлежностями. Всѣ частп М. 
собираются на одпомъ штатииѣ (см. рис. 4). На крѣпкой 
и устойчивой подставкѣ Л нмѣется ось, около которой 
вращается собственно М.; его можно закрѣплять во 
всѣхъ положепілхъ, отъ верти кал ьпаго до горизонталь- 
наго. Къ верхней стойкѣ Е прикреплена трубка {тубуіъ), 
въ которую съ верхней стороны вдвигаются окуляры II, 
а съ нижней ввинчиваются объективы. Для быстрой эа- 
мѣны одного объектива другнмъ применяется т. лаз. 
рсвоАъверъ, въ который внивчнндются 2, 3, даже 4 раа- 
личныхь объектива; стоитъ дать револьверу извѣстный 
поворотъ— и аамѣна объектива произведена. При уста- 
новка М. приближеніе и удалѳніе трубки къ предмету 
производится сначала грубо съ помощью шестерни и 
зубчатки У, а затѣмъ уже точно, съ помощью микро 
метрпческаго винта О (потому что перемѣщеніе трубки 
вюлъ ея оси па пѣсколько тысячпыхъ долей мм. бываетъ 
уже весьма чувствительно). Головка нинга бываетъ снаб- 
жена дѣленілми; при помощи указателя можно бываетъ 
точно оцѣнить величину произведелнаго перемѣщеиія, а 
отсюда — высчитать толщину изслѣдусмаго предмета. Подъ 
объектпяпымъ револьверомъ находится столика В — пла- 
стипка съ отверстіемъ въ центрѣ, служащая для за- 
крѣплепія на пей „предметпаго" стеклышка съ нзслѣ- 
дуемымъ предметомъ. Столвкъ устраивается такъ, чтобы 
его можно было 1) вращать около оси М., 2) перемѣщать 
ноступатсльно въ двухъ взаиыпо перпендикуллрпыхъ 
направленіяхъ. Предметное стекло удерживается па сто- 
ликѣ съ помощью зажима С. Подъ столикомъ находится 
прнспособлепіе для освѣщешя разематриваемаго пред- 
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Ри С. 7. Бинокулярный ыикроскопъ. 



мета. Это нрвспособ.іепіс можетъ состоять только нзъ 
плоскаго или вогиутаго зеркала Л, которое паиравляегь 
лучи свѣтового источника (разсѣяннаго днеішого свѣта, 
крріісвповоіі илв газонов лампы) на наследуемый объ- 
ект?.; такь бываегь у слабыхъ М. или прв пользова- 
пін слабыми увелнчстііяии. При более снлыіыхъ увели- 
чения ъ между зеркал омъ и предметной плоскостью 
включаютъ еще спетому чечрвлцъ особой копструкціи, 
паз. копоехсоро.ш, служащую для сосредоточения ііа 
предмете большаго количества свѣта. Помощью особой 
діафрлгыы можпо направить на предметъ любую часть 
свѣтоиого пучка в по любому паправленію. На рис. 5 
изображено освѣтительпое прнспособлеяіс, построенное 
Аббе (гл*.): здѣсь к копдепсоръ, і— діафрагма „нрнсъ", 
регулируемая рычажкомъ р і, л, ъ — части, сообщающая 
сіі нужныя перемещения; іп — зеркало, а — зубчатое ко- 
лесо, посредствомъ хотораго все приспособлена паво- 
днтсл на фокусъ. — Въ нредыдущемъ предполагалось, 
что предметъ требуегь оснѣщсиіл проходлщнмъ свѣтомъ. 
Для освѣщепіл нредметовъ ионрозрачмыхъ, раэсматри- 
ваемыхъ въ отраженном* свѣтѣ, пользуются особыми 
осветительными приспособлениями, которыя сосрѳдото- 
чннаютъ на нредметѣ свѣтъ сверху или сбоку. 

7. Увеличеніе и разрешающая сила М. Общее уве- 
личепіе М, слагается иэь уво-іпченія, даваемаго оОъ- 
сктнвомъ, н увеличения, даваемаго окуляромь. Оно мо- 
жетъ быть непосредственно опредѣлспо посредством* 
нриборовъ, доэволлющнхъ одновременно раэсматривать 
изображение въ М. стеклянной скалы съ мелкими дѣле- 
піямн и какой-нибудь внѣшніи, соотвѣтстпснпо рас- 
положенный, масштабъ; величипу дѣлепій, видииыхъ 
вь Ы., сравпнваютъ съ величиной дѣленій масшта- 
ба. Нригодішмъ для втого прнборомъ янляется, м. пр., 
камера-люцида ( .и.). Существуютъ Ы., дающіе липейиое 
увеличение до 2.000 разь. Однако уиотреблепіѳ слиіп- 
комъ сильпыхъ увеличены вредно отзывается па 
ясности нзображепія. — Разрешающая сила М. опре- 
деляется посредством нробпыхъ объектовъ, т. е. 
естественных* или искусственных* нредметовъ, обладаю 
щихъ весьма тонкой, однородной и отчетливой структу- 
рой. Сюда относятся стсклянпыя пластинки съ мелкими 
дѣдепіямп, крылья бабочки ІііррагсМа .Іапіга и, для 
снльнѣйиінхъ М., діатомен Наѵісиіа и Р1епго5Ір;та, на 
которыхъ виѣютсп тончайшія полосы или линіи. — Прс- 
дѣлъ раэрѣшающеіі силѣ М. кладется явленіѳмъ диф- 
фракціи: въ обстаиовкѣ тѣлъ очень малых* разме- 
ров ь законы геометрической оптики делаются неверными. 
Теорія покаэываегъ, что самое малое разстояпіе, на ко- 
торомъ можно ясно отличить другъ огь друга два эле- 
мента поверхности предмета, разематриваемаго въ М., 
состав ляетъ около 1/6000 мм. 

8. М. съ нѣсколькими трубами. Существуютъ М. 
съ 2, 3, 4 трубами (рис. 6), ноаволяющіе такому же 
числу лиц* одновременно раэсматривать одинъ и тотъ 
же предметъ. Бинокулярные М. предназначаются длл 
дпухъ глаэъ одного наблюдателя; съ помощью нхъ 
можно бываѳтъ получить стереоскопический эффектъ 
(рис. 7). 

0. Ультрлмикроснолъ. ТТрсдгтлппмъ с*бе весьма 
мелкія частицы, погружѳппыя (не въ очень большом ъ 
количестве) въ какую-нибудь прозрачную среду. Раз- 
мерь частицъ можстъ быть гораздо меньше величины 
1/6000 мм., указанной выше, какъ проделъ микроско- 
пическаго видѣнія; оне могутъ ішѣть діаыетръ всего въ 
1 мнлліонную долю миллиметра; тѣмъ не мснѣѳ мхъ 
мож;ю отличать одну отъ другой и считать ихъ коли- 
чество даже беэъ помощи особенпо болымнхъ увеличений, 
при условіи очень силъпаго осешцеиіл частицъ. Это со- 
ставллетъ нринципъ в задачу такъ 
паз. улътрамикроскопіи, изобре- 
тенной Зидептопфомъ и Зигмонди 
въ 1902 г. При ультрамикроскопи- 
ческомъ наблюдспіи направленно, 
въ которомъ распространяется освѣ- 
щающій пучокъ лучей, и паправле- 
ніе, въ которомъ помещается ось 
М , перпендикулярны другъ къ дру- 
гу; так. обр., наблюдаемый частицы 
освещаются пе снизу, а сбоку. По- 
ле эрѣнія представляется при этоыъ 
темпымъ, и па аемъ выделяются 
ультрамикроскопич. частицы, какъ 
звезды па почномъ небе. Форма 
частицъ нрн атомъ, конечно, совер- 
шенно недоступна паблюдепію. — 
Ба рис. 8 иаображепъ ультра мн- 
кроскопъ Цейса. Внутри затемнен 
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Рис. 8. Ультрамикроскоп* Цейса. 



паго помѣщепіп на оптической скамьѣ устанавливаются | 
послѣдовательно первый ироекціонпыи объективъ а, щель 1 
Ь и втором проекиіонный объективъ с. Посредством* пер- 
ваго объектива на щель отбрасывается дѣйств у тельное 
изображеніе источника свьта {углей вольтовой дуги или 
еше лучше, солнца). Второй объектив ь даеть въ фокус- 
ной плоскости конденсора <і уменьшепиое изобралсепіе 
щелп Ь; накоиець, конденсоръ й даетъ внутри иснытуе- 
маго тѣла еще въ нѣсколько равъ уменьшенное изобра- 
жен іе этого взображенія. Изслѣдуемое тѣло помещается 
подь объективом ь обыкновенная М. е и черезъ него 



наблюдается.— Мы впдпмъ, что °с в * т ительпа я система, 
состэ вл л егь существен пѣйшую часть Ультрамикроскопи - 
ческаго аппарата. — Главное нримъпепіе ультра-М икЬлъ 
до снхъ поръ къ взученію коллоидальпыхъ ра СТВО говъ 
(для каковой цѣли онъ и былъ впервые построен,) Из- 
елѣдованія окрасокъ красящих* веществ*, бѣлков-іхъ 
растворов*, крови, молока, клѣтокъ позволяют* думіть 
что эпачеиіе ультра-М. въ паукѣ и техникѣ еще сильно 
увеличится. 

Л* Вачинскій. 




Рис. 9. Микротомъ простѣйшей системы. 

Братву (изображенную въ лѣвомъ верхнем* углу) Впизу видепъ мвкрометрическіЙ внптъ, слушаний для 

держатъ въ рукѣ и ведутъ ее по двум* параллсльнымъ размѣрепнаго подпятія столика съ цѢлыо иолучдііія 

стѳкляипымъ рсйкамъ, между которыми находится объ- сріэовъ желаемой толщины, 
ектъ, замораживаемый па столикѣ съ помощью эоира. 
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Микроспоры, см. папоротники. 
ГЛикротоюъЛІримшфоскопическомъ 

нзслѣдова-нін строенія животныхъ ира- 
стительныхъ органнзмовъ пользуются 
такъ наз. „срѣзамн", т. е. чрезвычайно 
тонкими пластинками, представляющи- 
ми части изслѣдуемаго предмета, отдѣ- 
ленныя двумя параллельными и весьма 
близкими другъ къ другу сѣченіями. 
При значительномъ искусства и навыкѣ 
мол; по готовить срѣзы просто при помо- 
щи остро отточенной бритвы; но обык- 
новенно для этой цѣлн употребляется 
особая машина — М., нмѣюгцая то пре- 
имущество, что съ помощью ея можно 
весь изслѣдуемый объектъ подразде- 
лить, безъ пропусковь, на рядъ срѣ- 
аовъ одинаковой толщины. Большею ча- 
стно употребляются срѣзы отъ 5 до 15 ц 
(микроновъ) толщиною; но въ исключи- 
тельных!» случая хъ тол щи на достигаетъ 
всего 1 — 2 |і. М. бываютъ весьма разно- 
образна™ устройства; но въ составь 
ихъ неизбежно входятъ бритва и микро- 
метрич. винтъ для перемѣщенія, послѣ 
каждаго срѣза, разръзаемаго предме- 
та въ прежнее положеніе относит, брит- 
вы и нопторнаго иолученія срѣзовъ 
той же толщины. Рис. см. въ ст. ми- 
нроскопъ. А. Б. 

МикрофОНЪ. Если въ цѣни гальва- 
ническаго тока, питаемаго источникомъ 
постоянной электродвижущей силы, бу- 
де.М7> мѣнять сопротивленіе, то бу- 
детъ мѣияться сила тока. Этимъ фак- 
томъ пользуются для телефонной пере- 
дачи; нужно толь- 
ко, чтобы колеба- 
нія элѳктрическаго 
тока, дѣйствующія 
на включенный въ 
и/впь телефонный 
апиаратъ, соотвѣт- 
ствовали акустиче- 
ски мъ колебан. пе- 
редаваема™ звука. 
Это условіе удачно 
осуществляется съ 
помощью М. — М-у 
придается разнообразное устройство; 
наиболѣе распространенъ типъ М. „съ 
угольными зернами". Устройство его 
изображено схематически на рисункѣ. 
Здѣсь О — угольныя зерна, заключен- 
ныя въ плоскую коробочку съ непро- 
водящими боковыми стѣнками, В — тон- 




кая проводящая пластинки, на которую 
направляются звуковыя волны и ко- 
торая сама приходить, иодъ ихъ влія- 
ніемъ, въ подобныя лее колебанія; эта 
пластинка служитъ крышкой коробки 
съ угольными зернами; В — проводящая 
пластинка, служащая дномъ коробки. 
Токъ, подводимый съ помощью клеммъ 
С и С\ идетъ отъ Б къ В черезъ уголь- 
ныя зерна. Если въ это время пластинка 
О колеблется иодъ вліяніемъ звуко- 
выхъ волнъ, то движенія ея либо усп- 
лнваютъ, либо ослабляютъ степень сжа- 
тія угольныхъ зеренъ; вслѣдствіе этого 
мѣняется соотвѣтствующимъ образомъ 
ихъ сонротивленіе. А. В. 

іЛикрохимія, отдѣлъ химіи, зани- 
мающійся изученіемъ реакцій и ана- 
лизомъ ничтожно- малы хъ количествъ 
химич. соединеній подь микроскопомъ, 
см. химгя. 

Миксатъ - Коломанъ, см. Венгрія 
IX, 447/48. 

іііикседема, слизистый отекъ у см. X, 
486; XIX, 247; XXI, 800, и щитовидная 
\ железа. 

Миксина, см. щгуглоропшя* 

Ми К сома , і и і и слизистая оп ухоль , п ре д - 
ставляетъ собой опухоль, построенную 
по типу слизистой ткани, и состоптъ 
изъ мягкой, студенистой, клейко-тягу- 
чей, иросвѣчивающен массы желтова- 
таго или сѣро-розоваго двъта. Обыкно- 
венно М. появляется въ дътекомъ и 
юношескомъ возрасти, при чемъчистыя 
М. встр ечаются рѣдко; большею частью 
въ нихъ содержится еще соединитель- 
ная ткань, то виолнѣ развитая, волок- 
нистая — миксо-фпЯрома, то неразвитая, 
саркоматознаго характера — миксо-сар- 
нома. Встрѣ чаются М. чаще всего въ 
подкожной клѣтчаткѣ конечностей, хо гя 
наблюдаются и во всѣхъ другихъ орга- 
нахъ и тканяхъ, образуя мягкія, зы- 
блющіяся, бугристый или дольчатыя 
опухоли, иногда значительной величи- 
ны. Растутъ онѣ въ общемъ медленно, 
по тину доброкачественныхъ опухолей, 
но часто, благодаря развитію въ нихъ 
сарком атозныхъ элементовъ, онѣ начи- 
наютъ расти быстро и давать переносы, 
принимая злокачественный характеръ. 
Лѣченіе состоитъ въ оперативномъ уда* 
леніи опухоли, съ чѣмъ не слѣдуетъ 
медлить въ виду возможности перехода 
въ злокачеств. форму. Ф. Рсннъ. 



015 



Ліиксотицеты 



і— Микѣшинъ. 



616 



ГЛиксогсицеты, см. слизевики. 

Анкете к и, или мистеки, одинъ изъ 
индѣйскихъ народовъ населенія Мекси- 
ки (см.). Вмѣотѣ съ запотеками занима- 
ютъ южн. склоны центр. -мекс нк. плоско- 
горья, по преимущ. штаты Пуэбла, Мо- 
релосъ, Оахака и Герреро. Въ эпоху 
древней Мексики образовыв. самостоят, 
государство, никогда не подчиняет, 
адтекамъ, съ культурой, не уступавшей 
майя (см. американ. древности, амери- 
кан. искусство), какъ то доказываютъ 
ихъ постройки въ Митлѣ, Монтѳ Алба- 
но, Ксочикалько и Заачила. Въ послѣд- 
нее время быстрѣе другихъ индѣйск. 
народовъ возрождаются къ культ, жиз- 
ни иослѣ долгаго испанск. порабощепія. 

іЛикстура, см. фармація. 

. икула Селяниновичъ, богатырь- 
пахарь русскаго былевого эпоса, отли- 
чается большой силой, одерживаетъ 
нѳрхъ надъ Вольгон въ конскомъ со- 
стязаніи, съ легкостью вытаскиваетъ 
изъ земли и закидываетъ за ракитовъ 
кустъ свою тяжелую соху, которую не 
можетъ приподнять вся дружина Воль- 
гм. Въ этихъподробностяхъ, а также въ 
насмѣшливомъ тонѣ М. по отношенію 
къ князю-дружиннику („Глупый, Вольга 
Святославовичъ!") славянофильствую- 
щіе миѳологи (Ор. Миллеръ) усматри- 
вали „то первенство, которое дается на- 
родомъ богатырю-земледѣльду передъ 
богаты ремъ-воиномъ".Въ образѣ М. ми- 
ѳологи видѣли замѣстителя первона- 
чал ьнаго обликабога-громовника. Пред- 
ставители школы литер, заимствованія 
пытались дать старинамъ о М. паралле- 
ли въ европ. п восточн.эпосахъ. М. срав- 
нивали съ чудеснымъ пахаремъ Гуго- 
номъ, котораго встрѣчаетъ Карлъ Ве- 
лнкій въ легендарномъ „Иутешествіи 
въ Константинополь" (А. Н. Весе- 
ловскій), съ фригійскимъ царемъ Гор- 
діасомъ (Вс. Ѳ. Миллеръ), съ героемъ 
сербскаго эпоса Милошемъ Обшшчемъ 
(М. Халанскій) и, наконедъ, съ ире- 
краснымъ пахаремъ, котораго встръ- 
частъ Александръ Македонскій въ 
персидской обработкѣ сказаній о немъ 
поэта XII в. Низами (В. Ѳ. Миллеръ). 
Имя М. можетъ быть объяснено влія- 
ніемь популярнаго въ древней Руси 
имени св. Николая Чудотворца. Ста- 
рины о М., видимо, Новгород скаго про- 
исхожденія. Въ пользу этого говорить: 



каменистая сѣверная природа и харак- 
теръ землепашества, какъ они описаны 
въ старннахъ о М., независимый взглядъ 
на князя, упоминаніе города Орѣховца 
(Шлиссельбурга), куда М. ѣздитъ за 
солью, и нѣкоторыя другія бытовыя 
подробности; въ самомъ М. Вс. Ѳ. Мил- 
леръ бидитъ представителя особаго 
класса сельск. населенія Новгородской 
области: „земцевъ", или „своеземцевъ и , 
отличавшихся отъ рядового крестьян- 
ства большей независимостью и зажи- 
точностью. Въ нѣкоторыхъ пересказахъ 
М. сливается съ образомъ другого бо- 
гатыря — Святогора. См. Ор. Мил^аеръ, 
„Илья Муромецъ и богатырство Нев- 
ское" (Спб. 1869); Л. Н. Веселоѳскій, 
„Юлшо-русск. былины" (1884, VI); Вс. О. 
Миллеръ, статья въ „Ж. М. Н. Пр." 1878, 
дек.; его же, „Очерки русс. нар. слов.", 
I (М. 1897); его же, „Къ крестьянству 
М." въ „Этн. Обозр.", кн. 90—91; 31. Ха- 
ланекги, статья въ „Русс. Фил. В." (1881) 
и его же, „Южно-слав. сказа ні я о крале- 
вичѣ Маркѣ" (1894). Б. Соколовъ. 

Гйикуличъ, псевдонимъ Л. И. Ве- 
селитской, см. XI, 0(36. 

шикѣшинъ, Михаилъ Осиповичъ, 
скульпторъ и рисовалыдикъ, сынъ кре- 
стьянина, р.въ 1836 г. въРославлѣ, Смо- 
ленск, губ., учился у мѣстнаго иконо- 
писца въ уѣздномъ училиідѣ, въ 1852 г. 
былъ принять въ академію художествъ 
въ батальный клаесъ Виллевальде. Онъ 
успѣшно прогаелъ академическій курсъ 
и въ 1858 г. за картину „Тилли въ 
Магдебургѣ" былъ удостоеиъ званія 
класснаго художника, первой медали и 
права на шестилѣтнсе пребываніе за 
границей на казенный ечетъ. Но М. 
этнмъ не воспользовался. Въ 1859 г. 
совершился переломъ въ деятельности 
М. Въ этомъ году былъ объявлент> коп- 
курсъ на сочиненіе памятника „Тыся- 
че лѣтія Россіи". Изъ 53 представлен- 
пыхъ ироектовъ первую иремію дали 
проекту М. Это заставило его обра- 
титься къ изученію скульптурной тех- 
ники. Подъ руководствомъ М. былъ 
исполненъ памятникъ въ Новгород іі, 
открытый въ 1862 г. Этотъ намятшікъ 
своей оригинальной новой формой ъъ 
видѣ колокола, съ фигурами ангела и 
Россіи у креста наверху и съ рядомъ 
скулыггурныхъ изображен, строителен 
русскаго государства внизу, создали 
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М. славу. М., упоенный ею, покинулъ 
живопись и отдался проектированию 
памятнмковъ. Онъ многократно высту- 
палъ на конкурса» въ Россін и за 
і'раницей. Пзъ проектовъ М. нанболѣе 
удачны: проекты памятниковъ имп.Ека- 
теринѣ II для Петрограда, Богдану 
Хмѣльннцкому для Кіева, имп. Алексан- 
дру II для Ростова- на- Дону, Ермаку для 
Новочеркасска. Всѣ эти проекты отме- 
чены печатью несом нѣннаго таланта. 
Въ нихъ М. шаблоны замѣнялъ свѣ- 
жимъ, богатымъ и ннтереснымъ замы- 
і сломъ, давалъ красивые силуэты и 
изящный массы. М. писалъ также остро- 
умный карикатуры и бойкія оригиналь- 
но задуманныя и своеобразно выпол- 
ненныя иллюстрации. Особенно эффект- 
ны иллюстрац. къ „Вію" Гоголя и „Коб- 
зарю" Шевченко. Въ 1877 — 87 г. М. про- 
бовалъ издавать нллюстрир. журиалъ 
„Пчела", интересный въ художеств, от- 
ношеніи. М. ум. въ 1890 г. Н. Т. 

і.анланъ, итальянок, нровинція въ 
Ломбардіи, 3.169 кв. км., 1.726.548 ж. 
Поверхность б. ч. равнинная. Рѣки: Но, 
Тнчішо, Адда, текутъ по грашпгЬ иро- 
винцін. Земледѣліе (пшеница, рисъ), 
виподѣліе, шелководство. 

ІУіиланъ (итал. Мііапо), гл. гор. итал. 
пров. М. (Ломбардія), расположенъ въ 
илодороди. равнииѣ на р. О л она (прит. 
По) и 3 судоходн. каналахъ: Навильо 
Гранде, II. ди ІТавія и И. делла Мар- 
кезана, на выс. 122 м. иадъ ур. моря; 
599.200 ж. Достопримѣчат.: знаменит, 
готич. каѳедр. соборъ (1386 — 1805 гг.), 
одииъ пгъ лучшихъвъ Квропѣ (см. XVI, 
324, щ)ил.)\ дсрквм: С. Вішчеицо IX в., 
С. Лоренцо XI в., св. Амвросія XII в., 
съ рьзьбоп IV в. и мозаикой V — IX вв., 
С. Марія делла Граціе съ „Тайной ве- 
черей" Леонардо да Винчи и др.; Ка- 
стел л о Сфорцеско XV в., Палаццо дел- 
ла Раджоне XIII в., П. Борромео XV в. 
съ коллекц. ломбардской живописи, би- 
бліотека Амброзіана XVII в. съ кар- 
тинной галлереей. Богатый художеств, 
сокровищами, М. имѣетъ картинную 
галлерею Брера, одну изъ лучшихъ въ 
Кталіи, съ произв. Рафаэля, Веронезе 
и др., худож. музей Полди-Пеццоли 
сь произв. стар, живописи; цѣнными 
коллекціями скульптуры эпохи Ренес- 
санса и мн. др. располагается также ар- 
хеологич, музей. М. — важн. музыкальн. 



центръ, прнвлекающій многочисл. уча- 
щихся; изъ его тсатровъ знамен итъ 
оперный театръ „Ла Скала", обшир- 
иѣйш. въ Евроиѣ. Академін наукъ и 
словесности и изящн. искусствъ, высш. 
технич. и коммерч. институты, высш. 
сельскохоз. и ветерннарн. школы, к ли- 
ни ческій институтъ. М. — крупный про- 
мышл. центръ; нмѣетъ обширн. шел- 
ковое (превосходить въ этомъ отно- 
гаеніи Ліонъ), хлопчатобумажн., маши- 
ностронт., металлургич. и др. произв.; 
фабрикуетъ мебель, музыкальн. мнстру- 
менты, каучук, нздѣлія и пр.; нзвъ- 
стенъ своими нотными издательства- 
ми, геліо- и фототппіями. 

Исторія. Еще до паденія Римской 
пмперіи М. былъ взятъ Аттплой, по- 
томъ онъ послѣдовательно былъ во вла- 
сти Одоакра, остготовъ, византійцевъ, 
опять остготовъ и, паконецъ ланго- 
бардовъ. Исторія М., какъ итальянскаго 
города-государства, въ сущности начи- 
нается со времени лангобардскаго вла- 
дычества. Въ 569 г. Навія сдѣлалась 
столицей лангобардовъ, и М. осталась 
роль главы оппозиціи противъ вар- 
варскаго господства. Лангобарды были 
аріане, а миланскіе архіепископы вы- 
соко держали знамя право славія, освя- 
щенное традициями св. Амвросія. Энер- 
гично проводимая двойная оппозиція, 
какъ политическая, такъ и религіозная, 
снискала архіепископамъ большую по- 
пулярность и послужила превосход- 
нымъ фундаментомъ для укрѣпленія 
архіепископской власти въ послѣлан- 
гобардскій періодъ. Политика Карла 
Вел., завоѳвавшаго лангобарде кое цар- 
ство, заключалась, какъ извѣстно, въ 
томъ, чтобы поддерживать церковь и 
разбивать крупныя феодальный тер- 
ритории угрожавшія королевской вла- 
сти (еле. XXII, 359/360). И укрѣиившаяся 
въ каролингскій періодъ архіепископ- 
ская власть, благодаря привил егіямъ, 
гюлученнымъ при Оттонахъ (см. XXII, 
363/364), совершенно освободилась отъ 
зависимости передъ графами. Но уже 
очень рано, въ X вѣкѣ, сеньеру-архі- 
епископу приходилось считаться съ 
оппозиціей внутри города, съ недоволь- 
ство мъ его фискальной политикой со 
стороны богатыхъ горожанъ. На этой 
почвѣ дѣло могло доходить и до бур- 
ныхъ столкновений въ родѣ того, кото- 



019 



шиланъ. 



620 



рое случилось въ 980 г. (см. XXII, 367), и 
до избранін второго архіепнскопа. Но 
въ общемъ, несмотря на многія шеро- 
ховатости въ отношеніяхъ между архі- 
епископами н горожанами, къ началу 
XI в. установилась нѣкоторая внутрен- 
няя гармоиія. Архіепископъ не мѣшалъ 
свободному разьнтію зачатковъ само- 
управленія, а горожане начали свы- 
каться съ мыслью, что архіепископъ 
является символомъ городского един- 
ства. Наиболѣе яркой полосой въ этомъ 
первоначальномъ періодѣ миланской 
исторін была дѣятельность архіепи- 
скопа Гериберта (1018 — 1045). Этотъ 
замѣчательный прелатъ, иризвавшій 
въ свое время имп. Конрада II въ Италію 
(см. XXII, 364) и возложившій на него 
желѣзную корону, потомъ возсталъ про- 
тивъ него, когда онъ вздумалъ занести 
руку на его права. Л миланскіе горо- 
жане, всѣ эти купцы, мелкіе рыцари, 
вальвассоры, энергичнымъ образомъ 
встали на его защиту. Онъ приду малъ 
миланцамъ символъ кхъ коммунальной 
независимости, священную колесницу, 
карроччьОу сплотившись вокругъ кото- 
рой горожане устояли противъ уда- 
ровъ императора. Посл'в смерти Гери- 
берта, однако, расколъ возни къ среди 
самихъ горожанъ, при чемъ мотивы 
соціальные и нолитическіе осложнились 
релнгіозными. Горожане разбились на 
двѣ группы. Нобили вмѣстѣ съ ду- 
ховенствомъ стояли за самостоятель- 
ность амброзіанской церкви и все иска- 
ли случаевъ опереться на императора 
иротивъ объединитель ныхъ церковныхъ 
стремлений Рима. Наоборотъ, народная 
партія была противъ вмѣшательства 
императора въ городекія дѣла и, чтобы 
устроить противовѣсъ императорскимъ 
поползновеиіямъ, тянул а къ Риму. Римъ, 
разумѣется, покровительствовал!» на- 
родной партіи, чтобы въ ней нмѣть 
поддержку противъ автономистскихъ 
церковныхъ тенденцій высшихъ город- 
екихъ классовъ, и даже поощрялъ воз- 
никшую вь народѣ ересь папъарію. Когда 
во главѣ народной партіи сталь Эрлем- 
бальдъ изъ Котты, партія быстро одер- 
жала верхъ (ок. 1070 г.), и архіепископъ 
не могъ уже противиться образованію 
городского совѣта (Сопзі^ііо) изъ 30 
человѣкъ съ правящими функдіями.Это 
Оылъ настоящій прообразъ коммуны. 



Основаніе миланской коммуны нужно 
считать съ появленія въ М. консуловь 
(въ 1085 г. — первый случай въ Италіи). 
Устронвъ коммуну, М. сталъ быстро 
богатѣть и расти и не побоялся, во 
главѣ Ломбардской лиги и поддержи- 
ваемый папство мъ, вступить въ борьбу 
съ самимъ Фридрихомъ Барбароссой 
(см. ХШ, 504 509). Послѣ Констаицкаго 
мира М. сталъ развиваться вполнѣ сво- 
бодно. Старая миланская промышлен- 
ность, сначала суконная, основанная 
гумиліатамн, потомъ хлопчатобумаж- 
ная и оружейная (си. XXII, 337/339), без- 
ирерывпо росла. М. иачалъ расиростра - 
пять свое вліяніе на сосѣднюю округу 
и даже подчинять себѣ мелкіе еосѣд- 
ніе города. Но въ немъ самомъ обо- 
стрялись соціальныя противополож- 
ности. Вражда между гибеллинской 
знатью, всегда готовой обратиться къ 
императору, и горожанами, не утихала 
совевмъ. Т. наз. третье городское 
устройство (см. ХХЛ, 379/382), характ^ 
ризующееся тѣмъ, что ремесленники 
требу ютъ и добиваются власти, въ М. 
сложилось особенно бурно. Народные — 
ремесленные и пролетарскіе — слои 
организовались въ „Креденцѣ св. Ам- 
вросія"; „Мотта" объединила вальвас- 
соровъ и вообще мелки хъ нобилей, а 
„Консульская креденца" — высшую 
знать. Три коммуны такъ и существо- 
вали рядомъ, управляясь каждая особо. 
Въ другихъ городахъ такое сожнтель- 
ство проходило мирно. Въ М. оно со- 
провождалось безконечными распрями. 
И въ 1237 г. имп. Фридрихъ II, при- 
званный дворянами, панесъ жестокое 
іюраженіе миланцамъ приКортенуовѣ. 
Тутъ, строго говоря, кончился свобод- 
ный неріодъ развит! я М., и городъ уже 
не быходилъ изъ нодчиненія. ІІагано 
делла Торре, вождь гвельфовъ, сумѣлъ 
въ нѣкоторон степени возстан овить 
мощь М.и соз^ілъ своей фамиліи огром- 
ную популярность. Его преемники сдѣ- 
лались уже настоящими синьорами М 
(см. ХХП, 386). Но борьба съ гибелли- 
нами продолжалась. Сначала они тер- 
пѣли нораженія, но въ 1277 г. одинъ изъ 
Торріани былъ разбить вождями гибел- 
линовъ, Висконти, и власть перешла 
къ дворянской партіи. Первымъ пред- 
ставителемъ Висконти былъ архіепи- 
скопъ Оттоне. Иослъ небольшого пере- 
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рыва, когда Торріанн вернулись къ 
шіастн, въ 1310 г., Висконти, съ по- 
мощью ими. Генриха ѴП, вернулись въ 
М. Съ этнхъ норъ городъ былъ въ ихъ 
рукахъ до пресѣчѳнія му лесного потом- 
ства въ родѣ (1447). Въ послѣдователь- 
ное иравленіе Маттео, Галеаццо, Аццо, 
Лукино и Джованіш Висконти (см. XXII, 
550, прпложеніе хронолог і я Италгщ 
0) политические порядки были такіе, 
какъ вообще въ городахъ Италіи подъ 
владычествомъ тирашювъ (см. XXII, 
387/389). Но экономическое процвѣта- 
ніе продолжалось, а территорія М. все 
увеличивалась при помощи захватовъ 
и наслѣдованія. Къ XV в. она слилась 
съ территоріей Ломбардін. Въ 1354 г. 
Джованни Висконти оставилъ власть 
троимъ илемянннкамъ: Маттео, Галеац- 
цо и Бернабб. Двое м л ад ш ихъ убили 
старшаго, а въ 1378 г. умеръ Галеаццо, 
оставивъ сына Джанъ Галеаццо. Этотъ 
въ 1385 г. велѣлъ схватить и бросить 
въ тюрьму дядю со всѣми его сы- 
новьями (они тамъ умерли) и остался 
править одинъ. Джанъ Галеаццо (ум. 
1402) былъ настоящимъ завергаителемъ 
чданія миланской тиранніи. Онъ округ- 
ли лъ территорию, истребивъ многое 
множество мелкихъ тирашювъ, полу- 
чи лъ отъ императора инвеституру на 
герцогство Миланское (1395), оконча- 
тельно упразднилъ свободный комму- 
нальный учрежденія, улучшилъ фи- 
нансы и судъ, началъ строить собор'ь 
и Чертозу въ Павіи. ГІзъ его сыновей 
младшій, Джованни Марія, былъ у бить 
заговорщиками, а старшій, Филиппо 
Марія (ум. 1447), неоставиль мужского 
потомства. Миланцы воспользовались 
этимъ, чтобы провозгласить респу- 
блику, но она просуществовала недолго. 
Кондотьеръ Франческо Сфорца, кото- 
рому городъ иоручилъ свою защиту, за- 
хватилъ его, женился на дочери Филип- 
по Марія,Бьянкѣ,сми|жлъ возставш. го- 
рода и объявилъ себя герцогомъ (1450). 

Въ длинномъ ряду итальянекихъ кон- 
дотьеровъ Франческо Сфорца былъ од- 
ннмъ изъ самыхъ замѣчательныхъ. Онъ 
не имѣлъ равнаго по военнымъ талан- 
тамъ и въ то же время былъ однимъ 
изъ самыхъ искусныхъ дипломатовъ: 
„левъ и лисица одновременно". Но въ 
одномъ отношеніи онъ не стоялъ выше 
рядового тиранна: онъ не умѣлъ со- 



здать въ М. основъ настоящаго упра- 
вленія. Дворъ его блисталъ поэтами, 
учеными, художниками. Членамъ семьи 
онъ далъ прекрасное образованіе, но 
изъ народа тянулъ безъ конца деньги 
и не давалъ ему. за это элементовъ 
нрочнаго политическаго порядка. Это 
сдѣлалось особенно ясно, когда Фран- 
ческо паслѣцовалъ его сынъ, Галеаццо 
Марія (1460 — 1476), необузданный, же- 
стокій деспотъ, навшій въ концѣ кон- 
цовъ подъ кинжалами за говор щи ко въ: 
Джироламо Ольджіатн и Джанандреа 
Лампуиьяни. Послѣ Галеаццо Марія 
остался малолѣтиій сынъ, Джанъ Га- 
леаццо. Правителемъ сдѣлался млад- 
шій сынъ Франческо, Лодовико Моро, 
который и захват и лъ герцогскую ко- 
рону послѣ таинственной смерти Джанъ 
Галеаццо. Онъ правилъ до 1500 г. 

При послѣднихъ Висконти и при 
Сфорца миланская промышленность, 
преобладающая форма хозяйственной 
дѣятелыюсти въ городѣ, достигла вы- 
сокаго процвѣтанія. Къ шерсти н хлоп- 
чатобумажнымъ тканямъ теперь при- 
соединилась фабрикація шелковыхъ; на 
ряду съ оружіемъ стала изготовляться 
желѣзная мелочь, золотыя и серебря- 
ный нити. Но, вообще говоря, М. ни- 
когда не стремился къ черезчуръ 
большому разнообразію въ предметахъ 
производства. Онъ расширялъ и совер- 
шенствовалъ тѣ отрасли, которыяуже 
существовали. Изъ отчета дожа Вене- 
ціи, Томмазо Мочениго, относящагося 
къ 1420 г., мы знаемъ, что М. отпра- 
влял ь въ Венецію одного тонкаго сукна 
4.000 штукъ, но 30 дукаговъ кусокъ. 
Много миланскаго сукна потребляли 
другіе города Италіи, еще больше Гер- 
манія. Сырье шло изъ Англіи, Франціи. 
Фландріи и Испаніи, съ которыми под- 
держивались очень дѣятельныя еноте- 
нія. Л чтобы обезпечить шерстяиымъ 
товарамъ внутренней рыиокъ, Франче- 
ско Сфорца запретилъ въ 1454 г. ввозъ 
въ герцогство какихъ бы то ни было 
суконъ, за исключеніемъ самыхъ деше- 
выхъ сортовъ. Такія же блестящія дѣла 
дѣлались съ хлопчатобумажными това- 
рами, особенно съ бумазеей. М. долго 
будетъ снабжать бумазеей Италію и 
Германію, пока поднявшіеся въ южной 
Германіи Аугсбургъ и особ. Ульмъ не 
начну тъ отнимать у него сѣверныѳ 
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рынки. Шелковая промышленность ос- 
цоваиа въ М. въ 1442 г., тогдашнііі 
герцогъ Фнлнппо Марія Висконти осы- 
палъ ея представителен цѣлымъ ря- 
домъ привилегій. Франческо Сфорца, 
вѣрный своей покровительственной по- 
литикѣ, въ 1400 г. заиретилъ совер- 
шенно ввозъ какъ чисто шелковы хъ 
матерій, такъ и серебряной и золотой 
парчи. Производство это дѣлало бо.іь- 
шіе успѣхи, а въ 1474 г. занимало ок. 
15.000 чел. Особенно славились милан- 
скій бархатъ и тоикій, легкій яепсіасіо. 
Оружейное производство удерживало 
свою репутаціго блестящимъ образомъ. 

Весь этотъ материальный и культур- 
ный расцвътъ кончился съ нашествіемъ 
иноплеменниковъ. Лодовико Моро въ 
1494 г. нрпзвалъ француз о въ въ Ита- 
лію, опасаясь за свою корону. Съ тѣхъ 
иоръ н до 1870 г. Пталія не могла 
вполнѣ отделаться отъ чужеземцевъ 
(см. XXII, 396/Я97 и 401 сл.). Одной 
нзъ жертвъ нашествія с дѣ л алея самъ 
Лодовико. Въ 1500 г. опъ былъ схва- 
ченъ и отправленъ во Францію, гдѣ 
умеръ въ каменной клѣткѣ, а М. сталъ 
удѣломъ французской короны. Послѣ 
Равеннекаго сраженія (15 12) герцогство 
было возстановлено и правилъ Масси- 
мпліані) Сфорца. Ыо въ 1515 г., послѣ 
Мариньяно, французы снова взяли М., 
и герцогство было возстановлено въ 
послѣдній разъ лишь въ 1522 г. Оно 
было отдано Франческо И, сыну Лодо- 
вико; онъ ум. въ 1535 г., и император ь 
Карлъ V, въ то время уже безконтроль- 
но распоряжавтійся на сѣвѳрѣ и па 
югѣ Италіи, сдѣлалъ М. вміістѢ съ 
остальной Ломбардіей, испанской про- 
виіщіеп. По Утрехтскому миру 1714 г. 
онъ перешелъ къ Австріи. Ср. XXII, 
556, приложение хронологгя Италіи, 6. 
Вмѣстѣ съ установленіемъ исшшска- 
го владычества началась феодальная 
реакція, которая особенно остро чув- 
ствовалась въ М., центрѣ недавно еще 
столь цвѣтущей промышленности (см. 
XXII, 402). Экономическое разореніе и 
политическое угиетеиіе шли рука объ 
руку. Недаромъ Ломбардія и М. такъ 
радостно привѣтсгвовали французское 
завоеваніе. Итальянская кампанія Бо- 
напарта освободила Ломбардію; Кампо- 
формійскій мнръ 1797 г. создалъ Ци- 
зальпинскую республику, которая послѣ 



провозглашен! я имперіи (1804) сдела- 
лась частью королевства Италіи. Ввн- 
скійконгрессъ снова вернул ъМ. Австріи. 
О роли его въреволюціонномъ движе- 
ніи см. XXII, 415/419. По Цюрихскому 
миру, закончившему франко-итальян- 
скую войну, М. съ Ломбардіей были 
присоединены къ Пьемонту. См.: Сивапі, 
„біогіа (іі М." (1862—1884, 8 т.); „Соп- 
іегепге сіі зІогіаМіІапезе" (1897; статьи 
Бонфадини и др.); А&у, „А Ьізіогу оі' М. 
ипсіег Ше 8іогга" (1907); Маіауыггі Ѵа- 
Іегі, „М." (1906 2 т.); его же, „Ьосіоѵісо 
іі Мого" (1912, 2 т.). А, Джиеелегоеъ. 

ййиланъ Обреновичъ, старшійсыпъ 
Милоша Обреповича, къ кот. перешла 
номинально княжеская власть послѣ 
отреченія по с лѣ дня го. Но М. находил- 
ся уже въ последней стадіи чахотки, 
и партія, смѣстившая Милоша, поспѣ- 
шила выставить изъ своей среды на- 
мѣстниковъ больного князя, кот. въ 
іюиѣ же 1839 г. умеръ. 

ыиланъ Обреновичъ, король С< рбіи, 
внукъ брата Милоша (см.), р. въ 1854 г., 
учился въ Париж, военной школ в, 
когда его дядя, князь Михаилъ, былъ 
убитъ (1868). Онъ былъ избранъ кня- 
земъ н иодчиненъ р^гентамъ; 10 авг. 
1872 г. М. взялъ власть въ свои руки. 
Въ 1876 г. опъобълвилъ войну Турцін. 
кот. окончилась несчастливо для Сер- 
бін. Но во время вусско-турецкой вой- 
ны М. опять принялъ участіе въ вой- 
иѣ, и сербское войско сдѣлало важный 
завоеьанія. Берлинскій конгреесъ, по- 
дорвавъ надежды М. ла помощь Рос- 
сии, бросилъ его въ объятія Австрін, съ 
кот. опъ заключилъ въ 1881 г. тайную 
конвенцію, фактически подчинявшую 
Сербію Австріи, но гарантировавшую 
престолъ въ Ссрбіи династін Обрено- 
вичей. Вь 1882 г. М. провозгласилъ 
себя королемъ съ согласія Народной 
Скупштины (22 февр.). Вмешательство 
въ политическую партійную борьбу съ 
новообразовавшейся радикальной пар- 
тіей поставило М. во враждебное от- 
ношение къ интеллигенции онъ жесто- 
ко расправлялся съ оппозиціей. Желая 
спасти свой авторитетъ въ странѣ, М. 
объявилъ Болгаріи, послѣ присоедине- 
нія къ ней Восточной Румеліи, войну 
(1 нояб. 1885), кот. оказалась для Сер- 
ой! неудачной. Послѣ этого М. хва- 
тается за союзъ то съ одной, то съ 
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другой партіей, но его иреслъдуготъ 
неудачи, т. к. его популярность въ на- 
род ь и обществѣ быстро падаетъ. Осо- 
бенно повредили ему семейные раздо- 
ры съ королевой Наталіей; его раз- 
водъ съ несправедливо оскорбленной 
женщиной (5 оііт. 1888 г.) еще болѣе по- 
дорвалъ нрестижъ М., котор., убедив- 
шись въ невозможности сломить оппо- 
зицию радикальной партіи. 22 февр. 
1889 г. отрекся отъ престола въ поль- 
зу своего сына Александра, а самъ 
удалился во Франі ыо, откуда продол- 
жалъ зорко слѣдить за растущей въ 
Сербіп политической анархіей. Иокт. 
1897 г. М. возвратился въ Сербію, 
взяль фактически въ свои руки все 
управленіе страной и, чтобы покончить 
съ оппозиціей, воспользовался фпктив- 
иымъ иокушеніемъ на него (27 іюня 
1899 г.). Въ Сорбіи было объявлено 
исключительное поло^еніе, и главари 
радикальной партін были отданы подъ 
военный судъ. Король Александръ, 
воспользовавшись временнымъ отсут- 
ствіемъ отца (въ іюлѣ ІЬООг.), женил- 
ся па Драгѣ Машинъ. объявнлъ ломи- 
лованіе радикаламъ и обѣщалъ, что 
М. не вернется въ Сербію. Вскорѣ послъ 
этого, въ 1901 г., М. умеръ. А. П. 

Ми ласа (Муіаза), самый большой и 
красивый городъ древней Каріи, у подо- 
швы крутой скалы, состоящей изъ бѣ- 
лаго мрамора. 

ГЛклетъ (Мііеіоз), въ древности цвѣ- 
тущій торговый городъ іонійцевъ на 
карійскомъ берегу Малой Азіи, къ югу 
отъ устья р. Меандра; корабли его 
плавали по всему Средиземному м., 
особенно же по Черному м. (Ропіиз 
Еихіпиз), на берегахь котораго жители 
его основали до 70 колон і и (см. XVI, 
571, 572, 570/77). М. извѣстенъ так- 
же, какъ родина философ овъ Ѳалеса, 
Анаксимандра и Анаксимена. Въ 494 г. 
до Р. X, М. былъ завоеванъ персами 
(< м. XVI, 488/89). Александромъ Маке- 
доыекимъ былъ взятъ штурмомъ. Въ 
эпоху римской имперіи имѣлъ довольно 
важное торговое значеніе, по потомъ 
быстро пришелъ въ упадокъ, и теперь 
отъ него остались лишь однѣ разва- 
лины (близъ ньшѣшней Палатіи). На 
мѣстѣ ихъ съ 1899 г. были предпри- 
няты, по порученію берлинской ака- 
деміи, раскопки Вигандомъ. 



Милитаризуй», см. III, 504/5, а так- 
;ке система вооруженнаго мира. 

МИЛИЦІЯ, см. (ірмія, ІІГ, 500/04. 

ййиличъ (Мііісіиз), Янь, предше- 
ствешшкъ Гуса, былъ секретаремъ им- 
ператора Карла IV* и архидіакономъ 
въ Праги; затѣмъ, сложпвъ съ себя 
въ 1303 г. всѣ должности, сталъ на 
чешскомъ языкѣ обличать общество и 
духовенство. За свою ироповѣдь М. 
поплатился тюремнымъ заключеніемъ 
въ Римѣ, куда отправился, чтобы по- 
будить пану къ церковнымъ рефор- 
мам ъ. Возвратившись оттуда въ Пра- 
гу, онъ сталъ проповѣдывать необхо- 
димость час та го причащенія, былъ вы- 
званъ папой въ Авнньоиъ и здѣсь 
примирился съ церковью; ум. въ 1374 г. 
Его сочнненія сожжены въ 1410 г. 

ГЛиліусъ-Зриксенъ(Му]іизГ]гіс1і8еп, 
1872—1907), см. ХУІ, 499, 507. 

Милковскій, Зыгмунтъ, см. Ежъ. 

іЛилло (МШеі), Жанъ Франсуа, изв. 
франц. живописецъ, р. въ 1814 г. въ 
деревнѣ Грюши (подъ Шербургомъ). 
Тамъ онъ выросъ въ сельскомъ тру- 
дѣ, помогая отцу и братьямъ въ поле- 
выхъ работахъ. Удачпые рисунки, сдѣ- 
ланные самоучкой, побудили М. обра- 
титься къ искусству, когда ему было 
около 20 лѣтъ. Сначала онъ учил- 
ся рисованію въ Шербургѣ, затѣмъ 
занимался въПарижъ у Делароша, но, 
не сойдясь въ основпомъ понпманіи 
искусства, М. черезъ два года поки- 
ну лъ его мастерскую, женился и от- 
дался пнсанію картинъ на продажу для 
ігріобрѣтснія средствъ къ жизни. М. 
п^готовлялъ картины въ стнлѣ Фра- 
гонара и Буте съ нагими красавицами, 
съ купальщицами, пастушками и пас- 
тушками. Эти нроизведенія М. были 
тяжелы и лишены грацін. Мало они 
удовлетворяли и художника. Въ 1848 г. 
въ М. окръпло ръшеніе порвать съ 
деятельностью, которая противоречи- 
ла его чувству. Онъ покинулъ Парижъ 
и поселился съ семьей въ маленькой 
комнатѣ въ Барбнзонѣ, близъ Фоптеи- 
бло. М. весь ушелъ въ природу, въ со- 
зерцательное набдюденіе окружающей 
его жизни. Онъ изображалъ крестья- 
нина и его жену, занятыхъ въ поль 
работою, молитвенно склонившнхъ го- 
ловы, когда они слышать далекій 
звонъ деревенскаго колокола („Вечер- 
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ній звонъ", 1859). Оиъ переносилъ на 
полотно крестьянина въ виноградникѣ, 
когда онъ ирпсѣлъ отдохнуть, жен- 
щинъ, собнрающихъ хворость въ лѣсу, 
иодОирающнхъ на поляхъ колосья по- 
слѣ жатвы („Собирательницы коло- 
сьевъ", 1857), несущихъ воду, отды- 
хаю щи хъ у скнрдъ жнеца и жницу, 
крестьннъ за ііосЪвомъ, за сборомъ 
картофеля, дровосѣка, „Человѣка съ 
киркой" (1863), мать, шьющую при свъ- 
тѣ лампы около своего спящаго ре- 
бенка. Нѣсколькими блестящими штри- 
хами онъ иередавалъ движеніе возду- 
ха, сіяніе при закатѣ, дымку полуден- 
наго зноя и серебристый свѣтъ ночи. 
Онъ писалъ безъ конца свѣже вспа- 
ханное поле и сбившіяся въ кучу стада 
овецъ на лугахъ. Эти простыл безъ- 
искусственныя картины природы и кре- 
стьянской жизни долго не встрѣчали 
сочувствія, и М.бѣдствовалъсъ семьею. 
Только послѣ парижской Всемірнои 
выставки, когда въ 1867 г. онъ полу- 
чилъ золотую медаль, о немъ загово- 
рили, какъ о первоклассномъ мастерѣ 
н оригинальномъ художникѣ, и оиъ 
быстро составилъ себѣ крупное имя и 
сталь богатымъ. Его произведенія, во- 
шедшія въ моду, цѣнплись высоко; не 
только картины, но и пастели, рисун- 
ки мѣломъ, карандашемъ, углемъ, ли- 
тограф! и и гравюры М. продавались за 
тысячи франковъ. Въ апогеѣ своей из- 
вѣстиоети М. умеръ въ 1874 г. 

М. открылъ для живописи новую об- 
ласть изображенія. Онъ впервые просто 
показалъ трудовую жизнь крестьянъ, 
полную величія и грубости. Раньше 
изобралсали крестьянъ или внѣ труда, 
выбирая сцены веселья, пьянство на 
ираздннкахъ, или въ трудѣ, сантимен- 
тально подчеркивая гнетъ жизни и бѣд- 
ность или давая крестьянъ въ нрикра- 
шенномъ видѣ. М. съ глубокими чув- 
ствомъ и просто заговорилъ о тял^е- 
ломъ, серьезыомъ, но не гнетущемъ 
трудѣ. „Этотъ трудъ, — указывалъМ., — 
вовсе не радостенъ и не веселъ, какъ 
хотятъ насъ убѣдить въ этомъ нѣко- 
торые люди. А все-таки я вижу въ ихъ 
трудѣ источникъ истинной человѣче- 
ской и великой поэзіи". Эту поэзію 
крестьян с каго труда и показ ывалъ М. 
въ своихъ иронзведеніяхъ. Это было 
нѳ фотографированіе крестьянской 



жизни, не списывание отдѣльныхъ лю 
дей съ окружающей обстановкой во 
всѣхъ деталяхъ. М. стремился къ пере- 
дача» „правды природы". То, что онъ 
видѣлъ, онъ изучалъ, подмѣчая суще- 
ственное. Его онъ передавалъ безъ 
ухищреній, прочу вствовавъ и улро- 
стивъ, давая основное. Онъ не го- 
нялся за эффектомъ цвѣтовъ: краски 
у него тяжелы, однотонны. Но все въ 
цѣломъ у него даетъ удивительно 
цѣльноеи глубокое настроеиіе. Въ про- 
стыхъ обыденныхъ сценахъ, въ немно- 
гочисленныхъ, вычерченныхъ спокой- 
ными и сильными лнніями плотныхъ 
фнгурахъ чаруетъ поэтичность и музы- 
кальность: это — торжественная пѣспь 
величія труда. Въ то же время въ этнхъ 
фигурахъ много внутренней правды. 

М. кори л ъ тѣхъ, кто желалъ вмѣсто 
того, чтобы приблизить искусство къ 
природѣ, дѣлать природу искусствен- 
ной. „Я бы хотѣлъ, — говорилъ М., — что- 
бы изображенный мною существа были 
слиты совершенно съ тѣмъ положені- 
емъ, въ которомъ они находятся. Нуж- 
но быть проникиутымъ природой. Ху- 
дожественный произведенія нравятся 
только своею близостью къ прироцѣ. 
Реализмъ ли это или идеализмъ, я не 
знаю. Я признаю лишь одну манеру жи- 
вописи—писать правду". Это строгое 
требован іе изображать действитель- 
ность даетъ право признать М. родо- 
начальникомъ реализма во Франціи, а 
его полным глубокой правды произве- 
денія дѣлаютъ его однимъ изъ самыхъ 
видныхъ представителей реализма въ 
живописи Европы. — См. Зеѵяіег, „Ьа ѵіе 
еі Гоеиѵге <іе Л. Р. МШеі", 1881; Ігіаіе, 
„<І. Р. М. и , 1885; МісЫЪ И Л.Р. МЛ 1895; 
Оетеі, „М. нпсі ііоизяеаи", 1902; Ткот- 
поп, „М, апсі іпе ЪагЬізоп зсіюоі", 1903; 
Магсеі, „МЛ 1903; Воііапіі, „М.", 1903: 
Павлуцкій, „М." („Міръ искусства", 
1907, 5). Н. Тарасовъ. 

пшллеритъ, желтый пикк елевый кол- 
чеданъ, минера лъ, кристалл, въ гекса- 
гонал. системѣ, образуетъ тонкіе иголь- 
чатые или волосистые кристаллы. Тв. 
3,5. Уд. в. 5,3. Цвѣтъ латунно-желтый, 
иногда съ сѣрой или черной нобѣжа- 
лостью. Хим. составъ: сѣрнистый ник- 
кель Кі8. Встрѣченъ въ бол. количе- 
ствахъ въ Нанценбахѣ въ Нассау, въ 
окрестностяхъ гор. С.-Луи въ штатѣ 
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Миссури и др. м. и употребл. для добы- 
вай ія металл ич. пикселя. М. II. 

Миллеръ, Вссволодъ Ѳедоровнчъ 
(1848 — 1913), замѣчательный изслѣдо- 
ватель былинъ, иранистъ-кавказовѣдъ. 
Офиціальной каѳедрой М. въ моек, 
у-тѣ была сперва санскритская, однако 
научные интересы его сразу же были 
поставлены гораздо шире. Магистер- 
ская диссертація: „Асьвины-Діоскуры" 
(М. 1876) посвящена очоркамъ доисто- 
рической арійской миѳологіи и куль- 
туры. Въ своей докторской диссерта- 
цін: „Осетинскіе этюды" (1881 — 1882, 
съ дополнит, историческимъ 3-мъ то- 
момъ 1887) М. даетъ изслѣдованіе не 
только осетинскаго языка, стариннѣй- 
шаѵо изъ всѣхъ иранекихъ, болѣе ар- 
хан чиаго, чѣмъ персидскій, но пока- 
зываетъ также, что осетины (скиѳы- 
сарматы, аланы) занимали нѣкогда 
весь югъ нынѣшней Россіи, оставили 
свои слѣды въ названінхърѣкъ „Донъ", 
„Дпьпръ", „Днѣстръ" (сіоп по-осетински 
значить вода); они доходили сосЪд- 
ствомъ до области финновъ и оказали 
вліяпіе на финскій языкъ.ГІоосетиновѣ- 
дѣнію М. без спорный авторитетъ и для 
зап.-европ. ориенталистики; въ нрано- 
иьдномъстрассбургскомъ сводѣ„Сгипа- 
ГІ88 сіег ігапізспеп РЫІоІо&іе" (1903) 
дана сжатая, но вновь иересмогрѣн- 
ная авторомъ переработка всѣхъ его 
осетинскихъ изученій. Кромѣ главнаго 
осет. нарѣчія „иронскаго", М. обслѣ- 
довалъ и другое, „ди горское* 4 (въ „Тру- 
дахъ по востоковѣдѣпію" Лазар. инст., 
1903) и оставилъ въ рукописи огром- 
ный осстиискій словарь, по обонмъ на- 
рѣчія.мъ въ раздѣльностн. Осет. народ- 
ность смотр итъ на М. такъ, какъ сла- 
вяне на Кирилла и Меѳодія. Парал- 
лельном, занялся обсльдованіемъмало- 
извѣстнаго кавказскаго сѣв.-перс. на- 
рѣчія „тати", какъ тате ко -евреи с каго, 
такъ п татско-мусульманскаго („Мате- 
риалы", Спб. 1892, и рядъ монографи- 
чески хъ выиусковъ въ „Трудахъ по 
востоковѣдѣнію"), и вообще посвятилъ 
себя Кавказ овѣдѣмію и, заодно, связной 
этнографіи русекпхъ инородцевъ. Онъ 
съ 1881 г. былъ безсмѣннымъ пред- 
сѣдателемъ Этнографии. Отдѣла Импер. 
Общ. Естествознания и основалъ при 
Отдѣлѣ журналъ „Этнографическое 
Обозрѣпіе 44 ; былъ хранителемъ этно- 



граф и чес каго отдѣленія въ Румянцев- 
скомъ музеѣ (1885 — 1897) и далъ ка- 
питальное описан іе его коллекцій; онъ 
почти до смерти былъ, пока жилъ въ 
Москвѣ, то товарищемъ председателя, 
то предсѣдателемъ повоосновавшейся 
„Восточной комиссіи" Имя. Археолог, 
общества (съ 1887 до 191 1) и печаталъ 
свои работы въ „Древностяхъ восточ- 
ныхъ"; онъ былъ днректоромъ (1897 — 
1911) Лазаревскаго института восточ- 
ныхъ языковъ и преобразовалъ тамъ 
спеціальные классы изъ учебно-прак- 
тнческихъ курсовъ въ научный вос- 
точный факультетъ, при которомъ осно- 
валъ изданіе: „Труды по востоковвдѣ- 
нію". Талантливый, разносторонній, 
обходительный, онъ вездѣ являлъ себя 
блестя щимъ научнымъ организатором ь 
и создалъ кадры учениковъ-продолжа- 
телеп; объемистый „Юбилейный сбор- 
никъ въ честь Вс. М." (М. 1900) до- 
стойно выражаетъ ихъ чувства. Въ 
1911 г. Академія наукъ выбрала М. въ 
свои члены ординариымъ академикомъ, 
но по отдѣленію не восточному, а рус- 
скаго языка и словесности. Это было 
виолнѣ нормально, потому что съ нер- 
ваго же момента научной дѣятельно- 
сти М. востоковЬдные и научные его 
интересы тѣсно переплелись съ изу- 
ченіемъ русской словесности. Воору- 
женный превесходнымъ знаніемъ лите- 
ратуръ всѣхъ народовъ, онъ съ про- 
ницательностью иримьнилъ сравни- 
тельно-литературный методъ къ изуче- 
нію русскаго эпоса. Огромную извЬст- 
иость имѣла его, почти юношеская 
кип га: „Взглядъ на Слово о полку 
Нгоревѣ" (1877), гдѣ молодой ученый, 
чуждый націоналистическихъ иредубѣ- 
жденій, подвергъ сомнѣнію самобыт- 
ность жемчужины древне-русской ли- 
тературы и видѣлъ въ авторѣ „Слова 
о полку Игоревѣ" образованная книж- 
ника, начитав га агося и византійскихъ 
былинъ типа Дигениса Акрита. Въ 
томъ же чуждомъ предубѣжденій духѣ 
произвелъМ. свои первыя изслѣдованін 
русскихъ народныхъ былинъ: „Экскур- 
сы въ область русскаго эпоса" (1891 — 
1892); тутъ проведены сближенія сь 
иранскимъ эпосомъ (напр., съ „Шахъ- 
наме") и высказана мысль, что черезъ 
сѣв. Кавказъ и черезъ иоловцевъ иран- 
скіе эпическіе сюжеты устнымъ путемъ 
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проникали въ южн. Русь и оказывали 
воздѣйствіе наразвитіе былішъ. Моск. 
университстъ тогда поднесь М. званіе 
доктора русской словесности й, не от- 
нимая у него санскритской каѳедры, 
избралъ его также профессоромъ рус- 
скоіі народной словесности. Въ даль- 
мѣйшемъ своемъ изученіи былннъ М. 
однако охладѣлъ къ разработкѣ вопроса 
о первопачалъномъ восточномъ проис- 
хожденіи былннпыхъ сюжетовъ. Онъ 
сталъ обращать главное вниманіе не 
на самый сюжетъ, а на разработку, на 
художественную отдѣлку, на бытовые 
аксессуары. Путемъ кропотлнвыхъ, 
очень проницательныхъ изсдвдованій 
ему удалось съ убедительностью вы- 
яснить, что тотъ видъ былинъ, въ ка- 
комъ мы нхъ знаемъ изъ устъ нынѣш- 
нихъ нѣвцовъ-крестьянъ, есть произ- 
веденіе временъ новгородской респу- 
блики, Іоаина Грозпаго, Смутиаго 
лнхолЬтья и т. п., и что въ общемъ 
отдѣлка бьшмнъ относится къ XVI в., 
при чемъ ирофессіональными храните- 
лями былиинаго эпоса являлись нѣвцы- 
скоморохп. Замѣчательиыя изслѣдова- 
нія М. въ этомъ наиравленіи собраны 
вь двухтомныхъ его „Очеркахъ русской 
народной словесности" (1897 — 1910). 
Они и доставили ему академическое 
кресло. Черезъ 2 года по переѣздъ въ 
Спб. М. скончался, въ полномъ рас- 
цвѣтв своего таланта и энергіи. Изъ 
некрологовъ см. А. Ііръшскаго (въ „Го- 
лосѣ Минувшаго", 1913, XII) и пре- 
имущественно съ обозначеніемъ заслугъ 
М. въ изслѣдованіи былннъ — А. Шах- 
матова (въ академич. „ІІзвѣстіяхъ" 
1914). Сводъ рефератовъ ивоспомниа- 
ній о М. собраиъ въ особой, траурной 
книгѣ „Этнографнческаго Обозрѣнія" 
1914. А. Крымскгй. 

іѴіиллеръ, Герардъ Фридрихъ, рус- 
скій нсторіографъ и академикъ, явился 
въ Россію въ 1725 г., по приглашен ію 
академика-нѣмца Коля, въ молодыхъ 
годахъ (около 20 лѣтъ), далее не окон- 
чивши лейпцнгскаго ун-та; приглашепъ 
онъ былъ въ качествѣ преподавателя 
латин. яз., исторіи и географіи въ 
гимназію при Россійской Академіи, 
разечитывалъ сдѣлатысарьеру при по- 
мощи всесильнаго тогда секретаря ака- 
деміи Шумахера, вовсе не помышляя о 
научной работѣ. Разстройство отно- 



шен! й съ Шумахеромъ изъ- за интригъ 
послѣдняго и случай опредѣлнлн все 
дальнѣйпіес иаправленіе дѣятелыюсти 
М.: опъ сталъ русскимъ псторикомъ. 
Такнмъ случаемъ для него было уча- 
стие въ большой (уже второй по сче- 
ту) эксподнціи Беринга (вмѣстѣ съ 
Делилемъ и Гмелиномъ) въ Сибирь: 
М. было поручено сдвлать описан іе 
Сибири въ историчеек., географич. и 
этнографнч. отиошеніяхъ. Пробыв ь въ 
Сибири около 10 лѣтъ (1733—1743), 
М. вернулся обогащенный совершенно 
нензвѣстнымь иовымъ матеріаломъ для 
исторіи Россіи: имъ открыта Сибирская 
лѣтопнсь, осмотрѣкы болѣе 20 сибир- 
скнхъ архнвовъ, откуда имъ извлече- 
ны, списаны массы актовъ, доселѣ во- 
обще не привлекавшихся къ изучен ію 
псторіп (до сихъ поръ для этой цѣли 
пользовались почти исключительно л'Ь- 
тописями). Съ этнхъ поръ М. всю свою 
жизнь посвятилъ собпранію и изданію 
матеріаловъ по русской исторін; не 
будучи ученымь по иодготовкѣ, онъ, 
усидчивый, не боявшійся черной ра- 
ооты не только въ видь разбора ма- 
теріала, но и простого списыванія, 
усиленно составляетъ свое громадное 
собраніе документовъ: посл г Г> его смер- 
ти осталось 50 фоліантовъ, до 900 
портфелей (они хранятся б. ч. въ ар- 
хива мин. иностр. дѣлъ въ Москвѣ, 
частью въ Академіи наукъ), въ кото- 
пыхъ сохранились подчасъ едннствен- 
ныя копіи актоБъ, въ оригиналѣ уже 
иогибшихъ. Вернувшись изъ Сибири, М. 
преднолагалъ основать особый исто- 
рическій департамента при академіи 
для разбора, прнведенія въ извѣстпость 
источннковъ для русской исторіи; учи- 
тывая историческую роль Москвы, онь 
предлагала сосредоточить работу въ 
Москвѣ; но д'вло, вслѣдствіе интригъ 
того же Шумахера, оказалось мертво- 
рожденнымъ. Въ 1747 г. М. сталъ рос- 
сійскимъ исторіографомъ,въ 1748г. при- 
нялъ русское подданство, въ 1754 быть 
у лее ко н ф ере нцъ- секрет ар емъ и редакто- 
ромъ академнческихъ „Ежсмѣсячныгь 
сочиненій", гдѣ онъ частью иублико- 
валъ свои матеріалы; въ 1766 г., на- 
конецъ, попалъ въ Москву директо- 
ромъ архива мин. иностр. дѣлъ, ко- 
торому были подчинены и другіе ар- 
хивы (Разрядный, Сибирскій приказы), 
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и весь отдался своему дѣлу собира- 
ніл матер і ала и подготовки учепиковъ 
(въ числѣ ихъ былъ іі II. Н. Бан- 
тытъ-Каменскій). Ум. М. въ 1783 г., 
оставивши послѣ себя, кромѣ портфе- 
лей, рядъ нэданій: „Описаніе Сибнр- 
скаго царства" (1750), „Исторія Тати- 
щева" (1768 — 1774), „Степенная книга" 
(17 75) и мн. др. Т. о., за М. остается 
крупная заслуга прежде всего соби- 
рателя п издателя источи и ковъ по 
исторіи Россіи.— См. П. Н. Мплюковь, 
„Главиыя теченія русской псторич. мы- 
сли" (1897); В. С. Нконниковг, „Опытъ 
исторіографіи" (1891); кн. Н. В, Голи- 
цыну „Портфели Г. Ф. М." (1899). 

М. Сперанскгй. 
Мкллеръ, Орестъ Ѳедоровичъ, уче- 
ный и публнцистъ (1833—1889). Про- 
исходить нзъ остзенскихъ нѣмдевъ; 
былъ воспнтанъ роднымъ дядею, въ 
семьѣ котораго съ дѣтства М. былъ 
окруженъ релнгіознымивнечатлѣніями, 
и 15-ти лѣтъ, по глубокому убежде- 
нно, нерешелъ въ православие. Обра- 
зование М. закончилъ въ Петербурге к. 
университете. Первымъ ученымъ тру- 
домъ М. была его диссертація „О нрав- 
ственной стихіи въпоэзін". Обществен- 
ная сторона этого труда вызвала цѣлую 
бурю въ журналистика. М. проводилъ 
свою излюбленную идею о самопожерт- 
вование какъ элемѳнтѣ нравственнаго 
начала. Статьи Добролюбова въ „Совре- 
меннике" и А. Котляревскаго въ „Ате- 
неь" указывали на ложность и вред- 
ность идеи М., и егоученіе было названо 
гасящимъ свѣтлыя идеи, свободный 
порывъ, самостоятельное развитіе. Об- 
щественное мнѣпіе было настолько 
возбуждено статьями Добролюбова и 
Котляревскаго, что для М. оказались 
закрытыми двери редакцій и отъ него 
отвернулись всѣ. Вторая диссертація 
М. — „Илья Муромедъ и богатырство 
кіевское" имветъ теперь тоже лишь 
историческое значеніе, такъ какъ М. 
стоитъ здѣсь на покинутой въ наукѣ 
точкѣ зрѣнія млѳологическаго истол- 
кованія былииъ. Но книга М. вызвала 
полемику и пробудила въ читающей 
публикѣ большой и нтере съ къ народ- 
ному эпосу. Наиболее широко извѣ- 
стенъ 4-томный трудъ М. „Русскіѳ пи- 
сатели иослѣ Гоголя", составившійся 
изъ публичныхъ лекцій по новой ли- 



тературе. Здесь М. по обиаруживаетъ 
большого крнтическаго таланта и очень 
субъективенъ въ свонхъ оцѣикахъ. Онъ 
характеризуетъ всю новую литературу, 
каігь попытку освободиться отъ запад- 
наго вліянія н стать на самобытную 
почву. Съ нравственной оцѣпкой онъ 
подходить къ изображенным'!) писате- 
лями типамъ, всюду отмечая нрав- 
ственную высоту и велнчіе простой 
народной души. Уже въ нисьмахъ пзъ- 
за границы („День", 1802 г.), где М. 
побыиалъ ьъ СО-хъ гг., очень ясно были 
выражены славяпофильскія идеи, поч- 
ва для которыхъ была подготовлена 
воспитаніемъ. Сообразно съ этими 
идеями въ труде М. объ Ильѣ Му- 
ром цѣ была развита мысль о свое- 
образности нашего народнаго эпоса, 
какъ выразителя русской народной 
души, заветны хъ ея идеал овъ. М. по- 
стоянно возвращается къ идеѣ объ 
особой мпссін этого богатаго нрав- 
ственными достоинствами русскаго на- 
рода въ славянской семьѣ. По славян- 
скому вопросу въ СО-хъ — 70-хъ гг. М. 
читаеть публичныя лекціи, пишетъ 
статьи, прпннмастъ участіе въ сла- 
вянскихъ съѣздахъ и славяне кихъ об- 
ществахъ. Но но мтюгимъ своимъ 
взглядамъ М. стоялъ одиноко въ сла- 
вянофильской средѣ и, какъ выразился 
о немъ В. Д. Сиасовичъ, „видимо, за- 
тѣвалъ расколъ"'. Уже но вопросу о 
чуждыхъ вліяміяхъ на русскую жизнь 
и литературу онъ погаелъ дальше сла- 
вянофил овъ и последовательно ука- 
зы валъ на отрицательное значен іе ви- 
зантійскаго вліянія, чуждаго славян- 
скому міру. М. предостѳрсгалъ отъ 
навяз ыванія русской гегемоиіи сла- 
вянству, в г ь частности полякамъ. Во- 
обще, стоя на нравственной точкѣ зре- 
нія, по всякому вопросу М. проявлял і> 
себя большимъ и послѣдовательнымь 
гуманистомъ и всегда былъ чуждъ 
реакціонерства. Естественно, что онъ 
былъ очень далекъ отъ программы 
Каткова и „Моск. Ведомостей". За свою 
ун-тетскую лекцію, посвящ. скончавше- 
муся тогда Каткову, М. былъ уволент» 
изъ универс, въ кот. онъ оставилъ по 
себѣ хорошую память, какъ талантли- 
вый лекторъ и отзывчивый руководи- 
тель молодежи. В. Мгякобскгй. 
Миллеръ, Ѳед. Богд,, см. XI, 666. 
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г/іилли, приставка къ названіямъ 
единицъ метрич. системы, означающая 
уменьшение въ 1000 разъ. Ср. единицы 
измгьреніи. 

Мнлліардъ, см. биллгонъ. 

Милль, Джемсъ, извѣстный англій- 
скій мыслитель, род. въ 1775 г. въ 
Шотландіи, готовилъ себя вначалѣ къ 
духовному званію и изучалъ теологію; 
вслѣдствіе перемѣнырелигіозиыхъвоз- 
зрѣній, занялся журналистикой; былъ 
одннмъ пзъ основателей лондонскаго 
университета. Для обезиеченія своего 
матеріальнаго иоложенія посту пнлъ 
на службу въ Остъ-Индскую компанію, 
гдВ и оставался въ теченіе всей своей 
жизни. Близкій другъ Беитама и Ри- 
кардо, которые оказали огромное влія- 
ніе на его политическая и обществен- 
ный воззрѣнія, М. всю жизнь свою по- 
святнлъ научной борьб ь съ релпгіоз- 
иыми, политическими и ѵ соціальнымн 
нредразсудкамп своего времени. По 
свонмъ экопомическнмъ взглядамъ М. 
являлся горячимъ прпверженцемъ Ри- 
кардо и изложенію ученія послѣдняго 
посвятнлъ свое, имѣвшее значительное 
вліяніе, сочпненіе „Еіетепіз оГ роіі- 
іісаі есопоту" (Д821), составившееся 
нзъ ежедневиыхъ заннгінсо старшимъ 
сьшомъ М., Джономъ Стюартомъ (см.). 
Въ этомъ сочиненіи абстрактно-дедук- 
тивный методъ Рикардо получилъ наи- 
более яркое и крайнее выражен іе. У 
Беитама М. воспринялъ философію 
утнлитаріанскаго радикализма и на- 
ложилъ ее въ соч. „Еззауз оп Ооѵегп- 
тепі, Лигізргис1епсе,ЫЬегіу о? іііе Ргезз, 
Ргізоп апсі Ргізопсіізсірііпе, Соіопіез, 
Ьалѵ оі Л Т а1:іоп8 апсі Есіисаііоп" (напеч. 
впервые въ дополи ительномъ томъ 
„Британской Энциклопедий). Это со- 
чиненіе, содержавшее стройное теоре- 
тическое обоснованіедемократическихъ 
требованій, оказало огромное вліяніе 
на общественное мньніе Англіи въ то 
время и сыграло большую роль въ 
нроведеніи пзвѣстной парламентской 
реформы въ 1832 г. М. былъ круп- 
ны мъ, орпгинальнымъ, цѣльньшь мыс- 
лителемъ и, вліяя на цѣлый рядъ 
выдающихся англійскихъ писателей, 
сыгралъ крупную роль въ развитіи 
англійской научной мысли. Ум. въ 
5 836 г. С. 3-скій. 

Въ философскомъ отношеніи пзъ т ру- 



до въ М. важснъ „А на л нзъ явленін чело- 
вѣческаго духа*' (1829). Примыкая 
въ немъ къ Гертлн и Юму, отчасти 
Риду, онъ выступаетъ сторонникомъ 
ассоціаціонизма (сн.). Психическое все 
слагается изъ элементовъ; соединяясь 
въ сложные комплексы, эти элементы 
иногда сливаются („психическая хн- 
мія а ). Осповнымъ исихическимъ про- 
цессомъ является ассоціація, которая 
подчиняется двумъ основнымъ зако- 
намъ: закону неразрывной связи (1а\ѵ 
о! іпзерагаЬІе аззоііаііоп) и закону 
частоты (1а\ѵ оі и^иепсу). Причиной 
возникновения ассоціативной связи эле- 
ментовъ могутъ быть живость воспрія- 
тія, частота повторенія восиріятія и 
ннтересъ. Всякій видъ ассоціаціи въ 
конечномъ счетѣ сводится къ ассоціа- 
ціи по смежности. Къ этому процессу 
сводятся не только явленія интеллек- 
туальной жизни, но и волевыя. Вмѣстѣ 
съ Юмомь М. причинность сводить 
также къ особ, виду ассоціацін. И. М. 

Гвіилль, Джоиъ Стюартъ, сынъ преды- 
дущаго, известный англійскі»* эконо- 
мистъ и философъ, род. въ 1Я06 г. въ 
Лондоне. На его духовное развнтіе 
огромное вліяніе оказалъ его отецъ, 
который поставилъ своей задачей сдѣ- 
лать изъ своего сына обществен наго и 
нравственнаго реформатора. Уже вь 
3-лѣтнемъ возрасте М. изучалъ грече- 
скій языкъ, къ 7-ми годамъ онъ иолу- 
чилъ солидное классическое образованіе 
и былъ знакомь съ соч. Юма, Гиббона 
и др.; 12-ти лѣтъ М. иерешелъ къ изу- 
чению высшей математики, физики и хи- 
міи, изучнлъ также логику по трудамъ 
Аристотеля и Гоббса.и когда ему испол- 
нилось 13 л'Ьтъ, отецъ прочслъ ему пол- 
ный курсъ иолнтич. экон. Къ 14 годамъ 
образованіе М. считалось закончен- 
нымъ и главная цель его отца достиг- 
нутой: ясностью, строгостью и само- 
стоятельностью логическаго мыгпле- 
нія, свободой отъ религіозныхъ, полм- 
тическихъ и общественныхъ предраз- 
судковъ, широкой образованностью М. 
выдѣлялся даже среди многпхъ людей, 
достигшихъ известности. Послѣ го- 
дичнаго пребыванія на югѣ Францін 
въ гостяхъ у друга отца— Беытама, 
брата извѣстнаго философа, гдѣ М. 
имѣлъ возможность узнать культур- 
ную и политическую жизнь на конти- 



037 



Милль. 



638 



нентѣ, М. вернулся въ Лондонъ въ 
1Я21 г. и гтринялъ горячее участіе въ 
научны хъ кружкахъ молодежи, въ осо- 
бенности въ „Утилитарномъ обществѣ", 
которое занималось распространеніемъ 
ученія Вентам а. Въ 1824 г. М. началъ 
сотрудничать въ основан но мъ бента- 
мистпми журналѣ „\ѴезІтіпзі;ег Ке- 
ѵіе\ѵ", н нервыя его статьи были по- 
священы защитЬ экономнческихъ воз- 
зрѣній Рикардо. Въ коицѣ 20-хъ гг. 
М. пережнлъ глубокій душевный пере- 
ломъ. Подъ вліяніемъ болѣѳ серьез- 
наго изученія художественной литера- 
туры и знакомства съ учепіемъ Сенъ- 
Симона, онъ внесъ существенныя по- 
правки въ свое міровоззрѣніе. Револго- 
дія ЗО-го года во Франціи произвела на 
него большое впечатлішіе, еще боль- 
шее, разумеется, чартизмъ въ самой 
Лнглін, укрѣпивъ его въ демократиче- 
скихъвоззрѣніяхъ.На ряду съ вліяніемъ 
первыхъ выступленій организующагося 
пролетаріата и исключительной по сво- 
ей оживлен постп общественной эпохи, 
5олыпую роль въ новоротѣ М. въ сто- 
рону широкаго гуманизма сыграло лич- 
ное вліяніе одной его знакомой, г-жи 
Тэйлоръ (знакомство началось еще въ 
1Я30 г.; въ І8Г)1 г., но смерти мужа, она 
стала женой М., но уже въ 1858 г. 
умерла). Съ 1823 но" 1858 г. М. со- 
стоялъ на службѣ в'ь Остъ - Индской 
компанін и за этотъ періодъ напнсалъ 
лучтіе свои труды, составившіе эпоху 
вь развнтіи человѣческой мысли. Близ- 
кое общеніе и дружба съ Бэномъ, Кон- 
томъ и Морлеемъ оказали большое 
вліяніе на позитивнзмъ М. Въ 1843 г. 
онъ обпародовалъ „Зууіеш оГ Ьо^іс, 
гаііопаііѵо аті іпсіисііѵе", въ 1848 г. — 
„Ргіпсіріез о{ роіііісаі Ксопоту, лѵіііі 
ноте оі' Шеіг арріісаиоп іо восіаі рпііо- 
зорііу", въ 1859 г. — „Оп ЫЬегІу", въ 
1861 г. — „Соп8Іс1ега(іоп8 оп Кергсзеп- 
Іаііѵе Ооѵегптепі", въ 1862 г. — „ШШ- 
іагіапіат". Съ 1865 по 1868 г. М. со- 
стоялъ членомъ англійскаго парламен- 
та. — На экономических?? трудахъ М. 
отразились его философскіе взгляды. 
Строгій позитив и стъ, М. старался въ 
своихъ „Основаніяхъ политич. экон." 
создать „соціальную философію", т. е. 
разсматривать экономическіе вопросы 
въ тѣсной связи съ политич. и соціаль- 
ными вопросами, „пользуясь всѣмъ раз- 



вившимся къ тому времени знаніемъ, 
подобно тому, какъ Ад. Смитъ связалъ 
экономическую науку съ философіей 
своего вѣка". Эта задача опредѣлила 
характеръ сочиненія М. — спстематичѳ- 
скаго цѣльнаго обшнрнаго трактата, 
охватывающаго вопросы экономической 
жизни въ связи съ другими отраслями 
общественныхъ наукъ. Это создало „Ос- 
нован іямъ" исключительную популяр- 
ность на протяжсніи почти всей вто- 
рой половины XIX стол., сдѣлавъ трак- 
тата М. своего рода настольной кни- 
гой почти на псѣхъ языкахъ. Эта по- 
пулярность объяснялась еще и тѣмъ, 
что М. ношелъ все-таки значительно 
дальше своихъ учителей и предше- 
ственннковъ. Ностремленіе примирить 
учеиіеклассиковъ съсоціалнстическими 
теоріями, начала свободнаго соперни- 
чества съ новыми явленіями въ обще- 
ственномъ строѣ, пндивидуалистиче- 
скій методъ съ коллективистическнмъ 
придало всему труду рѣзко выражен- 
ный эклектичеекій характеръ. При- 
нимая теорію ценности Рикардо, М. не 
отказывался и отънѣкоторыхъпротнво- 
рѣчащихъ ей положен! и Смита; вопросъ 
о прибавочной цѣнности получилъ по- 
этому весьма смутное разрѣшеніс. При- 
знавъ сначала „теорію фонда заработ. 
платы" (см. XX, 566/67), М. впослѣд- 
ствіи отказался отъ лея подъ влія- 
ніемъ Торнтопа. Въ ученіе Мальтуса 
М. вносилъ поправки, принимая въ 
общемъ его теорію иародопаееленія. 
Большую заслугу М. составляетъ стро- 
гое раздѣленіе отдѣловъ производ- 
ства и расиредѣленія, но и въ этомъ 
вопрос Ь лрмзнаніе за законами про- 
изводства, въ отлмчіе отъ законсвъ 
распредѣленія, естествеинаго непре- 
іюжнаго характера много способство- 
вало вульгаризаціи экономической на- 
уки при помощи многочисленныхъ по- 
пуляризаторовъ М. Критикѣ со сто- 
роны научнаго содіализма предстала 
поэтому задача очищенія экономиче- 
ской теоріп отъ многнхъ вульгарно- 
стей, привлеченныхъ въ нее, благодаря 
эклектизму М. Такая критика въ част- 
ности принадлежнтъ Чернышевскому, 
первому переводчику „Основаній'' на 
русск. яз., снабдившему свой переводъ 
многочисленными критическими залгЬ- 
чаніями. — Оставивъ въ 1869 г. парла- 
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ментскую дѣятельностъ, М. поселился 
на югѣ Францін, въ Авнньонѣ. Ум. въ 
Авиньонь въ 1873 г. — Кромѣ указ. соч., 
М.прпнадлежатъ: „Еззауз оп зоте ипзеі- 
иесЦис5ІіопзоіроЦІіса1есопоту"(1841); 
„Аи§. Сопііе апгііііе РозШѵізт" (1865); 
„Тііе зиЬіесііоп оі \Ѵотеп" (1869). Боль- 
шинство сочиіі. М. перевед. на русск. 
яз. О М. см. его автобіографію (Аиіо- 
Ыо^гарЪу, 1873); А. Ваіп, „<1. 81. МШ. 
А сгііісізт лѵШі регзопаі гесоііесііопз" 
(1882); Соигіпеу, „Шѳ оі Л. 81. МП!" 
(1889); Ткогіѵегег, „8ілшЧ Мі11 И (1906); 
ІЛ А. Ьапде. „МШз АпзісЬіеп ііЬег сііе 
зосіаіе Кга&е" (1865); Ессагіиз, „Еіпез 
АгЬеііегз \Ѵіо!ег1е^ип^ <іег паііопаі- 
осопогаізсЬеп Ьепгеп Л. 8і. Міііз" 
(1869); Чернышевскій, „Основанія ио- 
литич. экон. Д. С. Милля" перев. п 
прнмѣч.; М. И. Туганъ - Барановскіи, 
„Д. С. М." (1892). ' С. Загорскій. 

Выдающейся представитель совре- 
меннаго эмпиризма, психологизма и 
идеалистическаго позитивизма, М. раз- 
вилъ взгляды Бэкона, Беркли, Юма, 
Джемса Милля. Въ пснхологіи онь, 
подобно отцу, былъ сторонникомъ ас- 
соціаціоннзма. Для него ассоціація 
была такимт* лее основнымъ зако- 
номъ въ области психнческихъ яв- 
леній, какъ законъ тяготѣнія въ об- 
ласти фпзическихъ. Широкую извест- 
ность пріобрѣлъ М. своими логиче- 
скими ученіями. Логика для него есть 
техника мышленія и изслѣдованія, 
слѣд., ученіе о методѣ. Основой на- 
тихъ иознаній являются опытъ и ин- 
дукція (см. логика). Всякое позианіе 
начинается съ отдѣльиыхъ фактовъ. 
Первоначально мышлоніе нате дви- 
жется отъ однпхъ части ыхъ случаевъ 
кт> другимъ частнымъ же. „Но нашему 
духу присуща естественная склонность 
къ обобщенію", выводящая нашу мысль 
за предѣлы наблюденныхъ частныхъ 
случаевъ. Обязательность подобныхъ 
выводовъ обусловливаетсядопущеніемъ 
въ качествѣ несомнѣнной предпосылки 
убѣжденія въ „едииообразіи природы" 
(ипііоггаііу оі паіпіге). Каждая индукція 
выливается въ форму силлогизма, боль- 
шей посылкой котораго является вы- 
шеупомянутый пршщипъ единообразія. 
Съ помощью индукціи производи тъ 
наука свои изслѣдованія относительно 
причинной связи вещей. Для отыска- 



нія причинъ М. устанавливаетъ точ- 
ные методы: 1) методъ согласія, 2) ме- 
тодъ различія, 3) методъ остатковъ и 
4) методъ сопутствующих!* измѣненій. 
Строго эмпирическая точка зрѣнія за- 
ставляетъ М. отрицать возможность 
какого бы то ни было апріорнаго по- 
знанія. Всякое знаніе состоять изъ 
внѣшняго и внутренняго опыта. Слож- 
ные продукты знанія образуются чрезъ 
ассоціацію, абстракцію и индукцію. 
Даже аксіомы математики являются 
вполнѣ эмпирическими, обобщеніями 
изъ опыта, индуктивно добытыми. Нред- 
ставленіе о „существующемъ незави- 
симо отъ насъ" обозначаегь только 
группу „возможныхъ воспріятій", ко- 
торая обладаетъ постоянствомъ. Съ 
помощью принципа причинности мы 
относи мъ отдѣльныя ощущенія къ та- 
кой группъ, и она становится для 
насъ „причиной" всѣхъ ощущеній, су- 
ществующей постоянно. Такая же ил- 
люзія заставляетъ насъ считать „я" 
нѣкоторою субстанціей, „душен", хотя 
оно есть только сумма отдѣльвыхъ 
нашнхъ переживаній. Этика М. носить 
характеръ (альтруистическаго) утили- 
таризма. Высшей цѣльючеловѣческихъ 
стрем леній является счастье. Однако, 
при оцѣнкѣ отдѣльныхъ благъ прини- 
мается во внпманіе не только коли- 
чество (какъ училъ Бентамъ), но и ка- 
чество ихъ. Особенно высокая оцѣнка 
связывается съ духовными благами. 
Ассоціаціявыдвигаетъ часто поступки, 
которые были только средствомъ, на 
мѣсто самостоятельныхъ благъ. Таково 
происхожденіѳ высокой цѣнности доб- 
родетели, нравственности. Такимъ об- 
разомъ возможно превращеніе эгоисти- 
ческаго момента, лежащаго въ основѣ 
стрсмленія къ счастью, въ альтруи- 
стическій. И. Маяининъ. 

Мнллэзъ (МШаіз), Джотгь Эверѳтъ, 
англійскій живописецъ, род. въ 1829 г. 
въ Саутгэмтонъ. Полуфранцузъ по 
происхождеиію, онъ детство свое про- 
велъ во Франціи и 1 1 л ьтъ посту пи лъ 
въ королев, академію въ Лондонѣ. Въ 
1847 г. М. примкнулъ къ прерафаэли- 
тамъ и сталъ писать въ арханческомъ 
стнлѣ, отдѣлывая детали, картины на 
сюжеты изъ Боккаччьо, изъ средневѣ- 
ковой и англійской поэзіи и изъВѳтхаго 
иІІовагоЗавѣта(„ЛоренцоиИзабелла", 
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„Возвращеніе голубя", „Христосъ въ 
домѣ родителей", „Офелія"). Но ире- 
рафаэлизмъ былъ только переходомъ 
къ широкому реализму. Съ 1858 г. М. 
просто и сосредоточенно стал ь изобра- 
жать СТрОЙИЫ ХЪ МОЛОДЫХЪ ЖсіІЩИНЪ, 

крѣпкихъ мужчинъ, нѣжиыя сцены, 
сильны я драмы. Наконецъ, М. перешелъ 
къ портрету и въ этой области выка- 
залъ свое крупное дарованіе. Онъ ма- 
стерски, величаво, большими лниіямн 
и широкими плоскостями красокъ да- 
етъ сильный характерный лица и фи- 
гуры, спокойно и благородно смотря- 
шля съ портрета. Сила и смьлость 
кисти сочетаются у него съ глубиной 
психологіи. Съ особеннымъ чутьемъ 
онъ передаетъ снокойствіе и уверен- 
ность. Таковы его портреты: Гладстона, 
Дизраэли, Ирвинга, Маколея. М. ум. 
ирезидентомъ лондонской академіи въ 
1896 г.— См. 3. О. Мі11аі8, „Ше оізіг Л. 
Е. М. и ; Болдри, „Д. М." (1910). Н. Т. 

Милорадовичъ, М. А., см. XXIII, 646. 

Милославскій, Илья Даниловнчъ, 
тесть д. Алексѣя Михаил., см. II, 204/05. 

Жилось, островъ, см. Мелосъ. 

іѵ.илошъ Обреновичъ, сербскій го- 
сударственный дѣятель, основатель 
сербской княжеской и королевской ди- 
настіи Обреновичей (см. Сербія — исто- 
ргя), род. около 1 780 г., одинъ изъ воо- 
водъ при Кара - Георгін, не бъжавшііі 
сь нммъ, но оставшійся народпнѣ, что- 
бы подготовить въ удобную минуту 
возстаніе. Въ 1815 г. онъ поднялъ воз- 
станіе, кот. турки, въ виду русскаго 
протеста, не подавили жестокими ми- 
рами. Они вступили въ переговоры съ 
М., кот. наогаивалъ на соблюденіи Буха- 
рестекаго договора 1812 г. Въ 1827 г., 
но Аккерманскому договору, нрежніе 
размѣры Сербскаго княжества были 
нозстановлены. а въ 1830 г. М. добил- 
ся признанія Сербіи автоиомнымъ кня- 
жествомъ и себя въ качествѣ наслѣд- 
ственнаго сербскаго князя. Но внутри 
княжества М. не умѣлъ поддерживать 
норядокъ: онъ былъ слигакомъ само- 
властенъ, корыстолюбивъ и склоненъ 
къ распущенности. Въ 1835 г. вспых- 
нуло возстаніе, и М. долженъ былъ из- 
дать уставъ (2 февр. 1835 г.), ограни- 
чивавши! его власть. По настоянію Рос- 
сіи, въ 1838 г. былъ пзданъ новый за- 
конъ о внутреннемъустройствѣ Сербіп; 



въ силу его устанавливался совѣтънзъ 
пожизнен ныхъ чдеиовъ, съ широкими 
полномочіями. Такъ какъ въ совѣтъ 
вошли личные враги М., и въ странѣ 
опять происходило броженіе противъ 
него, то онъ отрекся (1 іюня 1839 г.) 
отъ престола въ пользу старшаго сына, 
Милана, и удалился въ свои имѣнія въ 
Валахіи, гдѣ прожилъ до конца 1858 г. 
Инзложеніе князя Александра Кара- 
георгіевича снова вернуло М. престол ь 
(12 дек. 1858 г.), кот. онъ занималъдо 
смерти (14 сент. 1860 г.). .4. Л. 

Г.іильграбенъ, нротокъ оз. Штинте 
ві> 3. Двину (1Ѵ 2 в. дл., 100 с. шнр.), 
служить стокомъ цѣлой снстемѣ водъ 
(оз. Штинте, протокъ Мель деру ппе со 
стокомъ Большого Бѣлаго оз., оз. Эгель 
и пр.), располо;к. между нижн. тече- 
ніемъ Двины и Лифляндской Аа. 

ЛіильдьЮі или мильдіу, болѣзнь 
винограда, вызываемая паразитнымъ 
грнбкомъ Ріазторага ѵііісоіа. На верх- 
ней сторонѣ листьевъ появляются угло- 
ватыя бѣлыя или желтовато-бурыя пят- 
на; на нижней — бѣлый налетъ въ видѣ 
плѣсени. Пятна послѣ дождя сли- 
ваются, и листья засыхаютъ. Болѣзнь 
распространяется и на молодые по- 
бѣги и ягоды. Ягоды бѣлѣютъ или 
дѣлаются сѣрыми, а затѣмъ буры- 
ми, твердѣютъ и черньютъ. Побѣгп 
засыхаютъ и обламываются. Средства- 
ми противъ М. служить сжнганіе боль- 
ныхъ листьевъ и побѣговъ, опрыскн- 
ваніе бордоской жидкостью: 1) предъ 
цвѣтеніемъ при распускаиін листьевъ, 
2) послѣ цвѣтеиія и 3) мѣсядъ спустя 
(см. грибы, фиг. 11 и 12). И. Н. 

шильеранъ (МШегапсІ), Александру 
франц. политич.дѣятель, род. въ 1859 г., 
въ качества адвоката выдвинулся въ 
нѣскольк. иолитнч. процессахъ, подъ 
эгидою Клемансо сталъ пробовать себя 
въжурналнстпкѣ,въ 1885 г. былъизбранъ 
въ палату, а въ 1889 г. вмѣ стѣ съ Гобле, 
Сарьеномъ, Локруа и Пейтралемъ обра- 
зовалъ группу „радикаловъ - соціали- 
етовъ" и сдѣлался руководителе мъ ея 
органа „РеШеКёриЪН^ие"; газета, впро- 
чемъ, скоро стала органомъ соціалн- 
стовъ всѣхъ направленій, а М. на вы- 
борахъ 1893 г. прошелъ въ палату уже 
какъ представитель „незавпсимаго" со- 
ціализма вмѣстѣ съ Жор ее о мъ. Въ 
1899 г. вошелъ въ кабниетъ Вальдека- 
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Руссо (въ Европѣ это былъ первый 
случай вступленія соціалнста въ мини- 
стерство), что вызвало противъ него 
жестокія нападки и повлекло за собою 
исключение его изъ нартіи. Въ кач. 
министра торговли онъ ввелъ новый 
законъобъ 11-часовомъ рабочемъ днѣ, 
допустилъ вступленіе въ Высшій Со- 
вѣтъ Труда выборныхъ отъ рабочнхъ 
синдпкатовъ, учредилъ Соввты Труда 
на мьстахъ, установилъ 8-часовой ра- 
бочей день для нѣкоторыхъ категорій 
рабочнхъ, занятыхъ въ мастер с кихъ 
почтово-телегр. вѣдомства, и разрабо- 
талъ проектъ о рабочнхъ пенсіяхъ, 
ставшій законом ъ въ 11)05 г. Но опъ до- 
пустилъ нримѣиеше вооруженной силы 
при стачкахъ раоочихъ, что вызвало 
еще болѣе бурные взрывы негодованія, 
чѣмъ его сотрудничество съ ген. Гал- 
лифе, палачомъ Коммуны, въ кабинетѣ 
Валь дека. Выйдя въ отставку в ь 1902 г., 
онъ постепенно освобождался отъ со* 
ціалистическнхъ „заблуждсній" юныхъ 
лѣтъ. Въ 1912 г. онъ иолучндъ портфель 
военнаго министра въ каб. Пуанкаре, а 
въ 1914 г., уже послѣ объявленія войны, 
въ кабішетѣ Вивіанн. Вмѣстѣ съ Бріа- 
номъ М. — самый яркій представитель 
соціалнстовъ - карьернстовъ, но онъ 
круинѣе своего коллеги и по уму и по 
организаторскому таланту. Л. Дэю. 

Мильково, селеніе на Камчаткѣ, см. 
XXIII, 2*58. 

Шільковъ, притокъ Путны (системы 
Серета) въ Румыніи; прежде составлялъ 
границу между Валахіей и Молдавіей. 

іѴкИЛЫіъ-Эд вар дсъ,Альфоисъ, Фран- 
цу зскій зоологъ (1835 — 1900), состоялъ 
дпректоромъ музея естественной исто- 
ріи въ Иарижѣ, гдѣ болѣе 20 лѣтъ зани- 
малъ каѳедру ориитологіи. Капиталь- 
нымъ его трудомъ является его изслѣ- 
дованіе о глуби мныхъ животпыхъ. Из- 
вѣстны также его труды о птицахъ 
Фраыціи, о фаунѣ Мадагаскара, Китая, 
Египта п Австраліи. 

іѴіильремсъ, счетная монетная еди- 
ница въ Португаліи и Бразиліи; см. 
монеты. 

Нильская степь, см. ІУ, 456. 

ГЛильтІадъ, знаменитый аѳинекій 
полководецъ, въ 524 г. до Р. X. былъ 
въ Аѳинахъархоитомъ, въ 518 г. сталъ 
тиранномъ ѳракійскаго Херсонеса; со- 
нровождая Дарія въ его скшѳскомъ по- | 
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ходѣ, убѣждалъ разрушить мостъ че- 
резъ Дунай, чтобы отрѣзать ему от- 
ступ л еиіе. Иослѣ подавлен ія возстанія 
іонійскихъ городовъ бѣжалъ въ Аѳины, 
въ 490 г. поб'вдилъ иерсовъ при Мара- 
ѳонѣ. Когда впослѣдствіп его постигла 
неудача при осадѣ о. Пароса, аѳиняие 
привлекли его къ суду и, приговоривъ 
къ уилатѣ 50 талаитовъ, посадили его 
въ тюрьму, т. к. онъ не могъ уплатить 
этой суммы; въ заключенін М. и у и. отъ 
раны, получ. при осадѣ Пароса. 

^ильтонъ, Джонъ, англ. поэтъ. род. 
въ 1008 г. въ обезпеченной семь!*; уже 
въ дѣтствѣ ойнаружнлъ блестящ! я спо- 
собности; съ 1622 г. поеѣщалъ школу 
св. Павла, гдѣ изучалъ языки латгшск., 
греческ. и евреи скій; въ 1625 г. по- 
сту и илъ въ кембриджскій уннверси- 
теть, упражнялся въ ішсанім стиховъ 
на латинск. яз.; въ 1629 г. получ илъ 
степень баккалавра, въ 1032 г. — степень 
магистра; но окончаніи университета 
уединился въ имѣніи родителей, гдѣ 
написал ъ свои первыя болѣе крупны я 
произведенія („Оп Тіте'*, я І/А11е§го и , 
„Тпе Агсасіез" и др.), нѣкоторыя изъ 
которыхъ („11 Репзегозо", в ь особенности 
„Маска" — Сопшь) уже проникнуты ха- 
рактерны мъ для пуританства аскетиче- 
скимъ настроен] емъ; въ 1638 г. отпра- 
вился въ Италію, гдѣ изучалъ итал.ло- 
этовъ и писалъ стихи на итал. яз.; на об- 
ратномъ пути запишу лъ въ Швейцарию, 
желая ближе познакомиться съ строемъ 
кальвинистской республики; въ 1039 г. 
вернулся въ Англію, съ множество мъ 
плановъ и замысловъ въ головіі (тра- 
гедія „Потерянный рай"; поэма о ко- 
роль Альфредѣ), но отложилъ ихъ 
исполненіе, таігь какъ въ странѣ на- 
чалась революція. Примкнувъ къ пурн- 
танамъ (индеиепдентамъ), М. въ продол- 
жение 20 лѣтъ (1040 — 1600) выступалъ 
исключительно, какъ публицистъ, раз- 
вивая въ своихъ памфлетахъ и трак- 
татахъ міровоззрѣиіе пуританства, его 
взгляды на бракъ („Босігте апсі Оіз- 
сірііпе оі Біѵогсе" и др.), на воспита- 
ніе („0{ ЕсЗисаііоп"), на религію и цер- 
ковь („01: ЕеГогтаііоп іп Еп§1апсР\ 
„Ргсіаіісаі Ерізсорасу", „Кеазоп о! 
Спигсп (іоѵегптепі" и др.), на госу- 
дарственный строй („Оп іне Тепигео? 
Кш§8 апсі Ма&івігаіеа"), защищая тѣ 
или ыныя мѣропріятія правительства, 
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назначнвшаго его секретарем* при 
дипломатической переписка, гласи, 
обр. казнь Карла I („Икоиоборецъ" — 
нротивъ „Королевскаго образа" Годена; 
„Ьеіепзіо рго рориіо ап^іісано" — про- 
тивъ „1)еГепзіо ге^іа" Сяльмазія илиСо- 
м <>за; „ Ье сип (1а с! еіо п зі о" — п роти въ аио- 
ннмнаго памфлета я Ке§іі запедііпія си- 
тог"), иногда, впрочемъ, расходясь съ 
ішдепепдентами, напр., отстаивая въ 
„Лреопагптнкѣ" (есть рус. иер.) свободу 
слова и свободу совѣстн. Работая ночи 
напролетъ, М. надорвалъ свое н безъ то- 
го слабое (но наслѣдствешюсти) зрѣніе 
н ослііиъ (1052). Чувствуя себя без- 
помощнымъ, оиъпослѣ смерти первой 
жены, съ которой одно время разо- 
шелся (въ этотъ періодъ и возиикъ его 
первый трактатъ о разводѣ), женился 
во второй (1656), а потомъ и въ третій 
разъ (1003). Такъ какъ вмѣстѣ съвоз- 
вращеніемъ Стюартовъ (1000) кончи- 
лась политическая роль М., то онъ 
всецѣло отдался научны мъ занятіямъ 
(работая надъ латинск. словаремъ, 
учебникомъ логики, системой богосло- 
вія и надъ исторіей Англіп, доведен- 
ной до вторженія норманновъ) и ху- 
дожественному творчеству. Въ 1667 г. 
вышла его поэма „Потерянный рай" 
(„Рагасіізе Ьозі", сначала въ 10, потомъ 
въ 12 пѣсияхъ). Осиовываясь на дан- 
иыхъ Св. Писанія, пользуясь также и 
некоторыми другими литературными 
источниками (поэмой дю Бартаса „8ер- 
таіпе", съ которой познакомился еще 
въ дѣтствѣ, драмой итальянца Андре- 
и ни „Адамъ" и поэмой голландца Фон- 
де ля „Люцнферъ", а также „Оовобо- 
жденнымъ Іерусалимомъ" Тассо, кото- 
рый нзучилъ во время своего итал. 
путешествія), М. изображаетъ въ своей 
поэмѣ (иеревед. на русск. яз. Чюми- 
ной)на примврѣ первыхі* людей, раз- 
суждающпхъ и чувствуюіцихъ, какъ 
пуритане XVII в., торжество зла надъ 
добромъ, рисуя въ ръчи архангела 
Михаила (пѣсни 11 и 12) дальнѣйшую 
борьбу этнхъ двухъ прппциповъ вплоть 
до современной ему эпохи. Наиболь- 
шей выпуклостью и яркостью изъ 
всКхъ дѣйствующихъ лицъ поэмы, 
часто блъдныхъи отвлеченныхъ, отли- 
чается Сатана, одна изъ грандіознѣй- 
шихъ фигуръ во всей міровой литера- 
турѣ, въ лицѣ котораго М., быть мо- 



жетъ, изобразилъ отчасти Кромвеля, 
отпавшаго отъ Бога, когда провозгла- 
сить себя протекторомъ. Эпическій 
тонъ „Потеряннаго рая" то и дѣло 
прерывается драматическими сценами 
(кедаромъ поэма был а первоначал ьно за- 
думан а какъ драма: рачн Люцифера; 
парламентъ дьяволовъ и др.) и отвле- 
ченными разсужденіямн, освѣщающими 
въ пурнтанскомъ духѣ идеалы семей- 
ной жизни, гражданской и релпгіозной 
свободы. Въ художествеиномъ отноше- 
на и лучшими мѣстами поэмы являются: 
пребываніе Адама н Евы въ раю (4-я 
пѣсня) и искушеніѳ и раскаяпіе Евы (9-я 
нѣсня). Большей близостью къ тексту 
Св. 1Іисанія,но и большей бледностью и 
отвлеченностью отличается написанное 
по совѣту одного друга продолжен іе 
„Потер, рая", поэма „Возвращенный 
рай" („Рагасіізе Ке§аіпе<Г*), изображаю- 
щая торжество добра надъ зломъвълнць 
Христа, торжествующего надъ кознями 
дьявола, при чемъ Христосъ является 
не столько Сыномъ Божіимъ, а вы- 
соко-нравственнымъ человѣкомъ, иде- 
альнымъ образомъ пуританина, выше 
мірской суеты ставящимъ нравствен- 
ную чистоту и совершенство. Въ по- 
слѣднемъ своемъ пронзведеніи, въ тра- 
гедіи „8ані80п А&опізіез", написанной 
съ соблюденіемъ трехъ единствъ, въ 
лицѣ Самсона, слѣпого, похоронившаго 
свои послѣднія надежды на осуще- 
ствленіе на землѣ Божьяго царства, М. 
изобразилъ самого себя, окруженнаго 
торжествующимъ зломъ въ образѣ вер- 
нувшихся Стюартовъ и ихъ распущен- 
наг о двора. Усматривая въ міровоіі 
жизни вѣчную борьбу добра и зла, Бога 
и дьявола, возставая противъ соблаз- 
новъ міра сего во имя строгаго слу- 
женія идеалу нравственной чистоты, 
предписывая воспитанно и искусству 
исключительно религіозно-моральныя 
задачи, считая высшнмъ писаннымь 
авторитетомъ Св. Писаніе, особенно 
Ветхій Завѣтъ, М. былъ въ литературѣ 
крупнѣйшимъ представителе мъ англ. 
пуританства. Ссылаясь на ряду съ Св. 
Писаніемъ на разумъ и на природу, 
какъ на источники истины, усматри- 
вая въ семьѣ, въ обществѣ и въ госу- 
дарствѣрезультатъ свободнаго времен- 
наго договора (соѵепапі), подлежащаго 
при извѣстныхъ условіяхъ расторасе 
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пі и і. считая истинны мъ носителемъ 
власти суверенный народъ, М. вмъетЬ 
съ тѣмъ полоэкилъ основан іе тому 
общественно-философскому мі ровоззрі,- 
нію, которое потомъ было провозгла- 
шено франц. про святителями XVIII в. 
Ум.М. въ 1074 г. Собр. соч. М. изд. Макзоп 
(въ 1882, въ 190І). См. В. Манвт* „ІЛе 
оГ М." (0 т. 1859/80); 8іегп, „М. ипсі 
кеіпе 7еіІ"; РаШзоп, „М. и ; вагпеіі, „М.'«; 
Мѵіііпдег - Мааіеппап, „Тле а§е оі М. и ; 
МШег, „М.'з АЫіап&і^кеіі ѵоп Ѵопсіеі". 
(Ср. Ш, 32). В. Фричс. 

Мильуоки (Міілѵаикее), городъ сьв.- 
амер. штата Уисконсинъ, при впаденіи 
р. М. въ оз. Мнчиганъ; превосходная 
гавань, обширный экспортъ зернов. про- 
дукт.; мукомольн., маши нос тр., желъзо- 
дЬлат. промыш.; 373.857 ж. 

Милюковъ, Александръ Петровнчъ, 
псторикъ литературы (1817 — 1897), 
образованіе получнлъ въ иегроград. 
ун., затьмъ состоялъ преподавателемъ 
русск. яз. во второй петроград. гимна- 
зін и Николаевск, сиротск. институтѣ; 
редактировала» „Сынъ Отечества ,г и 
участвовалъво многихъ другихъ періо- 
дическихъ изданіяхъ („Библ. для Чте- 
нія", „Отеч. Зап.", „Свѣточѣ", „Русск. 
Вбстн.", „Всемірн. Трудѣ" и др.). Изъ 
соч. М. наиболѣе выдается „Очеркъ 
исторіи русской поэзіи" (1847, 2-ое изд. 
1858), въ которомъ авторъ является 
горяч нмъ и талантливымъ иослѣдова- 
телемъ взглядовъ Вѣяинскаго наявле- 
нія русской литературы, хотя въ то 
же время работа его не чужда многихъ 
педостатковъ, отмѣченныхъ въ крити- 
чески хъ разборахъ Добролюбова („Со- 
врем.", .1858), Пыпина („Атеней", 1858) 
л Д]к ДалЬе М. въ сотрудничества съ 
13. Костомаровымъ еоставилъ ДІсторію 
литературы древняго и поваго міра"; не 
внося ничего поваго и самостоятель- 
на™, книга эта даетъ хорошее и по- 
следовательное изложение предмета по 
Шерру, Шлоссеру, Геттнеру и многнмъ 
другнмъ источникамъ. Кромѣ того, М. 
написалъ рядъ иутевыхъ очерковъ, ро- 
мановъ, воспоминанія и др. 

Милюков ь, Павелъ Николаевпчъ, 
псторикъ и политический дѣятель. Род. 
въ 1859 г.; окончивъкурсъ въ моек, уни- 
верситет и ставь ученикомь Ключев- 
скаго, М. снеціализировался на изуче- 
иін русской исторіи. Съ 1886 по 1895 г. 



онъ состоялъ прпватъ-доцентомъ ггри 
моек, ун., читая курсы но нсторіи рус- 
ской колонизации но русской историч. 
географіи и нсторіографіи, а также 
удѣляя не мало вннманія нзысканіямъ 
археологическим?». Въ 1892 г. выпу- 
стилъ диссертацію „Государственное 
хозяйство Россін въ первой четверти 
ХѴШ ст. и реформы Петра Вел.", ^то 
обширное пзслѣдованіе ввело въ науч- 
ный оборотъ массу совершенно новаго 
архивнаго матеріала и пролило яркій 
свѣтъ на многія стороны преобразова- 
тельной деятельности Петра В. и на 
экономическое и финансовое состоя иіе 
Россіи въ концѣ XVII и въ первой 
четверти XVIII стол. Въ истолкованіп 
общаго характера реформы Петра В. 
М. прнмкнулъ къ воззрѣніямъ Соловье- 
ва и Ключбвскаго, подобно названным?» 
ученымъ выдвигая на первый илань 
историч. связь иетровскихъ преобра- 
зован! й съ антецедентами XVII ст. и 
зависимость этихъ преобразован ій отъ 
растущихъ военно-финанс. потребно- 
стей государства. Но на рядусъэтимъ 
М. впервые очень рельефно показалъ, 
насколько ходъ выполненія реформы 
былъ мало нланомѣренъ, насколько 
тѣсно онь зависѣлъ отъ отдѣльныхъ 
толчковъ, обусловленныхъ текущими 
событіями и экстраординарными госу- 
дарств, нуждами. На фонѣ этихъ основ- 
ныхъ идей М. впервые представилъ въ 
своей книгѣ подробную исторію госу- 
дарственнаго бюджета, прямого и кос- 
веннаго обложенія, областной и цен- 
тральной административной реформы, 
государств, переписей и нзмЪпеній въ 
составѣ и численности населенія въ 
Россіи первой четверти XVIII ст. По 
всѣмъ этнмъ вопросамъ дпссертаціл 
М. на долгое время стала основопо- 
ложнымъ трудомъ въ русской историч. 
литературѣ. Почти одновременно съ 
этимъ трудомъ появилось другое ка- 
питальное изслѣдованіе М. — „Спорные 
вопросы въ финансовой исторіи Мо- 
сковскаго государства", составленное 
въ формѣ разбора соч. А. С. Лаппо- 
Данилевскаго „Органнзація прямого 
обложенія въ Моск. государ ствѣ" (см. 
отчетъ но XXXIII присуждение Акаде- 
міей наукъ наград ъ имени гр. Ува- 
рова). Съ 1893 г. М. сталъ во главѣ 
только что возникшей тогда въ Москнѣ 
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„Комиссіи но организаціи домашня го 
чтенія" и развернулъ чрезвычайную 
энергію по руководству утимъ новымъ 
тогда образовательнымъ предпрія- 
тіемъ. Въ 1895 г. Ы. былъ высланъ нзъ 
Москвы по обвиненію въ сношеніяхъ съ 
совѣтомъ объединен ныхъ студенче- 
скнхъ землячествъ. Это событіе, пре- 
рвавъ академии, дѣятельность М., не 
отвлекло его, однако, отъ научпо-исто- 
рич. работъ. М. поселился въ Рязани, 
принялъ дѣятельное участіе въ орга- 
ннзаціи археологпческихъ раскоп окъ 
въ Рязанской губерніи н занялся обра- 
боткой для печати свонхъ с пеціа ль- 
ны хъ университетскихъ курсовъ, въ 
результате чего въ 1893—96 гг. по- 
явились двѣ новыхъ крупныхъ его ра- 
боты: „Главный теченія русской исто- 
рпч. мысли" и „Очерки по исторіп 
русской культуры". Первый трудъпред- 
ставляетъ собою подробный научный 
очеркъ русской нсторіографіи отъ вре- 
мени ея зарожденія и до конца 50 -хъ 
годовъ XIX ст. Второй труцъ, полу- 
чивппй широкое распространеніе въ 
большой публикѣ и не пере стаю щій вы- 
ходить все новыми изданіями, заклю- 
чаетъ въ себѣ блестящую характери- 
стику главнѣйшихъ процессовъ рус- 
ской историч. жизни, при чемъ каждый 
изъ этихъ процессовъ разсматривается 
въ горизонтальномъ разрѣзѣ на про- 
странствѣ всей русской исторіи, за 
псключеніемъ только ея древнѣйшаго, 
„кіевскаго" періода. Основная идея 
этихъ очерковъ, подвергшаяся въ по- 
слѣдующее время критикѣ съ различ- 
мыхъ сторонъ, состоитъ въ указаніи 
на сильно выраженное своеобразіе рус- 
скаго историч. развитія сравнительно 
съ ходомъ историч. жизни западио- 
еврон. странъ. Своеобразіе это М., какъ 
п редставнтель научно-реалистическаго 
направленія въ русской исторіографіи, 
понимаетъ, конечно, не въ смыслѣ про- 
явленія какихъ-либо спецпфич. особен- 
ностей, прирожденныхъ русской націо- 
нальнон душь, а въ смыслѣ особаго 
сплетенія географич. и историч. усло- 
вий среди кот. русскому народу при- 
шлось вести долгое время свое исто- 
рич. существоваиіе. Обширность терри- 
тории, обиліе естественны хъ богат ствъ 
и рѣдкость населения замедляли темпъ 
соиіально-экономич. процессовъ и на 



продолжительное время задерживали 
хозяйственное и культурное развитіе 
Россіи на первоначальныхъ ступеняхъ, 
тогда какъ потребности внѣшней борь- 
бы, вытекавшія нзъ международная 
положенія Россін, вызывали усиленный 
роегь государств, организации, обго- 
иявшій развнтіе народныхъ средствъ, 
необходн мы хъ для удовлетворенія этихъ 
потребностей. Это и наложило на дол- 
гое время военно-тяглый характеръ на 
весь строй русской государственной 
жизни, на весь складъ русскаго со- 
ціальнаго быта. Только съ середины 

XIX ст. обозначается быстрое преобра- 
жение впутренняго. строя русской жиз- 
ни, и Россія начин аетъ усиленно дого- 
нять остальную Европу на поприщ!» 
экономич. и культурнаго прогресса. 
Схема эта вызвала въ посл еднее время 
возраженія съ различныхъ сторонъ, 
что не мѣшало, однако, единодушному 
признанно за „Очерками по исторіи 
русской культуры" значенія блестяще 
выполненной попытки общаго обзора 
основныхъ процессовъ русской исто- 
ріи. Наконецъ, изъ историч. трудовъ 
М. отмѣтимъ собраніе его журналь- 
ныхъ статей: „Изъ исторіи русской 
интеллигеиціи". 

Въ концѣ 90-хъ годовъ XIX ст. М. 
переселился изъ Рязани въ Болгарію, 
будучи приглашенъ на каѳедру Драго- 
манова въ софійскомъ ун-тѣ. Это по- 
ложило начало близкому ознакомлен ію 
М. съ политич. жизнью балканскихъ 
славянъ въ связи съ общими вопросами 
международной политики. Съ началомъ 

XX ст. М. отходитъ отъ изслѣдова- 
тсльской учоной работы и посвящаетъ 
себя политической дѣятельности. Онъ 
иринимаетъ видное участіе въ „Союзѣ 
освобожденія" и затѣмъ въ органи- 
заціи конституціонио- демократ, партіи. 
Его политич. дѣятельность выражает- 
ся и въ многочисл. выступленіяхъ во 
время всѣхъ избирательныхъ кампаній 
и въ политической публицистика. Онъ 
становится во главт* нѣсколькихъ, по- 
слѣдовательно закрывав мыхъ ад мини - 
страиіею, газетъ, пока, наконецъ, его 
публицистическая и редакторская ра- 
бота не сосредоточивается въ руково- 
димой нмъ и въ настоящее время га- 
зетѣ „Рѣчь". За отсутствіемъ ценза 
М. не иопалъ въ первую и вторую Го 
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суд. Думы. Тъмъ п е мснъе и въ это 
время онъ нгралъ выдающуюся роль 
въ политнч. жизни страны и въ руко- 
водительствѣ партін „Народной сво- 
боды". Затѣмъ онъ былъ избранъ въ 
третью и въ четвертую Го суд. Думы 
отъ города Петрограда. Онъ сталъ 
тамъ лидеромъ фракцін народной сво- 
боды и ознаменовалъ свою депутатскую 
дѣятельность мпогочнсл. выстуиле- 
иіями на трнбунѣ по различнымъ во- 
просамъ. Въ особенности надл ежить 
отмѣтить выступлеиія М. по вопросамъ 
международной политики. Въ нсторін 
нашего юнаго народнаго представи- 
тельства М. является крупной фигурой 
политика, обладаю щаго разнообразны- 
ми рессурсами для серьезной и ответ- 
ственной политич. деятельности. Твер- 
дая выдержанность и настойчивость 
политнч. темперамента, отчетливое со- 
знаиіе очередныхъ задачъ политич. 
борьбы и основательное изученіе вопро- 
совъ госуд. жизни составляютъ нонз- 
мѣнныя отличит, черты его политич. 
облика. А. Шізеееттеръ. 

Милютннъ,ВладиміръАлексѣевичъ, 
публицистъ, род. въ 1826 г., учился 
сперва въ московскому а потомъ въ 
Петербург, унив. и кончилъ курсъ въ 
иослѣднемъ въ 1847 г. со степ, кан- 
дидата юриднч. наукъ. Въ 1849 г. онъ 
заіцитилъ магистер. диссерт.: „О не- 
движимыхъ имуществахъ духовенства 
въ Россіи" и въ слѣд. году былъ на- 
значенъ въ Петербург, унив. адъюпк- 
томъ по каѳедрѣ русскаго государств, 
права, съ 1853 г. читалъ полицейское 
право и былъ одпимъ пзіэ лучшихъ и 
популярігЬйшихъ профессоровъ своего 
времени. М. принималъ также дѣятель- 
ное участіе въ Географическомъ обще- 
ства. Наибольшее значеніе имѣютъ его 
журнальныя статьи; въ нихъ, съ одной 
стороны, онъ ироводилъ идеи позити- 
визма, съ другой — въ области ^кономи- 
ческихъ отношеній рѣшптельно воз- 
става лъ противъ принципа „Іаіззег Ыге, 
Іаіззеграззег". Однако, несмотря на но- 
визну и глубину содерлсанія его статей, 
онѣ въ свое время не оказали боль- 
шого вліянія, что объясняется, съ од- 
ной стороны, ихъ немногочисленностью, 
съ другой же — тѣми обстоятельствами, 
при которыхъ опѣ появились въ свѣтъ. 
Дучшія пзъ его статей: „Пролстарін 



и пауперизмъ", „Мальтусъ и его про- 
тивники" и двѣ критическія статьи по 
поводу книги Л. Вутовскаго: „Опытъ о 
народномъ богатствѣ". Кончилъ жизнь 
самоубійствомъ въ 1855 г. 

іѴіилготкнъ, Димптрій Алексѣевичъ, 
граф^, гепералъ-фельдмаршалъ, госу- 
дарственный дѣятель и военный пи- 
сатель (1810 — 1012). Род. въ небогатой 
дворянской семьѣ Московской губ., вы- 
росъ іюдъ вліяніемъ своей матери — . 
родной сестры графа П. Д. Киселева; 
но окоичанін курса благородпаго пан- 
слона московского университета въ 
1833 г. иачалъ военную службу въ 
гвардейской артпллеріи, въ конці> 
1835 г. поступилъ въ старший классі> 
Пмперат. военной академіи, откуда че- 
резъ годъ выпущенъ въ генеральный 
штабъ. Въ 1839 г. М. былъ командп- 
рованъ на Кавказъ, гдѣ принималъ 
участіе въ экспедиціи ген. Граббе къ 
Ахульго и въ бою при урочищѣ Ах- 
медъ-Тала быль тяжело раненъ; въ 
1840 г. М. получилъ 10-мѣсячн. за- 
граничный отпускъ для лѣченія ранъ 
и провелъ его во Франціи, гдѣ пзу- 
чилъ организацию и управление образ- 
цовой въ то время арміи. Въ 1843 г. 
М. вторично отправился на Кавказъ, 
гдъ участвовала въ военныхъ дѣй- 
ствіяхъ чечѳнскаго отряда. Въ январ ь 
1845 г. М. былъ избранъ профессоромъ 
военной академіи но каведрѣ военной 
географіп и статистики, которую зани- 
малъ 11 лѣтъ; въ своемъ капитальномъ 
трудѣ „Первые опыты военной стати- 
стики" (2 тома, II. 1847 — 48 г.) онь 
положилъ начало иоученію съ военной 
точки зрѣнія сосѣдшіхъ съ нами го- 
сударствъ: блестящи мъ изложеніемъ 
своего предмета на лекціяхъ и орга- 
низацией ирактическихъ заиятій но 
разработка статистическихъ данныхъ 
М. создалъ цвлую школу мол оды хъ 
учеиыхъ, нзъ которыхъ впослѣдствін 
выделились Обручевъ, Драгомировъ и 
Лееръ. На ряду съ этимъ продолжа- 
лись и занятія М. военною исторіею: 
въ 1850 г. онъ пздалъ „Опнсаыіе воен- 
ныхъ дѣйствій въ Свверномъ Даге- 
станѣ въ 1839 г.", а въ 1852 г., поел К 
смерти А. П. Мпхайловекаго-Данилев- 
скаго, приступилъ, по повелѣнію госу- 
даря, къ составление по архивным г. 
I матеріаламъ „Псторіп войны Росс і и съ 
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Фринціей въ 1790 г."; воспользовав- 
шись написанною Мпхапловскимъ-Да- 
пиловскнмъ 1-ою частью сочмнеиія (по- 
литика Россіи, ся военныя силы и под- 
готовка къ войиѣ), М. въ 1852 — 53 гг. 
издалъ свой трудъ въ 2-хъ томахъ 
(8 частей) съ обширными нрнлолсе- 
ніями, составившими 3-й томъ. Книга 
М., положившая на 4 ! ало научной разра- 
ботка у насъ военной псторін, была 
весьма сочувственно встречена кри- 
тикой, въ особенности Т. Н. Гранов- 
скпмъ („Моск. ВѣдЛ 1853 г..^ 01). Въ 
1856 г. потребовалось ея 2-е изданіе, 
для котораго М. заново переработалъ 
1-ю часть; за своп трудъ, переведен- 
ный за границей на ніімецкік и фран- 
дузскій языки, М. былъ награжден?» 
полною Демидовскою прем і ей, а въ 
1806 г. получплъ отъ петерб. унив. 
знаніе доктора русской исторіи. 

Въ 1850 г., по ходатайству кавказ- 
скаго наместника кн. А. И. Барятин- 
скаго, М. былъ назначенъ къ нему на- 
чальникомъ штаба, въ 1859 г. лично 
руководилъ эксиеднціей въ Нагорный 
Дагестаиъ, взятіемъ Гуниба и плѣне- 
ніемъ Шамиля, а въ 1800 г. прннялъ 
участіе въ экспедиціи шансу г ска го 
отряда; въ августѣ 1800 г. онъ былъ 
назначен ь товарище мъ воеішаго ми- 
нистра, въ маѣ 1801 г., съ назначе- 
ніемъ ген. - адъют. Ы. О. Сухозаиета 
врем, командующимъ 1-ою арміеіо, при- 
нялъ управленіе военнымъ министер- 
сгвомъ, а въ ноябрѣ того лее года 
былъ утверждепъ въ должности ми- 
нистра. Назначение М. на эту долж- 
ность послужило началомъ кореиныхъ 
реформъ но военному вѣдомству, такъ 
какъ Крымская камианія выяснила 
главнѣйшіе недостатки нашего воен- 
наго устройства. Государь останови лъ 
свой выборъ па М., лично ему извѣст- 
помъ по службѣ (въ 1845 — 48 гг.) въ 
штабѣ военно-учебныхъ заведеній, ко- 
торыми им п. Алексаидръ II унравлялъ 
въ бытность свою наслѣднпкомъ; М. 
вдобавок ь горячо рекомендовали кн. 
А. И. Барятинсмй и вел. кн. Кон- 
сгантинъ Николаевичу сблизившійся 
съ нимъ въ кру-жкѣ вел. кн. Елены 
Павловны, гдъ М. съ братомъ своимъ 
Николае мъ былъ прнпятъ со второй 
половины 40-хъ годовъ. При н явь долж- 
ность военнаго министра, М. немед- 



ленно выработалъ подробную программу 
предстоя щпхъ реформъ и въ январь 

1802 г. представплъ государю по этому 
вопросу обширный докладъ (напеч. въ 
изд. „Столѣтіе военнаго министер- 
ства", т. I, Прнлож.). Предположения 
М. были одобрены Александромъ II, 
н немедленно началось постепенное 
ихъ осуществление. Одною изъ пер- 
пыхъ мѣръ было сокращеніе срока 
службы съ 25 лѣтъ до 10, упорядоче- 
ніе организаціп рекрутскихъ наборовъ 
и улучтеніо быта солдатъ — ихъ нищи, 
жилища, обмундированія и проч.; на- 
чато обученіе солдатъ грамотъ, запре- 
щена кулачная расправа и ограничено 
прпмЬненіе розогъ. Въ 1802 г. нача- 
лось формированіе военныхъ округовъ, 
и къ 1805 г. всТ> войска были распре- 
делены между 14 военными округами, 
при чемъ за военнымъ миннстерствомъ 
были сохранены лишь общее направле- 
ніе и контроль за дѣііствіями воеино- 
окруленыхъ уиравленій; отдѣльиыя ча- 
сти военнаго министерства были ре- 
организованы, и къ 1800 г. централь- 
ное управленіе было объединено подъ* 
властью военнаго министра въ глав- 
номъ штабѣ и 7 главныхъ управле- 
ніяхъ, сохранившихъ свое устрой- 
ство въ существенныхъ чертахъ до 
настоящаго времени. Для обезнече- 
пія арміи достаточнымъ числомъ хо- 
рошо подготовленныхъ офицеров ь въ 

1803 г. было начато преобразование 
кадетскихъ корпусовъ въ военный гим- 
назіи и военныя училища съ общнмъ 
образованіемъ въ первыхъ и спеціаль- 
но -военнымъ — во вторы хъ; для под- 
готовки къ офицерскому званію воль- 
ноопределяющихся и юнкеровъ въ 

1804 г. были учрелсдены юнкерскія 
училища, а вое нно- начальный школы 
въ 1808 г. преобразованы въ воениьш 
прогимиазіп; вмѣсті» съ тѣмі» былъ рас- 
ширеиъ и поставленъ на научную почву 
курсъ акадсміи генерал ь наго штаба, 
преобразованы артиллерійская и инже- 
нерная академіи, учрелѵдеиа военно- 
юридическая академіяп иедагогическіе 
курсы при 2-й спб. военной гимназіи, 
расширены программы и увеличены 
средства медико-хирургической акаде- 
мик Въ началѣ 70- хъ годовъ начата 
была раз работка самой существенной 
реформы М. въ снстемѣ комплектования 
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арміи — замены рекрутскихъ наборовъ 
всеобщею воинскою повинностью: М. 
пришлось при этомъ, съ одной стороны, 
бороться съ защитниками привилегій 
дворянства и купечества, освобожден- 
ныхъ отъ рекрутской повинности, а съ 
другой — отстаивать проектированную 
имъ систему широкихъ льготъ по обра- 
зованно, противъ которыхъ возражать 
министръ народн. просвѣідеиія гр. Д. А. 
Толстой; высказывал ись также опасені я, 
что при предположенномъ сокращен! и 
срока действительной службы до 7 л. 
понизится боевая подготовка армін; М. 
горячо отстапвалъ въ Госуд. Совете 
основные принципы вы работай наг о по 
его указаніямъ проекта устава о воин- 
ской повинности, и, благодаря поддерж- 
ке в. кн. Константина Николаевича и го- 
сударя, проектъ устава съ 1 яіш. 1874 г. 
полумиль силу закона. Реформы М., 
являвшагося но своимъ воззрЫнямъ 
убѣжденнымъ стороинпкомъ француз- 
ской системы, вызвали много возра- 
женій со стороны поклоннпковъ гер- 
манской организаціи, во главе кото- 
рыхъ стояли кн. А. И. Барятинскій и 
гр. II. А. Шуваловъ; въ печати кам- 
панія противъ М. была открыта въ га- 
зетахъ „Русскіп Міръ" и „Вьсть", где 
М. Г. Черияевъ, Р. А. Фадѣевъ, В. В. 
Комаровъ и др. въ цбломъ ряде статей 
осуждали его реформы. Наряду съ пе- 
ременами по уиравленію и комплекто- 
ваніюарміи шло перевооруженіе вопскъ, 
но вследствіе фннапсовыхъ затрудне- 
ній оно подвигалось туго, и въ русско- 
турецкой войне 1877 — 78 гг. наше во- 
оружение было значительно хуже ту- 
рецкаго. Во время войны М. пробылъ 
7 мііс. въ главной квартире и после 
пеудачнаго штурма ІІлевны 30 августа 
1877 г. настоялъ, несмотря на возра- 
женія главнокомандующаго вел. князя 
Николая Николаевича, на нродолженіи 
осады, закончившейся 28 ноября па- 
деніемъ Плевны, после чего наши войска 
могли двинуться за Балканы. Воина 
доказала всю несостоятельность возра- 
женій противниковъМ.: сокращеніе сро- 
ковъ службы, улучшеніе быта нижнихъ 
чиновъ и гуманное сьнимпобращеніе ни- 
сколько не отразились на боевой подго- 
товке нашихъ войскъ, которыя, после 
ігвлаго ряда герой скихъ иодвиговъ, вы- 
шли изъ войны победителями. Созванная 



после войны подъ председательствомъ 
противника милютпнекнхъ реформъ 
ген.-адъют. Коцебу комиссія значитель- 
нымъ большинствомъ голосовъ выска- 
залась въ пользу дальиейшаго прове- 
денія въ жизнь намеченной М. програм- 
мы преобразован іГг, и основы его ре- 
формъ сохранились до нашихъ дней. 

Деятельность М. не о грани ч и вал ас ь 
одпимъ воепнымъ ведомство мъ. Реши- 
тельный и убежденный побори и къ об- 
новлен ія Россін, М. принималъ дея- 
тельное участіе въ обсуждепін вевхъ 
реформъцарствован.пмп. Александра II 
и своею поддержкою въ Государствен - 
номъ Советь много содьйствовалъ про- 
веден! ю ихь въ лсизнь; вліяиіе его осо- 
бенно выразилось при пзданіи закона 
17 апр. 1863 г. объ отмене жестокихъ 
телесиыхъ паказаній, когда ему вместе 
съ вел. кн. Константииомъ Пиколаеви- 
чемъ пришлось бороться не только съ 
гр. Муравьевымъ и гр. Панннымъ, на- 
ходившими отмену тьлесныхъ наказа- 
ний преждевременною, но и съ такимъ 
убьжденнымь защнтнпкомъ тьлесныхъ 
иаказаній, какъ митроп. Филаретъ. При 
обсуждении земской реформы М. стоялъ 
за ир едоставленіе земству самостоя- 
тельно стн, возражалъ противъ преобла- 
дания дворянскаго элемента и введе- 
нія начала сословности при избранін 
гласныхъ, настапвалъ на правь зем- 
скихъ собран ій выбирать своихъ пред- 
седателей. Всльдъ за ироведеніемъ 
судебной реформы 20 ноября 1804 г. 
основныя ея начала были распростра- 
нены (1807 г.) и на военное ведомство, 
при чемъ тогда же былъ подвергнуть 
коренному пересмотру военно-уголов- 
ный уставъ. При обсужденіи закона о 
печати 1808 г. М. возставалъ противъ 
сосредоточенія власти надъ печатью въ 
лице министра внутреиннхъ делъ и 
настаивалъ на учрежденін для рЁшенія 
делъ о печати самостоятельнаго кол- 
гегіальнаго органа. Въ 1872 г., благо- 
даря содействію М., при Ииколаекскомъ 
военномъ госпитале въ Спб. были от- 
крыты женскіе врачебные курсы. 

Ими. Александръ II до самой своей 
смерти относился къ М. съ полнымъ 
довѣрісмъ: въ конце 70-хъ годовъ М.. 
за болезнью кн. Горчакова, заведывалъ 
иностранными делами и. по отзыву 
Бисмарка, былъ „руководящимъ мини- 
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стромъ, насколько таковой пмѣется въ 
Россіи"; въ началі; 1880 г. министромъ 
ннутреннихъ дѣлъ былъ назыаченъ еди- 
номышленникъ М., связанный съ нимъ 
личною дружбою гр. Лори съ-^ Іели ковъ. 
Съ воцареніемъ пмп. Александра ТІІ и 
иачаломъ реакціп М. вынужденъ былъ 
устраниться отъ дѣлъ. Въ засЬданін 
Государственн. Совѣта 8 марта 1881. г. 
при обсужденіи, подъ личнымъ пред- 
седатель ствомъ государя, выработан- 
наго гр. Лор н съ- Мели ковы мъ и о добре и - 
наго имп. Александром?* II проекта ре- 
формъ, М. горячо настапвалъ на утвер- 
жден іи проекта, по остался в?> мень- 
шинств^» и 22 мая 1881 г. оставилъ 
должность воен. мин. и назначенъ чле- 
номъ Государствен наго Сов Ьта. М. по- 
селился въ Симеизѣ. па южномъ берегу 
Крыма, гдѣ и прожил?* почти безвы- 
ездно до конца своей жизни. При от- 
крытіи вт> Москвѣ памятника ими. Але- 
ксандру II въ 1896 г. ему было пожа- 
ловано звапіе геиералъ-фс льдмаршала. 

Первое время М., повили мому, пред- 
полагалъ выступить въ печати въ за- 
щиту основиыхъ прішциповъ проведен- 
пыхъ имъ реформъ и въ 1882 г. помѣ- 
стилъ въ „Вѣстннкѣ Европы" статью 
„Военный реформы въ царствованіе 
имп. Александра II", но прервалъ ея 
нечатаніѳ послѣ первой же книжки пзъ 
опасенія, что въ ней увидят?» попытку 
къ самозащитѣ. Уже иослѣ смерти М. 
появились въ печати (Извѣстія Никол. 
Военной Академіи, 1912 г., № 30) на- 
писанныя имъ въ 1909 году „Старче- 
скія размыіпленія о современном?) по- 
ложенін воен. дѣла в?> Россіи",гдІ; оігь 
высказываетъ свое мнѣніе о русско- 
японской войн!;, предостерегаетъ об- 
щество отъ мысли о реванпіѣ и нам?;- 1 
чаетъ программу необходимых?) ире- 1 
образованій. Оставленні»іе М. обширные | 
мемуары переданы послі; его смерти 
въ Им пер. Никол, военную академію. 

Какъ человѣкъ, М., по отзывам?) ео- 
врсменниковъ, представлял?) „благород- 
нѣніпій типъ воина- гражданина" (Гра- 
новскій), „съ свѣтлымь умомъ и ши- 
роки мъ образованіем?)" (Ннкитенко); 
отличительн. чертами М. были безуко- 
ризненная честность, простота, скром- 
ность, обаятельность обращения и неуто- 
мимое трудолюбіе. А. Лыкотино. 

Милютинъ, Николай Алексѣевичъ, 



государственный дѣятсль. Род. въ 
1818 г. Пронсходилъ нзь нѣкогда бо- 
гатой, но къ началу XIX ст. пошат- 
нувшейся в?) своемъ матеріальном?) 
положен і и семьи п етербургскихъ фабри- 
кант о въ. М. приходился племянником ъ 
гр. Киселеву. 16 лѣть онь по ступ и лъ 
на службу въ канцелярию хозяйствен, 
департ. мин. вн. дѣлъ и, благодаря 
своимь выдающимся способностями 
быстро выдвинулся пзъ среды рядо- 
выхъ чиновннковъ. Мпнистръ Строга- 
нову пораженный составленною М. 
блестящей запиской о послѣдствіяхъ 
неурожая, призвалъ къ себѣ молодого 
чиновника и въ вндѣ исітытанія пору- 
чнлъ ему тутъ же, не выходя пзъ ка- 
бинета, написать разбор?) первоначаль- 
ны хъ пред по ложен ій о заведен і и въ 
Россін жел. дорогъ. Нснытаніе было 
выдержано съ честью, и съ этого вре- 
мени М. быстро пошелъ въ гору по 
службѣ. Преемникъ Строганова. Перов- 
скій, всѣ свои представления въ Госуд. 
Сов. давалъ писать М. При преемник ь 
Перовскаго, Бнбикові;, въ 50 гг. XIX 
ст., М. занимал?) уже постъ директора 
хозяйств, департ. Уже тогда М. сталъ 
нзвѣстенъ, какъ рѣшительпый врагъ 
крѣиостного права, стремнвніійся во 
всѣхъ случаях?) отстаивать интересы 
беззащитныхъ крѣпостныхъ крестьянъ. 
Въ 1842 — 46 гг. М. съ жаромъ рабо- 
тал ъ падь выработкой новаго городо- 
вого положенія для Петербурга, обна- 
родованнаго въ 1846 г. Цълыо ре- 
формы М. ставилъ оживленіе город- 
ского самоуправленія, влачившаго 
тогда весьма чахлое существованіе, а 
средствами для достижеиін этой цѣлн 
онъ счпталъ прнвлеченіе къ участію 
в?» этомъ самоунравленіи, кромѣ куп- 
цовъ и ремесленниковъ, также и дво- 
ряиъ, живущих?) въ столнцѣ, и уета- 
новленіе тѣснаго сотрудничества ме- 
жду выборными городскими органами 
и представителями коронной админи- 
страции при чемъ М. предоставил?; 
этимъ послѣдним?) слишком?) широ- 
кое вмѣшательство въ муниципальное 
управленіе не только въ смысдѣ над- 
зора за закопомѣрностыо дѣйствій го- 
роде кихъ учрежденій, но и в?» смыслѣ 
прямого воздѣйствія на самое содер- 
жаніе ихъ дѣятельности. Несмотря на 
это, работы М. создали ему репутацік» 
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„краснаго" либерала. Его считали въ 
то время главою столичной молодежи, 
тяготевшей къ „западникамъ". На его 
еженедельные обѣды сходились люди, 
объединенные стремлен іемъ къ луч- 
тпимъ порядкамъ управленін, и на 
этихъ собраніяхъ, по свидетельству 
кн. Оболенскаго, служебный бытъ и 
высшія правительственный лица под- 
вергались усиленной критике. Въ это 
время съМ. познакомился Грановскій, 
пріезжавшій въ Петербург!, въ 1848 г., 
и нисалъ про него: „Я его уважаю и 
люблю* 4 . По желанію вел. книг. Елены 
Павловны, Киселевъ ввелъ тогда М. въ 
салонъ вел. княгини, и М. сталъ при- 
нимать горячее участіе въ тѣхъ де- 
батахъ, і которые велись здѣсь по важ- 
нейшим!» очередным!, государств, во- 
иросамъ и болѣе всего по вопросу 
объ отмене крѣпостпого права. Оцѣ- 
нмвъ въ связи съ работами по город, 
полож. важное государств, зтаченіе 
статистическихъ изслѣдованій, М. съ 
началомъ 50-хъ годовъ сталъ членомъ 
статист, отдел. Географич. общества, 
въ кот. сошлись на общей работе 
многіе будущіе участники крестьян- 
скоп реформы. Здьсь подъ руковод- 
ствомъ М. былъ выполненъ рядъ ста- 
тистич. изслѣдованій, обнародов. въ 
печати, какъ-то: о городскихъ поселе- 
піяхъ, о Нижегородской ярмарке, о 
банковыхъ долгахъ, о дѣнахъ на земли, 
о приказахъ обіцестн. нризрѣнія п т. 
д. Съ теченіемъ времени мысли М. 
все болѣе и более сосредоточиваются 
па вопросе объ огмѣне крепостного 
нрава. По водаренін Александра II М. 
пользуется всякпмъ случаемъ, чтобы 
приложить свою руку къ этому делу. 
Вместе съ Ка вел иным ь онъ выраба- 
тываетъвъ 1850 г. для в. книг. Елены 
Павловны планъ освобожденія кресть- 
янъ въ ея имѣиіи Карловкѣ, въ Пол- 
тавскоіі губерніи, и настойчиво совѣ- 
туетъ в. княгине добиваться устрой- 
ства въ Полтавской губ. комитета изъ 
мѣстныхъ помѣщиковъ д ля обсужденія 
освободительнаго проекта, составл. 
для Карловки. Затѣмъ М. сближается 
съ мин. вн. дѣлъ Лапским7> и дѣятель- 
но поддержи ваетъ его своими сове- 
тами на первыхъ шагахъ открывшихся 
только что рабогыю подготовке кресть- 
янской реформы. Есть пзвѣстіо, что 



М. по сов етовал ъ какъ можно скорее 
разослать по всей Россін Высочайиіій 
рескриптъ па имя Назимова, чѣмъ и 
былъ предотвращонъ усп ьхъ попытки 
кн. Орлова настоять на отмене рае- 
поряжепія о повсеместной разсылкЬ 
рескрипта. Вместе съ Арцимовпчемъ 
М. иоддержнвалъ Ланского въ реши- 
мости выступить рѣзко и определен- 
но противъ назначен ія но всей Росс і и 
гснералъ-губернаторовъ съ чрезвы- 
чайными полномочиями на время осу- 
ществленія реформы. Въ 1858 г. Ы. 
вошелъ въ состав ь образованна го при 
мни. внутр. дЬлъ земскаго отдела, 
кот. долженъ былъ наблюдать за ра- 
ботами губ. комитетовъ по крестьян- 
скому делу. Уже ш» это время, какъ 
свидетельству етъ въ своих ь занп- 
скахъ его жена, М. былъ сторонником-/, 
необходимости выкупа надельной зем- 
ли въ собственность освобождаемых!, 
крестьяиъ и усиленно пропагандиро- 
вал!) эту идею въ правящихъ сферахъ. 
До начала 1859 г. М. все же не уда- 
валось еще получить непосредствен- 
ный доступъ къ участію въ правит, 
работахъ но крестьянской реформе. 
Но въ конце 1859 г.. вследствие от- 
ставки Левшпна, Ланской провелъ М. 
на пость товарища мин. вн. дЬлъ. 
Бюрократич. знать упорно противи- 
лась этому назначеиію, пугая госу- 
даря „красной реиутаціей" М., и Але- 
ксандр!, И сильно колебался нередъ 
т Ьмъ, какъ уступить убежденіямъ Лан- 
ского. До снхъ поръ все писав шіе объ 
этомъ согласно указывали на то, что 
предубежден іо государя противъ М. 
основывалось на толкахъ о М., какъ 
о творце обповлепнаго столичиаго го- 
родского самоуправленія, которому 
реакционеры приписывали какія-то фан- 
тастически проявленія радикализма. 
Но въ недавно появившихся воспомн- 
наніяхъ Семенова-Тяньпіанскаго есть 
интересное указаніе на совершенно 
другую причину опасеній государя: 
Александру II было известно, что М. 
имѣлъ сношенія съ „ Колокол омъ а Гер- 
цена и послалъ туда кое-что для на- 
печатали. М. все же былъ утвержденъ 
вреліенпымъ товарнщемъ министра, и 
это открыло ему возможность непо- 
средствеинаго участія въ реформе. Въ 
марте 1859 г. открылись редакціои- 
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ныя комнссіи, н здьсь-то М. раз вер- 
ну лъ у лее но всей широтт» свою дея- 
тельность по подготовка реформы. М\ 
работа лъ во всѣхъ трехъ отдѣленіяхъ 
комнссій: хозяйств., адмшшстрат. и 

ЮріІДИЧ.. — ВЪ ПерВОМЪ НЗЪ НИХЪ онъ 

кесъ, кроме того, обязанности предсе- 
дателя,- и, наконецъ, нршшмалъ самое 
дѣятелыюе участіѳ въ общнхъ собра- 
ния хъ всѣхъ отдѣленій. Въ редакціои- 
пыхъ комиссіяхъ М. сразу занялъ руко- 
водящее положеніе. Около него быстро 
сплотился согласный съ нимъ н предан- 
ный ему кружокъ, къ которому прн- 
надлежііло большинство члеповъ хоз. 
отдЬленія и почти всѣ члены финан- 
совой комнссін, участвовавшіо вь ра- 
ботахъ общнхъ собранінредакціонныхъ 
комиссій. М. былъ призиапиымъ вож- 
демъ этого крулска, твсная сплочен- 
ность котораго придавала мил юти н- 
ской иартіи силу н автор и теть въ 
ходѣ общей работы. Первымъ важнымъ 
іпагомъ М. въ редакціонныхъ комис- 
сіяхъ было разоблаченіе крѣпостпиче- 
скихъ тсидѳнцій ІІозена, укрѣпившаго- 
было свое вліяніе на председателя 
комиссій Ростовцева. Успѣхъ этого 
дѣла во многомъ помогъ сближенію 
Ростовцева съ милютинскимъ круж- 
комъ, а следовательно, и обезпече- 
нію поддержки планамъ М. со сто- 
роны председателя комиссій. Ро- 
стовцевъ очень цѣнилъ М. и гово- 
рнлъ про него: „Это — наша нимфа 
Эгерія". М. же содѣйствовалъ уста- 
новленію полпаго согласія между Ро- 
стовцевымъ и Ланскнмъ, а также дѣя-" 
тельно иомогалъ Ланскому въ соста- 
влены записокъ, который , Іанской по- 
давалъ государю не])одъ прибытіемъ 
въ ІТетербу])гъ депутатовъ отъ губ. 
комитѳтовъ и во время борьбы этнхъ 
депутатовъ съ редакц. комиссіями. Тя- 
;келымъ ударомъ для М. и его кружка 
было назначеніе на место умертаго 
Ростовцева въ предсѣдатели редак- 
ціонныхъ комиссій графа Панина, за- 
вѣдомаго врага крестьянскаго освобо- 
жденія. М. прпнялъ на себя главную 
тяжесть борьбы съ попытками Панина 
ухудшить намѣченные уже редакц. 
комиссіямн проекты. М. вступалъ съ 
Пашшымъ в'ь горячіе споры и реши- 
тельно и зоб. шчатъ неблаговидные пріе- 
мы Панина въ роде произвольна™ 



пзмѣненія протоколовъ. Горячность и 
решительность поведенія М. въ этнхъ 
случаяхъ характеризуются тѣмъ, что 
у него однажды дело едва не дошло 
до дуэли съ однимъ нзъ клеврстовъ 
Панина. Программа реформы, которую 
отстаивал ъ М., сводилась къ елѣдую- 
щимъ осиовнымъ пололсеніямъ. М. былъ 
рЪшнтелыіымъ сторонникомъ прочнаго 
поземелыіаго обезнеченія освобождае- 
маго крестьянина. Онъ рано прншелъ 
къ мысли о необходимости выкупа на- 
діуіовъ въ собственность крестьяіп> 
при помощи кредитной операціп. Онъ 
последовательно отстаивалъ также 
увеличеніе размѣровъ крестьянскаго 
надѣла и облегчен іе назначаем ыхъ за 
надѣлъ повин ноете Гг. М. исходплъ нзъ 
того положенія, что ттрежнія повин- 
ности доллаіы быть понижены, и съ 
этою цѣлью оі Пэ возражалъ, напр., про- 
тивъ причнсленія къ оброку дополни- 
тельныхъ натуральныхъ повинностей 
прежняго времени съ переводомъ пхъ 
на деньги. Энергично возражалъ онъ 
и противъ допущенія періодической 
иех)еоброчкп надѣловъ, указывая на 
то, что пере оброчка отяготила бы кре- 
стьянъ, повела бы къ увеличенію обро- 
ковъ и тѣмъ на долгіе годы затянула 
бы согласіе многихъ помѣщиковъ на 
выкупъ. М. горячо отстаивалъ также 
и самостоятельность крестьянскаго 
самоуправленія, высказываясь, напр., 
противъ подчинения выборныхъ крест, 
властей мировому судье. Конечно, и 
М. не былъ свободенъ отъ ошибокъ, и 
самой тяжелой нзъ иихъ явилась по- 
дача имъ голоса за сохраненіе за по- 
мещиками права па телесное наказа- 
ніе крестьяпъ въ теченіе временно- 
обязанпаго періода. Но такія уступки 
вралчЦебному иаправленію вызывались 
лишь тактическими сообралсеніями въ 
связи съ кипѣвшей тогда партійной 
борьбой, по существу же дѣла, выдаю- 
щееся руководящее вліяніе М. на ра- 
боты редакц. компссій направлялось 
на возможное расширеніе рамокъ ре- 
формы въ ннтересахъ освобождаемыхъ 
крестьянъ; недаромъ вокругъ имени 
М. скопилась тогда наибольшая нена- 
висть со стороны крѣпостниковъ. Одно- 
временно съ прпближеніемъ къ концу 
работъ но крестьянской реформе М. 
сталь во главе комиссіи по оргамн- 
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$аціи земскихъ учрежденій. Здѣсь ему 
пришлось приложить свою руку лишь 
къ самому началу соотвѣтствующихъ 
работъ. Составленный при М. перво- 
начальный „Соображенія объ устрой- 
ств Ь земско-хозяйств. управленія" по- 
казывают ь, что и въ этомъ случаѣ М. 
нонималъ задачи реформы глубже и 
шире сравнительно съ окончательными 
проектами, разработанными зат бмъ 
уже при Валуевъч Въ „Соображенілхъ" 
указывалось на необходимость предо- 
ставленія земски мъ учрежденіямъ дей- 
ствительной и самостоятельной власти, 
съ иодчиненіемъ нхъ отвѣтственности 
за неправильный дѣйствія лишь передъ 
еудомъ и съ предоставленіемъ орга- 
намъ правительственной власти лишь 
права надзора за законностью уже со- 
стоявшихся постановленій земскихъ 
собранін. Позднѣе, когда проектъ зем- 
скихъ учреждсній обсуждался въ со- 
вѣтѣ миннстровъ, М. подалъ туда за- 
писку, въ которой настойчиво развн- 
валъ тѣ же положен ія и въ частности 
протестовалъ протнвъ допущенія гу- 
бернаторовъ къ прнсутствованію на 
засѣданіяхъ губ. земскаго собранія и 
противъ представленія выбора членовъ 
земскихъ управъ на утвержденіе гу- 
бернаторовъ. 

Черезъ мѣсяцъ послѣ объявленія 
крестьянской воли М. вмѣстѣ съ Лан- 
скимъ были уволены въ отставку. 
Проведеніе въ жизнь только что об- 
народованной реформы было отдано 
въ другія руки. М. у б хал ъ за границу, 
гдѣ пробы лъ около двухт^ лѣтъ, всего 
долѣе оставаясь въ Римѣ и Парижѣ. 
!)']> ПарижЬ М. сталь центромъ обща- 
го вннманія; его чествовачли, какъ 
одного изъ главныхъ дѣятелей вели- 
кой реформы. Между тбмъ, въ Россін 
высокопоставленные друзья тщетно 
хлопотали о иовомъ призывѣ М. къ 
государств, дѣятелыюстн. Этотъ прп- 
нывъ совершился лишь въ 1863 г., 
когда рѣшено было приступить къ ши- 
рокой аграрной реформіі въ объятой 
позстаніемъ Полыпѣ. М. долго коле- 
бался принять это новое назначеніе и 
уступилъ лишь настойчивому требо- 
панію государя. Въ конті,ѣ 1863 г. М. 
вмѣстѣ съ Самаринымъ, кн. Черкас - 
скимъ и Арцнмовнчемъ объѣхали 
Польшу, вступая въ бесѣды съ поль- 



скими крестьянами и вглядываясь въ 
положеиіс польской деревни. Затѣмъ 
по докладу М. былъ образованъ особый 
комитетъ подъ предсѣдательствомъ кн. 
Гагарина, съ участіемъ многнхъ ми- 
ннстровъ, а также М., Самарина и кн. 
Черкасскаго. Здѣсь въ теченіе января 
и февраля 1864 г. шло довольно бур- 
ное обсужденіе проектовъ крестьянской 
реформы въ Полыпѣ, составл. милю- 
тннскимъ кружкомъ. На этотъ разъ М. 
и его друзья вышли полными победи- 
телями изъ борьбы, и нмъ удалось 
освободить положеніе о нольскнхъ кре- 
стьянахъ 19 февраля 1864 г. отъ тѣхт> 
уступокъ крѣпостнич. вожделѣніямт*, 
который пришлось допустить въ 1861 
году. Въ собственность польскихъ кре- 
стьянъ, но положению 1864 г., была обра- 
щена вся та земля, которою они ранѣе 
владѣлп, не было уже ннкакнхъ отрѣ- 
зокъ, и ирптомъ земля передавалась 
крестьянамъ безъ всякихъ выкунныхъ 
платежей съ нхъ стороны, ибо возна- 
гражден іе землевладѣльцамъ было 
принято на с четь казны. Кромѣ того, 
на этотъ разъ и самое проведете но- 
ваго закона въ жизнь было поручено 
тѣмъ самымь людямъ, которые его 
задумали и отстояли. Въ январѣ 1865 г. 
М. былъ назиаченъ членомъ Гос. Со- 
вета и членомъ главнаго комитета по 
устройству сельскаго состоянія. Въ 
апрішѣ 1866 г. онъ былъ назиаченъ, 
кромѣ того, статсъ-секрстаремъ по дѣ- 
ламъ Польши. Вышябрѣ 1866 г., послѣ 
комитетскаго засѣданін, въ кот. М. 
провелъ окончательное разрѣшеніе 
вопроса о разрывь конкордата Россіи 
съ папой, М. былъ поражепъ апоилек- 
тнческиміі ударом'ь. ГІослТ> этого онъ 
прожплъ еще пять лѣтъ, частью за 
гранип.ей, частью въ Москвъ\ не бу- 
дучи въ состояніи участвовать въ гос. 
дѣятелыюсти. Его личность была окру- 
жена высоки мъ обпнзетв. почетомъ, и 
тысячная толпа проводила его останки 
до могилы. — М. представлялъ собою въ 
высшей степени своеобразный тинъ го- 
сударств, дѣятеля, плохо укладываю - 
щійся въ обычныя, рутинный категории. 
Въ мундирѣ чиновника онъ являлся 
истинпымъ обществ, борцомъ. Онъ 
стоялъ за „реформы сверху", ибо онъ 
считалъ, что при условіяхъ даииаго 
историч. момента очереди ыя соціаль- 
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иын реформы, направленный противъ 
прппплегіЛ высшаго обществ, слоя, зе- 
млевладѣльчсскаго дворянства, могли 
быть всего успѣшнѣе двинуты властью 
самодержца. Но онъ отнюдь не былъ 
при нципіа льны мъ противникомъ обще- 
ственн. самодеятельности; онъдоказалъ 
это своими сужденіямн и предложе- 
шимн, относящимися до введенія зем- 
скихъ умрежденій, который онъ хотѣлъ 
вндѣть дѣнствительно самостоятельны- 
ми и независимыми; пмѣются указанія 
и на то, что М. смотр ьлъ на земское 
самоуправленіе, какъ на зароды шъ, 
нзъ котораго въ будущемъ неизбѣжно 
предстояло развиться представитель- 
ному образу иравленія въ Россіи. М. 
ечнталъ лишь, что русская конституція 
должна быть демократической и что 
ночва для этого должна быть пред- 
варительно расчищена демократич. со- 
діальными реформами; вотъ почему 
онъ относился отрицательно къ оли- 
гархическнмъ коиституц. стремлен іямъ 
дворянскихъ круговъ начала 60-хъ 
годовъ. Вопреки Сперанскому и по- 
добно Николаю Тургеневу, М. пола- 
галъ, что иолитич. реформа не должна 
была предварить реформу соціальную, 
но должна была явиться естествен- 
ны мъ нослѣдствіемъ уже утвердивша- 
гося въ законахъ и нравахъ уравненія 
сословін. — Л и т е р а т у р а. Ьегоу- 
Веаиііеи, „ІІп Ьотгае (Геіаі гиязе"; В. 
Ящшшнъ, „М. и редакціонныя комис- 
сіи" (Русск. Старина, 1897, 10); „ІІзъ 
занисокъ М. А. .Милютиной" (Русск. 
Старина, 1899 г., тт. 97 и 98); Кизевет- 
теръ, „II. А. М". въ сб. „Освобождсніе 
крестьянъ. Деятели реформы 44 , изд. 
„Науч. Слова"; Корналоаъ, „Судьба 
крест, реформы въ Царств в Поль- 
скомъ" (въ Очеркахъ по ист. общ. движ. 
и крест, дѣла въ Россіи), всѣ общіе 
труды по исторіи крестьянской ре- 
формы. А. Кизеветтсръ. 

ШНПЯ, см. XII, 642, 043/4. 

МимансаСсанскр.Мппапва — размыш- 
ление, изслѣдованіе, от!» корня тип — 
думать, мыслить), общее названіе для 
2 нзъ 0 ортодоксальныхъ философскихъ 
системъ (сіагсапа) брахманизма (см.): 
для зиждущейся на ритуалѣ Ведъ и 
Брахманъ — Пурва-М. (Рйгѵа-М. — пред- 
шествующее, предварительное разм.) и 
для завершившей теософію Упаниінадъ 



(см.) — У ттара-М.( I Нага- 2 Г - -посл еднее 
высшее размышл.), иначе назыв. 1>рах- 
ма-, III яри рака- М. (В г акта-, С&гігака- 
М. — размышл. о Брахмѣ, о воплощен- 
ной душѣ) и общензвѣстнон нодъ и ме- 
не мъ Веданты (см.). Ну рва- М., специаль- 
но подрапумѣв. нодъ термином!» М., 
нанравляетъ свои умозрительныя раз- 
мышлеиія исключительно иаеамую про- 
цедуру и технику сложыаго ритуала и 
жертвен но - обрядов ы хъ дѣ я н і П (кагтап ), 
а также на результат!», или нлодъОЛш- 
/аш)> неизбежно приносимый ими: связь 
между обоими есть нѣчто незримое 
(аіІг&Цвт), ибо всякое хорошее, въ ри- 
туальномъ смыслѣ, дѣяніе, если и ми- 
ну етъ само по себѣ какъ сонершпвшійся 
фактъ, то его иослѣдствіе, этотъ до- 
еелѣ какъ бы не бывшіГі (арйгѵат) при- 
роста пмѣющагося уже запаса дѣяній, 
магически повлечетъ въ будущемъ, въ 
этой или иной жизни, соответствующее 
воздаяніе. Философскую основу М. со- 
ставляет!» ученіе объ исконной вѣч- 
ностн звука-слова (даЫІа) и прирожден- 
ной связи слова и его значенія, откуда 
выводится и обожествление Ведь, какъ 
божественнаго слова и откровенія(сг^і). 
Основателемъ М., характерней шей для 
Индіи систематнзацін науки о ритуал ь, 
какъ о самодовльющ. міровой силь, счи- 
тается мулредъ Джайминн (Заітіпі), 
авторъ трактата Кагта-Міт'м\ьъ-8Ыга 
(болѣе 2.500 нравилъ — „сутръ"), очень 
труднаго для пониманія и требующаго 
комментаріевъ, главнѣйшіе изъ конхъ 
нринадлежатъ знаменитому КумарилТ» 
(VII — VIII в. по Р. X.) и МадхавачарЫі 
(ХІЛ Л в.). Акглійекій переводъ К.-М 8 
изданы „Ьасгеа 1 Воокя о/' іке Нжсіин", 
ѵоі. X (1911), сжатый очеокъ о М. см. Р. 
Оегшен, „АІІ^ешеіпе Оезспісіііе (Іег РІіі- 
Іозорпіе", I. И. Ѵиттерь 

Мимезисъ (греч., „подражаніе"), ри- 
торическій нріемъ преимущественно 
н])они ческой характеристики лица его 
собственными словами, истиннаго зна- 
ченія которыхъ оно не созиаетъ. Та- 
ковы, напр., слова Иванушки въ „Бри- 
га д и рѣ" Фонвизина, когда онъ го- 
ворить, нто его парижс кіе знакомые 
выражали свою радость при его по- 
явленіи громкимъ хохотомъ. 

ГАикетезитъ, минералъ, кристализ. 
въ гексагон. системѣ. Короткіе стол- 
бики, таблички, пирамиды, наросшія 
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поодиночкѣ или соединенный въ друзы, I 
почки, розетки и др. іфисталлическія | 
формы. Встречается въ сплошномъ ни- 1 
дЬ и въ земли стыхъ аггрегатахъ. Хим. 
составь: РЬ 5 С1 (А80 4 ) 3 ; оезцвѣтцый, но 
обыкновенно окрашенъвъ лселт. цвѣтъ; 
ііросвѣчнваетъ; изломъ раковистый до 
неровыаго; тв. 3, 5 — 4, уд. в. 7, 19 — 7, 25 . 
Находится въ рудникахъ Нерчинскаго 
округа, въ Мексикѣ и Пенсильваніи и 
др. мѣстахъ. Проплавляется вмѣстѣ съ 
другими свинцовыми рудами, а также 
у потребляется при производствѣ стекла. 

Кигсетнзмъ, то же, что мимикрія. 

Шштка, ненроизволышя двнженія 
мышцъ, главнымъобразомъ лицевыхъ, 
сопутствующія нзвѣстнымъ пастрое- 
ніямъ, аффектамъ и, вообще, психи- 
ческой работт>. Далее безеозиательная 
работа спящаго мозга сопровождается 
мимическою игрою. Мейнертъ раз- 
ом атриваетъ М., какъ побочную игру 
ассоціацій, идущую рука объ руку съ 
ходомъ представлений: съ мыслящей 
клѣткой анатомически связана двига- 
тельная; возбужденіе первой влечетъ 
за собою возбуждение второй, которая 
тотчасъ же посылаетъ импульсъ къ 
соединенной съ нею мышдѣ. Мысль 
вызываетъ движеніе: это и есть М. 
(см. воля). Дарвинъ въ „Выраженіи | 
чувствъ у человѣка и животныхъ" ви- 
днтъ происхождение М. въ цѣлесо- 
образныхъ движеніяхъ животныхъ, вы- 
зывавшихся условіями борьбы за су- 
ществованіе; постепенно эти двилсенія, 
передаваясь наслѣдственно безчислен- 
пымъ ноколѣніямъ, сделались при- 
вычными и, наконецъ, непроизволь- 
ными; такъ, напр., подпиманіе волосъ 
дыбомъ, совершающееся теперь бсз- 
сознателыю, у животныхъ служило для 
устрашеиія (см. XVII, 632). О М., какъ 
искусства, см. театръ. 

Микжк рія, пли маскировка, пред- 
ставляетъ собою одно изъ наиболѣе 
замѣчательныхъ въ рядѣ выработаи- 
ныхъ естествепнымъ подборомъ при- 
способленій, защищающихъ организмы 
въ борьб 1> за существованіе. Само со- 
бою понятно, что всякая особенность 
въ окраскѣ или внѣшнемъ видѣ жи- 
вотиаго, которая даетъ послѣднему 
возможность укрыться отъ взора вра- 
говъ и нхъ преслѣдованія, полезна 
для сохранѳнія какъ особей, такъ и 



цѣлаго вида. Такъ, напр., буроватые 
и желто-сѣрые тоны отлично скры- 
ваютъ въ обстановка пустыни, что мы 
видимъ, съ одной стороны, на анти- 
лопахъ, съ другой, на нхъ врагахъ — 
львахъ. Зеленая и пестрая окраска тро- 
пи чески хъ голубей и нопугаевъ хорошо 
гармони руетъ съ красками тропи ческаго 
лѣса и дѣлаетъ назван иыхъ птицъ 
болѣе пли менѣе незамѣтными въ его 
лнствѣ. Полосатая окраска тигра 
является хорошо скрывающей этого 
хищника въ его родныхъ джунгляхъ. 
Своеобразная, часто весьма пестрая 
окраска гусеницъ бабочекъ надежно 
укрываетъ ихъ на ихъ кормовыхь ра- 
стеніяхъ п т. д. Все это примѣры об- 
щаго покровительственнаго сходства, или 
общей покровительственной окраски, 
хотя и безусловно полезной, однако 
далеко уступающей по своему значеиію 
т. наз. спеціальному покровительствен- 
ному сходству, достигающему иногда 
высшей степени совершенства. Такъ, 
нѣкоторыя изъ прямокрылыхъ насѣ- 
комыхъ удивительно походятъ на раз- 
ные растительные предметы: одни на 
сухіе сучки, другія на листья, третьи 
далее на цвѣты. Иногда насѣкомое по- 
крыто листообразными наростами, ко- 
торые по формѣ и окраскѣ походятъ 
на мохъ, и все насѣкомое имѣетъ уди- 
вительное сходство съ палочкой, об- 
росшей мохомъ. У бабочекъ рядъ много- 
численныхъ примѣровъ иокровитель- 
ственнаго сходства заканчивается уди- 
вительнымъ подражаніемъ листьямъ 
южно - азіатскихъ каллимъ. Сверху 
крылья этихъ крупныхъ бабочекъ 
темно-сниія съ широкимъ ярко-оран- 
жевымъ краемъ, снизу же окраска 
крыльевъ въ высшей степени замѣча- 
тельна: она с о стоить изъ смѣси ко- 
ричневаго, сьраго и ярко-лселтаго цвѣ- 
товъ, т. е. цвѣтовъ сухихъ и сгнив- 
шихъ листьевъ, при чемъ въ подроб- 
но стяхъ окраски особи безконечно ва- 
I рьируютъ. Форма крыльевъ также весь- 
ма замѣчательна. Вершина переднихъ 
крыльевъ эгихъ бабочекъ заострена, 
какъ заострены концы листьевъ мло- 
гихъ тропнческихъ растеній; каждое 
заднее крыло иесетъ короткій, узкііі 
придатокъ. Когда бабочка садится, она 
складываетъ крылья, который теперь 
выглядятъ совершенно какъ сухой 
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Мимикри у насѣкомыхъ. 




і— 12. Подрожяніе эеленымъ п поблекшимт. листі.ямъ, сучкамъ, корЬ. 20—27. Подражаіііе опяснымъ нас-Ькомымт, (пчеламъ, осамъ, муравьямт,). 

4— 19. Подражаніе несъѣдобнымъ жукамь и бабочкам!.. 28 — 30. Подрпжаніе нееѵідобныыъ предметами 
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лис гь, такь какъ придатки задппхъ 
крыльевъ упираются вь вътку, подобно 
черешку листа, а общее очертатііе 
крыльевъ какъ разъ иередаетъ форму 
листа. Сходство увеличивается тѣмъ, 
что вдоль нижней поверхности сложе*.- 
ныѵь крыльевъ оть начала придатка 
задннго до вершины передня го крыла 
проходить темная изогнутая линія, на- 
поминающая главпую жилку листа, а 
направо и налъво вкось отъ не л ндутъ 
лпнін, иапомннающія боковыя жилки 
листа. При всей индивидуальной из- 
менчивости въ окраски нижней сто- 
роны крыльевъ кал л имъ, характеръ ри- 
сунка всегда иередаетъ жнлкованіе 
листа, а тоны окраски — окраску сухого 
листа. Къ этому необходимо прибавить, 
что кал лимы никогда не садятся на 
листья пли цвѣты; он в держатся въ 
сухнхъ лѣсахъ, гдѣ садятся обыкно- 
венно на вертикально стоящія вѣточкп, 
плотно складывал крылья и втягивая 
головку и усики, который такимъ обра- 
зомъ совершенно не обращаютъ на себя 
вннманія. Поэтому, замѣтная на-лету, 
хотя и обладающая очень быстрымъ 
полетомъ бабочка моментально иропа- 
даетъ пзъ глазъ, какъ только садится 
со сложенными крыльями на мѣсто. 

Подобно такому сходству съ ча- 
стями растепій и другими предметами, 
животныя могутъ походить и другъ 
на друга, находя для себя въ ѳтомъ 
также защиту. Примѣры такого падѣ- 
ванія чужой личины, такой маски- 
ровки, или мимикріи, мы встрѣчаемъ 
въ разныхъ груипахъ, но опять-таки 
иаиболѣе совершенно это выражено 
у насѣкомыхъ. Между южно- американ- 
скими бабочками самымъ многочислен- 
пымь и наиболѣе характернымъ се- 
мействомъ являются Неіісопісіае, ба- 
бочки съ удлинены ымъ тѣломъ, уси- 
ками и крыльями, съ чрезвычайно разно- 
образной и красивой окраской посльд- 
нихъ. Преобладающая окраска со стоить 
изъ сочетанія черной, коричневой или 
синей съ красными, желтыми и бѣлыми 
пятнами. Эта окраска рѣшителыю не 
молсетъ почесться покровительственной, 
такь какъ бабочки благодаря ей рѣзко 
бросаются въ глаза; кромѣ того, онѣ 
обладаютъ тихимъ, покойны мъ поле- 
томъ и садятся отдыхать безъ всякаго 
иршсрытія. Тѣмъ не менѣс не трудно 



убѣдиться, что при своей кажущейся 
беззащитности Но1ісопі<1ае никогда не 
пр е с лѣ дуются птицами. ДЪло въ томъ, 
что ихъ тѣло пропитано сильнымъ про- 
тивны мъ за пахом ъ, и это даеть имъ 
превосходную защиту не только отъ 
птицъ,ио и отъ ящерицъ и отъ хищныхь 
мухъ, и потому эти бабочки чрезвычай- 
но многочисленны, такь какъ ихъ враги 
наопытѣ познали, что онв несъѣдоб- 
ны. Тамъ же, гдѣ живутъ Неіісопісіае, 
жнвутъ и бабочки р. Ьеріаііз пзъ сем. 
Ріегісіае, изъ которыхъ нѣкоторыя со- 
хранили бѣлую окраску своихъ родичей, 
а другія и по формѣ и по окраскв 
стали чрезвычайно походить на Неіі- 
сопЫае, съ которыми но существу 
весьма различны. Вмѣстѣ съ тѣмъ эти 
подражаюшДн НеІісопісГамъ бабочки р. 
Ьеріаіів держатся в.мѣстѣ съ Неіісо- 
пісГамн, обладаютъ, подобно имъ, ме- 
дленны мъ полетомъ и тѣмъ легче мо- 
гутъ быть приняты за тѣхъ, кому онѣ 
подражаютъ. Бэтсъ, который является 
основателемъ теоріи мимикрін, гово- 
рить, что въ долинѣ р. Амазонки су- 
ществу етъ несколько съѣдобпыхъ ви- 
довъ и разновидностей р. Ьершііз, въ 
разной степени, но вообще очень силь- 
но походящихъ каждый на того не- 
съѣдобнаго представителя сем. Неіісо- 
пЫае, съ которымъ онъ живетъ въ 
одной области. Само собою понятно, 
чго это сходство съ несъѣдобными ви- 
дами съѣдобныхъ, при относительной 
немногочисленности особей послѣд- 
нихъ, даетъ имъ наде;кную защиту и 
могло выработаться подъ вліяніемъ 
естественная подбора, при чемъ эво- 
люционное развптіе ііесьЬдобпыхъ п 
съвдобныхъ могло иттн постепенно, и 
лишь постепенно онѣ могли стать 
сходными въ такой степени, какъ это 
мы теперь видимъ. Путь воздѣйствія 
естествепнаго подбора нетрудно опре- 
дѣлпть. Самое легкое сходство въ 
формѣ и окраскѣ съѣдобиыхъ бабочекъ 
съ НеІісопісГами должно принести имъ 
существенную пользу, т. к. издали 
даже слабое сходство въ указанном!» 
направлеиін могло повести къ отказу 
птицъ отъ ихъ преслѣдованія, вслѣд- 
ствіе смѣшеиія съ несъѣдобными фор- 
мами. А каждый лишній выигранный 
день жизни, вь свою очередь, давалъ 
возможность такимъ нв сколько лучше 
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Зйіцііщеинымъ особямъ отложить мно- 
жество яичекъ и произвести много- 
численное потомство, изъ котораго 
многія особи, въ свою очередь, должны 
были унаслѣдовать признаки родителей. 
Одновременное же болѣе интенсивное 
истребленіѳ незащищенныхъ особей и 
сохраненіе лучше защищенныхъ должно 
было повести сначала къ преобладание 
послЪднихъ, а позднѣе и къ оконча- 
тельной замѣнѣ ими первыхъ. 

Подобно тому какъ въ Южной Аме- 
рик 1> Ріегісіае нодражаютъ НеИсопігіамъ, 
такъ въ Африкѣ несъѣдобнымъ ба- 
бочкам ъ изъ сем. Бапаісіае и Асгаеісіае 
нодражаютъ съѣдобныя Раріііопісіае. 
Въ грушгЬ жуковъ многіе беззащитные 
сами но еебь жуки нодражаютъ хорошо 
защпщеннымъ формамъ, будетъ ли эта 
защита найдена послѣдиимн въ вы- 
двлеиін сильно пахучей жидкости, въ 
толстой хитинной оболочкѣ или раз- 
ныхъ хитинныхъ выростахъ и отрост- 
кахъ. Точно такъ же многія двукрылый 
нодражаютъ жалящішъ перепончато- 
крылы мъ, жуки — муравья мъ и клопамъ, 
и т. д. 

II эта маскировка во всѣхъ слу- 
чаям досгигаетъ цѣли, спасая без- 
защитный формы отъ преслѣдованія 
враговъ. М. Мензбиръ. 

Митоза, Мітоза, родъ изъ сем. ми- 
мозовыхъ, травы, кустарники и деревья, 
распростр. въ количеетвѣ болѣе 300 ви- 
довъ въ тропической и субтропической 
Америки. Наиболѣе извѣстный культи- 
вируемый въ натнхъоранжереяхъ видь, 
М. стыдливая, М. рисііса, обыкновен- 
ный сорный полукустарникъ въ Бра- 
зиліи и др. тропич. мьстахъ, замѣча- 
тельный необыкновенной чувствитель- 
ностью своихъ лиетьевъ къ раздраже- 
нію. Стебель этого вида вооруженъ 
колючками и несетъ двояко перистые, 
длинночерешковые листья, сидящіе но 
4 на главномъ черешкв, цвѣты собраны 
въ округлыя фіолотовыя головки, сндя- 
щія на длин ныхъ цвѣтоносахъ. При со- 
трясеніп или ирикосповеніи распра- 
вленные въ горизонтальной плоскости 
листочки быстро складываются попар- 
но, подымаясь кверху, а главный че- 
решокъ опускается впизъ, точно сло- 
манный. Если коснуться послѣдней 
пары листочковъ, то раз драже ніе пере- 
дается постепенно и на слѣдующія 



пары, вызывая опять-таки опусканіе 
главнаго черешка. Чрезъ нѣкоторое 
время листъ успокаивается и прини- 
маетъ прежнее положеніе. Такое дви- 
жение вызывается ослабленіемъ напря- 
жен! я воды въ сочленовныхъ нодушеч- 
кахъ, которыми соединены всь части 
листа, и переходомъ ея въ межкльточ- 
ныя пространства. М. Н. 

Мимозовыя, Мітозасеае, сем. дву- 
сѣмянодольн. растеній, изъ нор. бооо- 
выхъ, большею частью деревья и ку- 
старники, съ очередными, двоякоперн- 
стыми листьями, иногда чувствитель- 
ными (мимом) или листообразно-рас- 
ширенными черешками (филлодіи\ ма- 
ленькими, правильными цвьткамн сі 
яркой, обыкновенно желтой окраской г 
свободными или спаянными тычинками, 
образующими I — 2 круга. Около 1.500 
видовь въ тропических ьстранахъ, осо- 
бенно въ Новой Голландіи. Главные 
роды: акаціп и мимоза (см.). 

№имы, драматическія имнровизаши, 
зозннкшія изъ нростонародныхъ фар- 
совъ, сюжетомъ которыхъ была обы- 
денная жизнь, преимущественно сель- 
скаго населенія Сициліи; онѣ имѣли 
форму діалоговъ, сочинялись на просто- 
народному хотя нритмнческомъязыкѣ, 
изобиловали пословицами и поговор- 
ками и предназначались не для сцены, 
а для чтенія въ тѣсныхъ кружкахъ и 
декламацін въ торжествеиныхъ слу- 
чаяхъ. М. существовали и у римляиъ, 
у которыхъ они тоже возникли на почвѣ 
народнаго творчества. Они появились 
у латинянъ почти одновременно съ 
возникновеніемъ народнаго театра и, 
подобно ателланамъ (см.), отъ которых ъ 
отличались только отсутствіемъ харак- 
терныхъ масокъ, представляли шутли- 
выя имнровнзацін на лица и событія 
обыденной жизни. Ограничиваясь дол- 
гое время подмостками балагановъ, М. 
со времени Цицерона заняли мѣсто 
ателланъ на большой сценѣ, гдѣ, сна- 
чала въ видѣ промежуточны хъ и за- 
ключптельныхъ сценокъ, а впослѣд- 
ствіи въ вндѣ самостоятельныхъпьесъ, 
продержались до позднѣйшаго періода 
имперіи. Знаменитые римскіе мими- 
ческие поэты (мимографы), Децнмъ Ла- 
берній и ІІублій Сиръ, расширили со- 
де ржаніе М., усовершенствовали ихъ 
форму и, такимъ образомъ, возвели 
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ихъ на степень отрасли литературнаго 
творчества, при чемъ римскія мими- 
ческія драмы конца республиканскаго 
леріода приняли отчасти политическое 
направление древне-аттической комедіи. 
Мимическій театральный персоналъ 
пользовался вообще дурной репутаціей; 
съ теченіемъ времени актеры эти по- 
лучили тоже названіѳ М., которое при- 
мѣнялось преимущественно къ испол- 
нителямъ низменно-комическихъ харак- 
теровъ и перешло также къ исполни- 
телямъ т. н. пантомгшъ. 

Мина, египетск. царь, см. Менесъ. 

Мина, греч. ед. вѣса, см. XII, 602. 

шкнаевъ, Дм. Дм., см. XI, 667. 

Минаевъ, Иванъ ГІавловнчъ, сан- 
скритологъ (1840—1890). Въ 1862 году 
оконч. Петербург, унив. Въ 1869 г. назнач. 
доцентомъ санскрит, словесности на 
факульт. вост. яз., а въ 1871 г. пере- 
шелъ на истор.-филол. фак., на каѳедру 
сравнит, грамматики индо-европ.яз.Его 
доктор, диссерт.: „Очеркъ фонетики и 
морфологіи языка пали" (1872) была 
для своего времени замѣчательнымъ 
опытомъ изложенія священнаго языка 
буддистовъ. Не ограничиваясь кабииет- 
нымъ изученіемъ инді некой древности, 
М. совершилъ въ 1874 — 76 гг. и въ 
1885 г. два путешествія въ Индію и вы- 
везъ оттуда массу рукописей; резуль- 
татомъ этихъ поѣздокъ были: „Письма 
съ Львинаго острова" и „Камоанскія 
сказки 44 . Подъ конецъ жизни онъ пред- 
принялъ большое изслЪдованіе о буд- 
дизмѣ, но успѣлъ издать только 1-й 
томъ (1889). М. считался также пре- 
восходнымъ знатокомъ исторической 
географіи средней Азіи; изъ его ра- 
ботъ въ этой области имѣютъ значе- 
ніе: „Свѣдѣнія о странахъ по верхо- 
вьямъ Аму-Дарьи" и „Старая Индія" 
(хожденіе Аѳанасія Никитина). 

Минаковъ, Петръ Андреевичъ, ан- 
тропологъ и проф. судебн. медицины, 
род. въ 1865 г. въ крестьянской семьѣ. 
Окончивъ въ 1891 г. медид. фак. въ 
моек, унив., М. былъ оставленъ при 
каѳедрѣ судебной медицины; въ 1894 г. 
защитилъ докт. диссертацію: „0 воло- 
сахъ въ судебно-медиц. отношеніи", въ 
1896 г. назнач. прозекторомъ, въ 1901 г. 
занялъ каѳедру судебной медицины, въ 
1909 г. избранъ проректоромъ моек. 
; нив., въ 1911 г., вслѣдствіе вторженія 



полиціи въ университетскія дѣла, по- 
далъ одновременно съ ректоромъ А. А. 
Мануиловымъ и его помощникомъ М. А. 
Мензбиромъ прошеніе объ отставкѣ отъ 
должности проректора, но былъ лишенъ 
и каѳедры. Въ наст. время преподаетъна 
Высш. Женек, курсахъ и въ нар. унив. 
им. Шанявскаго. 

ГУіИнаретъ, см. мечешь. 

ГЛингрелія, нѣкогда самостоятель- 
ное княжество на КавказЪ, у Чернаго 
моря, между Абхазіей и Ріономъ; въ 
1803 г. отдалась подъ протекторатъ 
Россіи, но съ сохраненіемъ автономіи 
въ гражданскихъ двлахъ; послѣ упра- 
здиенія автоиоміи въ1867 г. образуетъ 
зугдидскій и сенакскій уу. Кутаисской 
губ., см. XXIII, 70 и XVII 191, 201. 

Мингрельская, станица темрюкск. 
отд. Кубанской обл.; 14.709 ж. 

Миндалины (мгіндалевидныя желе- 
зы) находятся между нёбными дужка- 
ми, по сторонамъ входа въ глотку; на 
поверхности М. имѣется значит, число 
воронкообразныхъ углубленій, перехо- 
дящихъ въ трубки со слѣпымъ кон- 
цомъ (такъ наз. крипты); поверхность 
М. (и ихъ углубленія) покрыты много- 
слойнымъ плоскимъ эпителіемъ. Под- 
эпителіальная соединительная ткань 
вся пронизана лейкоцитами; мѣстами 
въ ней находятся шаровидныя обра- 
зованія, имѣющія строеніе лимфатич. 
железъ (т. наз. лимфатическіе фолли- 
кулы); кромѣ того, въ болѣе глубо- 
кнхъ ея слояхъ находятся слизистыя 
железы, выводные протоки которыхъ 
открываются на поверхности М. Лей- 
коциты массами выходятъ изъ под- 
энителіальной ткани на поверхность 
М., гдѣ они принимаюсь участіе въ 
борьбѣ съ различными внешними вред- 
ными агентами (въ особен, съ болѣз- 
нетворными микроорганизмами). Лей- 
коциты примѣшиваются также къ слю- 
нѣ; здѣсь они называются слюнными 
тѣльцами. Значительное увеличеніе М. 
представляетъ собою болѣзненное яв- 
леніе, сопровождающееся пониженіемъ 
сопротивляемости ихъ вреднымъ влія- 
ніямъ (что выражается, между проч., 
въ повышенной наклонности къ анги- 
намъ); въ такихъ случаяхъ нерѣдко уда- 
ляютъ М. оперативнымъ путемъ. Про- 
чія заболѣваніи М. см. ангина. Н. К. 

Миндаль, Ргип из Ату&сіа1и8(Ату&(1. 

2228 
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соишшпіз), видь изъ сем. розанныхъ, 
дерево средней величины, достигаю- 
щее 45-лізтняго возраста. Листья про- 
долговато-ланцетные, сидящіѳ на жел е- 
знстыхъ черешкахъ. Цвѣтки сидячіе, 
розоватые, появляются въ февраль и 
мартѣ по 2, иногда въ такомъ изоби- 
ліи, что покрываютъ вѣтвн. Плодъ ко- 
стянковый, съ двойной оболочкой, на- 
ружи. — толстой, шелковисто-волосатой, 
зеленой и мягкой, и внутренней — дере- 
вянистой, созрѣваетъ въ сентябре — 
октябрѣ. М. размножается посьвомъ 
сѣмянъ въ косточкахъ, а затѣмъ при- 
вивкой щиткомъ. Дерево начинаетъ 
плодоносить уже наЗ — 4-мъ году,полное 
плодоношеніе начинается только съ 
6 года и достигаетъ 15 — 20 ф. очи- 
щен, отъ зеленой кожуры плодовъ. Куль- 
тура создала множество разновидно- 
стей, различающихся по величинѣ пло- 
да и толщннѣ скорлупы. Основной фор- 
мой считается горьнгй М. съ твердой 
скорлупой и горьким ь ядромъ. Отъ 
него произошли сладкіе М., съ толстой, 
тонкой и мягкой скорлупой; послѣдніе 
особенно цѣнятся. Горькій М. такъ 
энергично передаетъ свои качества, 
что въ саду, гдѣ имѣется одно дерево 
этого рода, и остальныя М-иыя де- 
ревья начинаютъ частью давать горь- 
коватые плоды. Изъ сортовъ особенно 
выдаются: принцесса, тонкокорые пер- 
сидский и туркестанскій и испанскій 
„хорданъ". Главный мѣста разведенія: 
Персія, Мал. Азія, Италія, Испанія, 
10. Франпія и др. Средиземноморья 
страны. Въ Россіи М. разводится въ 
Закавказь е и Дагестанѣ и особенно в ь 
Туркестанѣ (Бухара, долины Зарявшана 
н Сыръ- Дарьи). Горькій М. употреб- 
ляется, какъ приправа къ кушаныімъ; 
онъ содержитъ синильн. кислоту» кото- 
рая изъ него и отгоняется въ аптекахъ: 
чрезмѣрн. употребл. его вредно. Ж Н : 
Миндальная, или фенилгликолеван 
(^.ХѴ,133),кислота,С 6 Н 5 .СН(ОН).С0 2 Н, 
иростѣйшая ароматич. оке ики слота 
Оптически дѣятельна. Лѣвая М і: 
(і° пл. 134°) образуется при расщепле- 
на н амигдалпна (см. II, 470; дымящей 
соляной кислотой. Рацемическая, или 
пара-М. к. (і° пл. 118°) получается! 
омыленіемъ соотв. оксинитрила С 6 Н 5 . 
,СН(0Н)СН (продуктъ прнсоединенія 
синильной кислоты, СХН, къ бензаль- 1 



дегиду, С 6 Н 5 СНО); общими методами 
она можетъ быть разложена на опти- 
чески дѣятельные изомеры. С. Н. 

Миндальныя, Ату<г(1а1асеае, сем. 
изъ пор. розоцвѣтныхъ, деревья или 
ку старинки съ простыми листьями и 
рано опадающими прилистниками; цвЪ- 
ты правильные, плодъ костянка. У 
большинства видовъ содержится въ 
сБменахъ, корѣ, листьяхъ алкалоидъ 
амнгдалннъ. Къ М. причисляли мин- 
даль, абрикосъ, сливу, вишню, чере- 
муху и пр., всего свыше 100 видозъ. 
Въпослѣднее время чаще, однако, пред- 
ставители сем.М. причисляются къ сем. 
розанныхъ, съ которыми они имііютъ 
весьма большое сходство. Съ др. сто- 
роны, два главныхъ рода Рпіпиз и 
Ату^сіаіиз объединяются въ одинъ 
родъ Ргипиз, въ виду больш. сходства. 
Абрикосъ по этой терминологіи наз. 
Ргипиз агтепіаса, а миндаль — Р. ату§- 
сіаІѵ:з и т. д. И. Н. 

ГЛинданао, самый южный изъ Фи- 
липп и не кихъ о-вовъ, второй по велп- 
чннѣ, заннм. 97.968 кв. км. съ насел, 
(въ 1903 г.) въ 499.634 ж. Гористъ, 
нмѣетъ насколько вулкаиовъ, въ т. ч. 
два дѣйствующихъ: Апо (3.200 м. в.) 
и Калайо. Много озеръ и громадные 
первобытные лъха. Гл. гор. Замбоанга. 

Минденъ, гл. гор. прусск. округа М.; 
хлѣб. торговля; 26.454 ж. 

Миндовгы Мендовг 6), литовск. князь, 
см. XXVII, 222 п Довмонтъ. 

Миндоро, одинъ изъ Филиші инских ъ 
о-вовъ, при щюливіъ М.; вмѣстѣ съ при- 
лежащими мелк. о-вами заним. 11.073 
кв. км. Гл. г. Калапанъ, Мангаринъ. 

Минералог! я составляетъ одинъ изъ 
трехъ вахліѣйшихъ отдѣл овъ естество- 
зианія (съ зоодогіей и ботаникой). Та- 
ково ея понимание въ болѣе широкомъ 
и часто употребителыюмъ смыслѣ. Въ 
болѣе узкомъ значеніи слова, въ ка- 
комъ она обыкновенно и преподается, 
она должна доставлять знакомство со 
свойствами простыхъ индивидовъ не- 
органической природы. Эти простые 
индивиды, хотя вообще и могутъ быть 
выделены, но не состаьляютъ истин - 
ныхъ тѣлъ природы, каковыми являют- 
ся горныя породы, изучаемый петрогра- 
фии; явленія, совершающіяся въ этихъ 
тѣлахъ, составляютъ предметъ физиче- 
ской геологги. Минералы асе входятъ въ 
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составь этихъ тѣлъ, какъ механически 
простыя составныя ихъ части. 

Знакомство съ отдельными минера- 
лами восходить къ глубокой древности, 
откуда происходить и многія нзъ 
ныніі употребляемыхъ ихъ названій. 
Однако, познаніо минераловъ до по- 
явленія' химіи и кристалл ографіи не 
можетъ считаться сколько-нибудь удо- 
влетворительны мъ и доставляющими 
т'Ь данныя, ради которыхъ примѣненіѳ 
минераловъ къ человѣ ческой жизни по- 
лучило большое значеніе. Поэтому обык- 
новенно появленіе научной М. отно- 
сятъ къ тому знаменательному моменту 
исторіи, когда появились и обѣ у помя- 
ну тыя отрасли знанія. Мало того,, на- 
чало научной М. чаще всего связы- 
ваютъ съ именами тѣхъ же француз- 
скихъ ученыхъ Роме-де-Лиль и Гаюи, 
которыхъ счнтаютъ основателями и 
научной кристаллографіи (см.); вѣдь 
только съ этого времени употребленіе 
методовъ кристаллографіи и примѣ- 
лепіе химическаго анализа создали 
устойчивость въ знаніяхъ, относящихся 
къ минераламъ. Благодаря этому ходу 
развитія науки почти вътеченіе всего 
XIX в. специальности М. и кристалло- 
граф! и соединялись воедино, а пред- 
ставителями ихъ были одни и тъ* же 
лица. Но вь последней четверти ми- 
иувшаго вѣка и въ началѣ иастоящаго 
і;ристаллографіяпретерпѣлатакую глу- 
бокую эволюцію, что приложен іе ея соб- 
ственно къ минераламъ стало очень 
незначительною частью ея содержанія. 
Съ другой стороны, геологическія науки 
получили необыкновенную ширь и все 
болѣе и болѣе втягивали въ себя об- 
ласть М., которая выработалась въ 
циклъ иаукъ, входя щихъ въ составь 
геологіи, какъ наиболее точная состав- 
ная ея часть. Геологическія науки рас- 
пались на два цикла: 1) упомянутый 
минералогическій и 2) біологическій, 
въ основѣ котораго лежать науки чи- 
сто біологическія. 

Первою задачею М. является распо- 
знавание минераловъ, какъ для зоологін 
первая задача есть распознавание ви- 
довъ животныхъ, а ботаники — растеиій. 
Для осуществленія этой элементариѣй- 
шей задачи, становящейся съ рас ши- 
рен іемъ цикла извіістныхь минераловъ, 
все болѣе и болѣе трудною, прихо- 



дится прежде всего пользоваться изуче- 
иіемь тѣхъ свойствъ минераловъ, котор. 
въ высшей мѣрѣ способствуютъ облег- 
ченію и ускоренію этого опредѣленія. 
Но все-таки главное содержаніе и глав- 
ный смыслъ М. — въ установлеиіи гене- 
зиса минераловъ и въ воспроизведен! и 
тѣхъ физическихъ и химическнхъ явле- 
ній, который связаны съ этимъ гене- 
зисомъ. Эти задачи столь сложны и 
восходить къ такимъ глубннамъ на- 
шего физическаго міровѣдѣнія, что до- 
стигнуто еще очень немного. Въ этомъ 
смыслѣ современная М. скорѣе пред- 
ставляем науку въ зачато чномъ со- 
стояние еще очень далекую отъ того, 
чтобы дать возможность въ каждомь 
частномъ случаѣ строго установить 
генезисъ. Въ большинствѣ случаевъ 
приходится довольствоваться общими 
чертами той картины, которая раскры- 
вается при этомъ изученіи. Въ ннже- 
слѣдующемъ изложеніи мы раздѣлимъ 
нашу задачу на слѣдующія четыре 
главыыя ея части: 1) коснемся основъ 
распознаванія минераловъ, 2)охаракте- 
ризуемъ классификацію минераловъ, 
3) отмѣтимъ главный условія простого 
и 4) сложнаго ихъ генезиса. 

Проблема простого распознаванія ми- 
нераловъ уже связана съ некоторыми 
трудностями. Вся исторія М. прони- 
зана стремленіемъ возможнаго упро- 
щения этой задачи; и въ этомъ отно- 
шеніи цѣль достигнута въ высокой сте- 
пени по отнотені юкъ минераламъ, пред- 
ставленнымъ вь земной корѣ вь осо- 
бенномъ изобиліи, т. наз. петрографи- 
чески важнымъ минераламъ. Главными 
упрощающими методами являются: 
1) методы кристаллографіи, примени- 
мые только для тбхъ минераловъ, коихъ 
индивиды представлены въ окристал- 
лизованномъ видѣ не исключительной 
мелкости, и 2) нѣкоторые химическіе 
методы. Эти методы нельзя противопо- 
ставлять другъ другу; чаще всего они 
дополняютъ другъ друга. Тѣмъ не ме- 
нѣе, первые изъ ннхъ имѣютътакія пре- 
имущества простоты и скорости, что 
при общей характеристики изучаемыхъ 
минераловъ применяются преобладаю - 
щимъ образомъ. Но когда дѣло идетъ 
не объ общей характеристикѣ, но о та- 
комъ индивидуальномъ изученіи мине- 
раловъ, которое связано съ примѣне- 
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ніемъ ихъ для промышленныхъ цѣлей, 
первенствующее значеніе получаютъ 
методы химическіе, въ особенности ме- 
тоды количественная анализа, и при- 
томъ методы не общаго характера, а 
спеціально приноровленные для дан- 
наго случая. Какъ примѣръ можно при- 
вести т. наз. золотоносные пески, ко- 
торые иногда не безвыгодно можно до- 
бывать даже при содержаніи до десяти 
долей въ ста пудахъ, т. е. при содер- 
жаніи 0,000003, выраженномъ въ про- 
центахъ. Въ еще гораздо меньшнхъ про- 
центныхъ колнчествахъ извлекаются 
радіоактнвные элементы; для опредѣ- 
ленія этого ироцеатнаго содержанія 
приходится прибѣгать къ спеціально 
электрнческнмъ приборамъ, особенно 
къ электроскопамъ и электрометрамъ. 
Эти операціи уже цѣликомъ входятъ 
въ область физики и хнміи и чаще всего 
производятся специалистами этихъ дис- 
циплинъ. Но прежде, чѣмъ довести из- 
слѣдоваиіе до этой стадіи, іфиходится 
сдѣлать огромное количество минера- 
логическихъ опредѣленій, и если бы 
они не отличались простотою и быстро- 
тою, то, можно сказать, минералогиче- 
скія опредѣленія на практикѣ были бы 
неосуществимы. Иногда сами данныя 
бываютъ такъ недостаточны, что точное 
опредѣленіе по существу является ие- 
возможнымъ, и приходится довольство- 
ваться опредѣленіемъ приближенны мъ, 
а иногда даже и просто наиболѣе вѣ- 
роятнымъ, принимая напередъ, что изъ 
нѣеколькихъминераловъ,которымъпри- 
надлежатъ найденныя свойства, пред- 
лежащій не есть минералъ исключи- 
тельно рѣдкій. Наиболѣе полное и про- 
стое опредѣленіе минераловъ, заклю- 
чающихся въ данной иородѣ, обыкновен- 
но достигается предварительнымъ при- 
готовленіемъ микроскопическихъ пре- 
паратовъ, т. е. вышлифованныхъ пла- 
стинокъ, чаще всего имѣющихъ толщи- 
ну 0,02 — 0,04 мм., и дальнѣйшимъ опти- 
ческ. изслѣдованіемъ перерѣзанныхъ 
въ этой пластинкѣ минеральныхъ ин- 
дивидовъ. Изъ многихъ пріемовъ болѣе 
точнаго оптическаго изслѣдоваиія та- 
кихъ препаратовъ въ послѣднее время 
особенное распространеніе получаетъ 
методъ универсальный (см.). Данныя, 
доставляемый примѣненіемъ этихъ ме- 
тодовъ, такъ разнообразны и связаны 



съ такою степенью точности въ числе н- 
номъ выраженіи оптическихъ свойствъ, 
съ другой стороны, пріемы такъ просты 
и скоро воспроизводимы при посред- 
ствѣ ряда спеціальныхъ аппаратовъ,на- 
конецъ, таблицы, заключающія числен» 
ныя характеристики минераловъ, такъ 
полны, что съ этими методами не мо- 
гутъ итти ни въ какое сравненіе пи- 
каше другіе изъ извѣстныхъ методовъ. 
Однако, и ихъ примѣненіе не всегда 
приводить къ одному, строго опредѣ- 
ленному результату, почему часто бы- 
ваетъ полезно въ качествѣ оконча- 
тельно рвшающаго фактора примѣнять 
и другія изъ простѣйшихъ испытаній 
и пробъ, чаще всего химическаго ха- 
рактера. Къ числу таковыхъ относятся, 
напр., пробы микрохимическаго ана- 
лиза. Напр., по способу Божицкаго пы- 
линки силикатовъ на покрытомъ плен- 
кою канадскаго бальзама стеклѣ обра- 
батывают каплею кремнефтористово- 
дородной кислоты и при разложеніи пы- 
линки получаютъ характерные кристал- 
лики солей этой кислоты, по формамъ 
которыхъ распознаюсь металлы, во- 
шедшіе въ составъ этихъ солей. Не- 
рѣдко эти кристалл ики для больше йубѣ- 
дительности обрабатываютъ еще ннымъ 
реактивомъ, чтобы вызвать окрашиваніе 
или образование новыхъ солей. Легко 
понять,что такія пробы отнимаютъ очень 
мало времени. Самый простой пріемъ 
точнаго опредѣленія вытекаетъ изъ ме- 
тода кристаллохимическ. анализа (см.), 
когда данные для опредѣленія непосред- 
ственно представляютъ хорошо образо- 
ванные кристаллы; особенно пригод- 
ными являются очень мелкіе, но съ 
блестящими гранями. Однако, въ зем- 
ной корѣ такіе кристаллы встрѣчаются 
сравнительно рѣдко, а именно тогда, 
когда при ихъ образовании не было пре- 
пятствія въ окружающей средѣ. Это въ 
особенности имѣетъ мѣсто при образо- 
вали минераловъ въ пустотахъ (то- 
есть въ сущности въ мѣстахъ, выпод- 
ненныхъ насыщеннымъ и пересыщен- 
нымъ растворомъ того же вещества). 
Такой пріемъ поэтому имѣетъ въ М- 
сравнительно ограниченное примѣне- 
ніе. Но рядомъ съ у помяну тымъ опти- 
ческимъ пріемомъ, наиболѣе пригод- 
нымъ не только для прозрачныхъ, но 
въ особенности для безцвѣтныхъ (ила 
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почти безцвѣтныхъ въ тонкихъ шли- 
фахъ) минераловъ, наиболее общимъ 
является старый способъ Берцеліуса 
<1837) — раствореніе зернышекъ веще- 
ства въ нѣкоторыхъ соляхъ (бура, фос- 
форная соль и пр.) въ пламени паяльной 
трубки или даже простая обработка 
этимъ пламенемъ на углѣ (образованіе 
налетовъ, различно окрашенныхъ и раз- 
ной степени летучести, образованіе ме- 
таллическнхъ корольковъ и характер- 
ныхъ сплавовъ и пр.). Съ теченіемъ 
времени этотъ старый пріемъ подвергся 
усовершенствозаніямъвъсамыхъразно- 
образныхъ направленіяхъ. 

Переходя къ минералогическимъ клас- 
сификаціямъ, пришлось бы упомянуть 
о многихъ и разнообразныхъ попыт- 
кахъ, сдѣлаиныхъ въ этомъ отношеніи, 
большинство изъ которыхъ не достигло 
того, чтобы болѣе или менѣе каждому 
минералу въ классификаціи нашлось 
удобное мѣсто. Лишь въ самое послѣд- 
нее время прннципъ, положенный въ 
основу кристаллохимическаго анализа, 
могъ бы привести къ такой классифи- 
кации что дѣйствительно для каждаго 
минерала нашлось бы свое строгое мѣ- 
сто. И такую классификацию даже нельзя 
было бы назвать искусственною, такъ 
какъ въ основѣ ея лежала бы кристал- 
лическая структура минерал овъ,то-есть 
какъ разъ то, что существеннѣйшимъ 
образомъ характеризуете природу ка- 
ждаго. Однако, трудно ожидать, чтобы 
въ скоромъ же времени такая класси- 
фикация получила широкое примѣненіе, 
такъ какъ въ этой структурѣ аналогич- 
ную роль могутъ играть самые разно- 
образные химическіе элементы. Для 
представителей же М. всегда имѣетъ 
особую валшость индивидуальность ка- 
ждаго химическ, элемента. Вѣдь имен- 
но къ ннмъ обращаются съ вопросами 
о расиредѣленіи того или другого хи- 
мическаго элемента въ земной корѣ. 
Вотъ почему преобладающее значеніе 
получили классификации, построенныя 
на чисто химическомъ основаніи. Перво- 
начально такая классификація была 
въ высокой степени обработана аме- 
риканскимъ минералогомъ Дж. Дана 
<1837), но въ послѣднее время рядомъ 
съ ней получила значительное примѣ- 
неніе классификація мюнхенскаго про- 
фессора П. Грота, хотя и имѣющая ту 



же основу, но въ еще большей степени 
удѣлившая вниманіе соединенію въ 
группы тѣлъ, имѣющихъ сходное хими- 
ческое строеніе. Въ послѣдніе годы стали 
выходить томы сочиненія послѣдняго — 
„Сііетізсііе КгізіаІІо&гарЫе", въ кото- 
рыхъ пришлось создать общую основу 
для классификаціи не только минера- 
ловъ, но и всѣхъ тѣлъ, полученныхъ 
въ кристаллахъ. Специально же для 
минераловъ основы этой классифика- 
ціи были изложены въ нѣсколькнхъ 
изданіяхъ „ТаЪеІІагізсЪе ІІеЪегзісМсіег 
Міпѳгаііеп" этого ученаго. Къ первому 
классу отнесены самородные элементы, 
которые, въ свою очередь, раздѣлены 
на неметаллическіе, каковы алмазъ, 
графить, сѣра, и металлы, начиная съ 
благородныхъ. Ко второму классу отне- 
сены простыя соединения сѣры (селена, 
теллура) съ такими элементами, какъ 
мышьякъ, сурьма, висмутъ, молибденъ, 
и съ типическими металлами; къ по- 
слѣднему отдѣлу относятся двѣ важ- 
ный изоморфныя группы цинковой об- 
манки (сфалерита) и сѣрнаго колче- 
дана (пирита). 

Къ первой изъ этихъ родственныхъ 
группъ отнесены ольдгамите СаЗ, сфа- 
лерите (2п, 1?е, Мп, С(1)3, гдѣ подчерк- 
нуты преобладающія составныя части, 
алабандинъ Мп8, троилитъ РеЗ, пент- 
ландитъ (Ре,№)8, и всѣ эти минералы 
не только кристаллизуются въ формахъ 
кубической сингоніи, но часто про- 
являютъ много другихъ родственныхъ 
свойствь. Слѣдующая родственная 
группа съ ними полиморфна: вуртцитъ 
(2п, Ре)8, эритроцинкитъ (2п, Мп)8, 
греенокитъ СсІЗ, пирротинъ (магнит- 
ный колчеданъ) Ре8(?), милеритъ №8, 
никелинъ №8, аритъ ИЦАз, 8Ъ),брейт- 
гауптитъ №8Ъ, и всѣ эти минералы 
кристаллизуются въ формахъ гексаго- 
нальной сингоніи. 

Къ гругшѣ пирита онъ отнесъ: гауе- 
рнтъ Мп8 2 , пирите Ре8 2 , кобальтинъ 
(Со, Ре)Аз8, герсдорфитъ (Ш, Ре)Аз8, 
коринитъ (Ж } Со, Ре) (Аз, 8Ъ)8, ульма- 
нитъ МіЗЪЗ, вильямитъ (М, Со)8Ъ8, ка- 
лилитъ (№, Со, Ре) (8Ъ, Ві, іѴз)8, шмаль- 
тинъ (Со, Мі, Ре)Аз 2 , хлоантитъ (Хі, Со, 
Ре)Аз 2 , сперрилитъ(Рі, Е1і)(Аз, 8Ъ) 2 , лау- 
ритъ (Ки, 0з)8 2 ; всѣ эти минералы кри- 
сталлизуются в ь формахъ діакисъ-доде- 
каэдрическаго вида симметріи. Поли- 
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морфиую съ ними группу образу ютъ: 
марказитъ Ре3 2 , арсенонь ритъ Ре(Аз,8) 2 , 
глаукодотъ (Ре, Со) (Аз,8) 2 , лёллпнгитъ 
РеА8 2 , саффлоритъ (Со,Ре,Кі)Аз 2 , рам- 
мельсбергитъ (Хі, Со. Ре)Аз 2 ; всѣ эти 
минералы кристаллизуются въ формахъ 
ромбической сингоніи съ близкими угла- 
ми. Изъ грушіъ болЬе сложнаго со- 
става можно упомянуть: вольфсбергитъ 
8Ь 2 8 4 Си 2 , эмплектнтъ Ві 2 8 4 Си 2 , склеро- 
клазъ Аз 2 8 4 РЪ, цннкепнтъ 8Ъ 2 8 4 РЬ, ан- 
доритъ 8Ь 2 8 4 (РЬ, А& 2 ), галеновисмутптъ 
Ві 2 8 4 РЬ, аляскантъ Ві 2 8 4 (РЬ, А^г 2 ,Си 2 ). 

Къ третьему классу отнесены мине- 
ралы простого состава окисловъ. Сюда, 
напр., принадлежать столь важные и 
распространена минералы, какъ кварцъ 
8і0 2 , корундъ А1 2 0 а съ его драгоцѣн- 
ными разностями — мэлнповымъ руби- 
номъ и голубымъ сафиромъ, гематитъ 
Ре 2 0 3 , сассолинъ В(ОН) 3 ; изъ послѣд- 
няго у;кѳ можно выдѣлить воду, также 
какъ въ гетитѣ РеО.ОН, ксантосиде- 
ритѣ Ре 2 0(ОН) 4 , лимонить Ре 4 0 3 (0Н) с . 
Одна изъ иитереентзйшихъ, относя- 
щихся сюда, есть группа рутила Ті0 2 . 
Сюда же причислены и оксисульфпды, 
слѣдуя тому правилу, чтобы въ каждый 
дальнѣйшій клаесъ могли быть прнчи- 
.слены и тѣ болѣе сложный соеднненія, 
которыя по существу могли быть при- 
числены и къ одному изъ преДыдущпхъ. 

Къ четвертому классу отнесены га- 
лоидный соединения, простыя и слож- 
ный, — конечно, также и хлорокиси и 
аналогичный съ ними. ІІзъ вещестш> 
простѣйшаго состава сюда относится 
каменная соль СІХа, сильвинъ С1К, 
образующіе довольно большую группу, 
минералы которой проявляются въ 
формахъ кубической сннгоиіи; въ тѣхъ 
же формахъ проявляется и флуоритъ 
(плавиковый шпатъ) Р 2 Са. Изъ отно- 
сящихся сюда минерал овъ болт>е слож- 
наго состава можно отмѣтить кріо- 
литъ А1Р 3 .ЗХаР моноклинной сингоніи. 

Къ пятому классу отнесены соли 
самыхъ разнообразныхъ кислород- 
ныхъ кислотъ, иногда проявляющія 
большую степень родственности, напр., 
селитра К0 3 Ха и кальцитъ (известко- 
вый шпатъ) С0 3 Са. Послѣдній входить 
въ составь весьма обширной родствен- 
ной группы, а того же состава араго- 
нитъ есть представитель другой, поли- 
морфной группы. Формы первой при- 



надлежать гексагональной, а второй — 
ромбнч. сннгонін. Сюда же, согласно 
вышеуказ, правилу, относятся и мине- 
ралы столь сложнаго состава, какънор- 
тупитъ С0 3 М# . С0 3 Ха 2 . ХаСІ, весьма 
крупные кристаллы котораго недавно 
найдены въ вндѣ корки, облекающей 
выпускныя трубы одного русскаго содо- 
ваго завода. Наконецъ, сюда же отне- 
сены и минералы такого состава, что 
ихъ можно было бы причислить къ про- 
стымъ окпеламъ, если вы не прямыя 
химическія указанія на то, что это въ 
дѣйствптельности соли, коихъ электро- 
положительная и электрі от ицательная 
часть содержать въ осиовѣ одинъ и 
тотъ же элементъ, напр., браунитъ 
Мп0 3 Мп тетрагональной сі.игоніи. 

Къ шестому классу отнесены соли 
такихъ кислотъ, которыя гораздо яснѣе 
проявляютъ 'свою родственность, какъ 
сѣрной 80 4 Н 2 , молибденовой Мо0 4 Н 2 , 
вольфрамовой \Ѵ0 4 Н 2 . Нѣсколько искус- 
ственно сюда причислены и уранаты 
(соли урановой кислоты, получивши* 
громадное значеніе, какъ носители ра- 
діоактивной энергін). Нанболѣе про- 
стыми представителями этого класса 
являются такіе минералы, какъ баритъ 
80 4 Ва. Хотя къ той же группъ отне- 
сенъ и ангидритъ 80 4 Са, но послѣд- 
ній представляетъ уже значительное 
уклоненіе. Конечно, сюда же отнесены 
и соединенія столь сложнаго состава, 
какъ ганке итъ 930 4 Ха 2 . 2С0 3 Ка 2 . КСІ 
гексагональной сингоніи (въ тѣхъ же 
формахъ Шюльтенъ получилъ соль бо- 
лѣе простого состава 430 4 Ха 2 . С0 3 Ха 2 ). 

Къ седьмому классу отнесены соли 
столь слабыхъ кислотъ, какъ алюминаты 
и бораты. Сюда, между прочимъ, принад- 
лежитъ обширная и важная группа шпи- 
нелей, включая магнетитъ (магнитный 
желѣзнякъ) (РеОо) 2 Ре и хромигъ (хро- 
мистый желѣзнякъ) і(Сг, Ре)0 2 ] 2 (Ре, Сг). 
Минералы всей этой группы большего 
частью представлены въ формахъ ок- 
таэдра (съ кристаллографической ТОЧКЕ 
зрѣнія наиболѣе типичные представи- 
тели додекаэдрической структуры). 
Сюда же относится и хризоберилъ 
(А10 2 ) 2 Ве съ его драгоцѣнной разно- 
стью — алексаидритомъ, зеленою при 
дневномъ и малиновою при вечернемъ 
освѣщенін. Побочно можно замѣтить. 
что, такъ какъ это свойство зависите 
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отъ сочетанія про пускаем ыхъ веще- 
ствомъ цвѣтныхъ лучей, то оно про- 
является но только въ александрит^, 
но и особыхъ разиостяхъ другихъ ми- 
иераловъ, напр., въ клинохлорѣ (сидя- 
щемъ на хромитѣ), хромъ содержа- 
щемъ турмалинѣ. 

Къ восьмому классу отнесены фосфа- 
ты, арсенаты, стнбіаты, ніобаты, таита- 
латы. Этотъ кяассъ особенно изобилу- 
етъ представителями рѣдкихъ минера- 
тювь;сюда принадлежать, напр., ксено- 
тнмъ Р0 4 Ѵ тетрагональной сннгоніи, 
ыонацитъ Р0 4 (Се, Ьа, Л т о\ Рг), минералы 
сложи ыхъ урановыхъ соединеній, какъ 
аутунить [Р0 4 ] 2 [1Ю 2 ] 2 Са. 8 а^. ромбиче- 
ской, торбернитъ ]Р0 4 1 2 (Ш 2 ) 2 Си . 8 а^. 
тетрагональной сннгонін. Углы между 
соотвѣтственнымн гранями обоихъ по- 
слЬдннхъ соединеній весьма близки, 
почему и формы аутунита весьма близ- 
ки къ формамъ тетрагональной сннго- 
ніи (таковыя назыв. псевдотетрагональ- 
иыми). Но сюда принадлежать и такіе 
распростран. минералы, какъ апатнтъ 
(Р0 4 ) 3 Са 4 [Са(Р,С1)] гексагон. сингоиіи. 

Вь противоположность предыдуще- 
му, къ девятому классу, обнимающему 
силикаты, титанаты, циркон іаты, отно- 
сится большинство мннераловъ, имѣю- 
щихъ наибольшее распространеніе въ 
земной корѣ. Трудно невстрѣтнть гор- 
ныхъ породъ, не заключающихъ въ 
себѣ въ качествѣ существенныхъ со- 
стазныхъ частей представителей поле- 
выхъ шпатовъ, пироксеновъ, амфибо- 
ловъ, слюдъ, Гранатовъ, хлоритовъ, 
змѣевиковъ. Въ сравненіи съ ними мо- 
гу тъ нтти лишь такіе минералы дру- 
гихъ классовъ, какъ квардъ и кальцитъ. 

Названный естественный группы ми- 
иераловъ отличаются въ то же время 
своей обширностью по разнообразію 
хнмическаго состава. 

Разсмотримъ, какъ примѣръ, группу 
граната, очень часто представленную 
прекрасно о кристаллизованными въ 
формѣ ромбическаго додекаэдра (110), 
къ котор. обыкновенно присоединяет- 
ся тріакисъ-октаэдръ 
(211), что въ совокуп- 
ностидаетъяркій при- 
мѣръ октаэдри ческой 
структуры. Въ со- 
ставь этой группы 
входятъ: гроссуляръ 



[ 8і0 4 ] 3 А1 2 Са 3 , гессонитъ [ЗЮ 4 ] 3 (А1, 
Ре) 2 Са 3 , аіктомъ [8і0 4 ] (Ре, А1)Са 3 , топа- 
золитъ [8Ю 4 1 3 Ре 2 Са 3 , меланитъ (назван- 
ный по черному цвѣту) [(Зі, Ті)0 4 ] 3 (Ре, 
Ті, А1) 2 Са 3 , уваровитъ (травяно - зеле- 
наго цвѣта) 18Ю 4 ] 3 Сг 2 Са 3 , спессартннъ 
І8Ю 4 ] 3 (А1, Ѵе) 2 (Мп 9 Ее, Са) 3 , алмандинъ 
(густого краснаго цвѣта и превосходной 
прозрачности) [8і0 4 ] 3 (А1, Ре) 2 (Ре, Мд, 
Са) 3 , пнропъ (но рѣдкости, чудному ма- 
линовому двѣту и прозрачности причи- 
сляюгційся къ драгоцѣн. камнямъ вто- 
рого класса) [8і0 4 1 3 (А1, Ре) 2 (М&, Ре. Са) 3 . 

Однако, по химическому составу, а 
отчасти и по принадлежности къ кри- 
сталламъ кубической сннгоніи, къ этой 
группѣ примыкаетъ другая, вь составь 
которой входятъ минералы написан- 
наго ряда (таблицу см. ни лее). 

Въ другомъ отношенін къ той же 
группѣ граната примыкаетъ группа 
эпидота и цоизнта. Напр., химическое 
строеніе цоизита мы получимъ, если 
средній атомъ Са въ гроссу лярѣ замѣ- 
нимъ радпкаломъ А1(0Н) (понятно, что 
этотъ радикалъ такъ лее двуатоменъ, 
какъ и атомь Са). 

Нзъ минераловъ этого класса нельзя 
не упомянуть о бериллъ 8і 0 0 18 А1 2 Ве 3 , къ. 
которому принадлежитъ драгоценная 
зеленая разность изумруда или смараг- 
да и голубовато зеленая — аквамарина. 

Если въ каждомъ нзъ предыдущихъ 
классовъ нельзя не усмотреть много 
искусственности, то въ наибольшей 
степени это относится къ составу де- 
сятаго класса, или класса мннераловъ 
органнческаго происхожденія. Все-таки 
во всѣхъ предыдущихъ классахъбыло 
удовлетворено то условіе,что принадле- 
жащіѳ имъ минералы прѳдставляютъ 
болѣѳ или менѣе обособленные и одно- 
родные индивиды. Если и имѣется въ 
нихъ неоднородность, то она зависитъ 
гл. образомъ отъ изоморфныхъ при- 
мѣсей, а изоморфный вещества про- 
являютъ высокую степень родственно- 
сти. Въ т. наз. минералахъ десятаго 
класса эта однородность составляеть 
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рѣдкое исключеніе, а преобладающим?* 
образомь представлены очень сложныя 
смѣси органическаго состава, каковы 
минеральный смолы, угли, нефти. Про 
ихъ кристаллографическую характери- 
стику такъ же мало можѳтъ быть рѣчи, 
какъ и про стекла и жидкости вообще. 
Но тѣ немногія исключенія, въ кото- 
]>ыхъ проявляется не только однород- 
ность вообще, но и превосходная окри- 
сталлизованность, представляютъ въ 
особенности соли органическихъ ки- 
слотъ не только простого, но и сравни- 
тельно сложпаго состава; уэвеллитъ, 
напр., есть кальціева соль щавелевой, 
а оксалитъ — желѣзистая соль той же 
кислоты. Въ меллитѣ же химикъвидитъ 
алюминіеву соль медовой (мсллитовой) 
кислоты, которой придаютъ строеніе: 
Присутствіеэто- 
со 2 н с _ с солі г0 МНН ералавъ уг- 
// ^ ляхъ, напр., сред- 

со 2 н.с с.со 2 н неи П0Л0СЬІ Россіи 

с — с ^ Малевско-Мурае- 

сон' ~ со.н винскаго угольна- 
го бассейна) ясно 
указываетъ на то, что въ самихъ уг- 
ляхъ должны присутствовать и другія 
вещества сложнаго состава, изъ смѣси 
которыхъ выкристаллизовываются та- 
тя соли. И, дѣйствительно, въ такихъ, 
легко подвергающихся перегонкѣ, ве- 
ществахъ, какъ нефть, найдено не ма- 
лое число особаго состава нафтеновъ 
(Морковниковъ), которые считаются за 
особыя насыщенныя вещества общей 
формулы СпН 2П> почему нмъ припис. 

указ. здѣсь строеніе 
(гексаиафтенъ) и ана- 
логичное (гомологи). 

Изъ окристаллизо- 
ванныхъ чпстыхъ уг- 
леводородовъ, находи- 
мыхъ вънѣдрахъ земли, пожалуй, мож- 
но указать лишь на фихтелитъ С 18 Н а2 
моноклинной сингоніи, да и то удовле- 
творительные кристаллы получаются 
только послѣ предварительная рас- 
творенія въ спиртѣ или эѳнрѣ. 

Уже на тѣхъ немногихъ примѣрахъ, 
которые только что были разсмотрѣиы, 
рѣзко проявляются перемѣнность и 
усложненія въ химическомъ составѣ 
минераловъ. Уже изъ этихъ примѣ- 
ровъ можно было видѣть, что назва- 
иіе минерала еще не связано въ точ- 



СН; 
СП, I / 



СН 2 

сн 2 



ности съ опредѣленнымъ химическимъ 
составомъ. Но все-таки такого рода 
непостоянства этого состава, которыя 
имѣютъ основаніе въ изоморфизмѣ въ 
смыслѣ Митчерлиха, еще получаютъ 
довольно простое и удачное выраже- 
ніе въ принятыхъ формулахъ. 

Но имѣются еще и другого рода 
усложненія въ химическомъ составѣ, 
гораздо труднѣе поддающіяся нагляд- 
ному и точному выраженію. Первый 
примѣръ такого рода усложненій былъ 
открыть знаменитымъ кристаллогра- 
фомъ Гесселемъ на рядѣ плагіоклазовъ, 
въ которыхъ изоморфно эамѣщаютъ 
другъ друга два вещества какъ бы 
совершенно несвязаннаго другъ съ 
другомъ состава, а именно альбитъ 
8і 3 0 8 ААХа и анортитъ 8і 2 0 8 А1 2 Са три- 
клинной сипгоніи. Болѣеиодробныя хи- 
мическая нзслѣдованія Чермака и опти- 
ческія изслѣдованія М. Шустера при- 
вели къ заключенію о существованіи 
почти непрерывнаго ряда такихъ изо- 
морфныхъ смѣсей, проявляющихся, од- 
нако, въ природѣ иногда въ видѣ от- 
мѣнно однородныхъ индивидовъ. 

Успѣхи физической химіи послѣд- 
няго времени еще болѣе обобщили эту 
точку зрѣнія, приведя къ признанію 
твердыхъ растворовъ (Вантъ-Гоффъ), 
составныя части которыхъ не про- 
являютъ никакого отношеніякъ изомор- 
физму, и вообще аналогичныхъ въ 
своихъ отношеніяхъ съ обыкновен- 
ными жидкими растворами. Выражать 
такія химическія отношенія простыми 
формулами становится почти неосуще- 
ствимымъ. Но даже и это обстоя- 
тельство не исчерпываетъ всей слож- 
ности наблюдаемыхъ явленій. Откры- 
лись минералы съ явно перемен- 
ны мъ химическимъ составомъ, — по 
крайней мѣрѣ, въ извѣстныхъ предѣ- 
лахъ. Въ давно извѣстномъ отрядѣ 
цеолитовъ (алюмосиликатовъ, содержа- 
щихъ воду) раскрылась возможность 
непрерывнаго измѣненія въ составь 
воды безъ существенна™ и ръзкаго 
измѣненія въ другихъ свойствахъ (Фри- 
дель). Мало того, оказалось, что воду 
въ этомъ содержаніи можно замѣіцать 
другими веществами (напр., сѣрнн- 
стымъ водородомъ, аммккомъ и пр.); 
это наблюдалось, напщ въ десмнн'Ь, 
шабазитѣ, гейландитѣ.. 
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Искусственно были получены (Я. Кур- 
наковымъ и другими) сплавы, напр., тал- 
лія съ висмутомъ, кривая плавкости 
которыхъ даетъ двѣ эвтектическія точ- 
ки (т. е. точки минимальной температу- 
ры плавленія) со слѣдующими свойства- 
ми (Ж. Р. X. Общ., 38,899, и 45,900). Въ 
предѣлахъ отъ 55% до 64% Ві въ спла- 
вѣ кривая плавкости имѣетъ максимумъ 
при составѣ именно въ 62,8%, тогда какъ 
кривая электропроводности для твер- 
ды хъ растворовъ въ этихъ предѣлахъ 
ничѣмъ не проявляетъ особенности для 
этого состава и продолжаетъ непрерыв- 
но подниматься до верхняго предѣла. 

Такимъ образомъ, становится невоз- 
можны мъ выдѣлить особый пунктъ съ 
опредѣденнымъ составомъ и приходит- 
ся признать, что образуются твердые 
растворы съ перемѣннымъ составомъ, 
какъ определенные химическіе инди- 
виды („Изв. И. Акад. наукъ", 1914, 
стр. 321). Курнаковъ обозначаетъ со- 
единенія этого типа бертоллидами, что- 
бы напомнить, что такіе типы имѣлъ 
въ виду еще знаменитый химикъ Бер- 
толле, въ отличіе оіъ дальтонидовъ,\\шо- 
минающихъ о законѣ кратныхъ отно- 
шений Дальтона, т. е. веществъ со 
строго опредѣленною химич. формулою. 

Переходя къ генезису минераловг, 
прежде всего приходится подчеркнуть 
неисчерпаемое разнообразіе его про- 
явленій, начиная отъ столь иростыхъ, 
что въ самое короткое время можно 
искусственно его воспроизвести, вплоть 
до такихъ сложныхъ, что въ пихъ 
трудно или даже невозможно разо- 
браться. Наиболѣе простой и легко 
воспроизводимый лидъ генезиса мине- 
рал овъ есть ихъ выдѣленіе изъ рас- 
творовъ какъ вслѣдствіе испаренія или 
охлажденія, такъ и отъ введен і я раз- 
личныхъ нримѣсей, вызываю щихъ хи- 
мическія реакцін и осажденіе нѣкото- 
рыхъ составныхъ частей. Какіе слож- 
ные результаты получаются даже въ 
этихъ простѣйшихъ условіяхъ, пока- 
залъ рядъ опытовъ, производившихся 
въ берлинскомъ университетѣ подъ 
руководствомъ знаменитаго физико-хи- 
мика Вантъ-Гоффа въсрединѣ90-хъго- 
довъ. Чтобы сколько-нибудь удовлетво- 
рительно выразить результаты этихъ 
опытовъ, онъ долженъ былъ вводить 
въ нихъ значительный упрощающія 



условія и на первомъ планѣ постоян- 
ную температуру 25°. Такимъ образомъ 
удалось показать границы въ составѣ 
тѣхъ растворовъ, изъ которыхъ выдѣ- 
ляются тѣ или другія соли, дѣйстви- 
тельно находимыя въ естественныхъ 
соляныхъ толщахъ, особенно въ самой 
замѣчательной изъ нихъ — Стассфурт- 
скомъ мѣсторожденіи въ Пруссіи. 

Ёсли при 25° въ составъ вводить 
только слѣдующія соли: А) ЫаСІ, 
В) КС1, С) М§С1 2 , Б) М§30 4 , Е) Ыа 2 30 4 и 
Р) Н 2 0, то можно получить слѣдующіе 
минералы, найденные въ Стассфурт- 
ской толщѣ: каменную соль состава А, 
тенарднтъ состава Е,сильвинъ состава 
В, бишоффитъ состава С + 6Р, рейхар- 
дитъ состава Б + 7Р, кизеритъ состава 
В + Р, карналлитъ состава В + С + 6Р, 
леонитъ состава К 2 80 4 + Ъ + Р, астра- 
ханитъЕ + Б+4Р, каинитъ В + Ь + ЗР, 
шёнитъ К 2 30 4 -+- Б + 6Р, глазеритъ 
ЗК 2 80 4 + Е. Понятно, что въ назван- 
номъ міісторожденіи составъ найден- 
ныхъ солей еще гораздо разнообразнѣе, 
хотя бы уже потому, что вообще число 
элементовъ въ растворѣ того моря, отъ 
испаренія котораго возникло мѣсто- 
рожденіе, было гораздо больше, да и 
предѣлы температуры, при которой 
соли отлагались, были гораздо шире 
въ той залежи, которая теперь заняла 
положеніе въ нѣдрахъ земли на до- 
вольно значительной глубинѣ.Въ этомъ 
мѣсторожденіи только толща одной соли 
доходить до полкилометра. Въ верхней, 
то есть новѣйшей, ея части преобла- 
даем карналлитъ, затѣмъ преобладае- 
те переходитъ къ кизериту, еще ниже къ 
поліігалііту2Са80 4 .М~80 4 .К 2 30 4 .2Н 2 0. 
На наибольшей глубинѣ преоблад. ка- 
менн.соль и ангидритъ Са80 4 ,колич.ко- 
его въ общемъвозрастаетъсъ глубиною. 
Если принять во вниманіе еще фак- 
торъ температуры х ), отъ малѣйіпаго 
измѣненія котораго весьма разнообраз- 
но измѣняется растворимость солей 
и ихъ разнообразныхъ соединеній, мы 
поймемъ, какое разнообразіе соедине- 
ній можетъ выдѣлиться даже въ связи 
съ химическою деятельностью воды, 
которой, конечно, принадлежитъ весьма 

А ) Иногда разности ыинѳраловъ одвого п того жѳ 
состава могутъ служить указателями температуры 
ихъ образованія н въ этомъ смыслѣ называются 
„геологическими термометрами 11 . См. кристалло- 
графія (о полиморфизмы, XXV, 613/і4). 
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важная роль въ процессѣ образован ія 
минераловъ. Она проннкаетъ земную 
кору на весьма значительную глубину, 
сначала въ жидкомъ, а па очень боль- 
лшхъ глубинахъ въ видь перегрѣтыхъ 
паровъ и даже въ диссоціированном7> 
видѣ. Она играетъ очень важную роль 
даже въ процессахъ гул канн ческа го 
нзверженія, находясь на глубинахъ и 
при высокихъ температурахъ въ со- 
стоянии колоссалыіыхъ давлеиій и вы- 
зывая снльнѣйшіѳ взрывы при ка- 
ждомъ открывшемся наружу доступѣ. 
Изверженія сами по себв сильно нз- 
рѣшечиваютъ толщу земной коры. 
Образующаяся и дальше развивающая- 
ся сѣть глубоко ндущнхъ трсщинъ, по 
которымъ въ тѳченіе тысячелѣтій про- 
биваются пары воды вм'ЬстЬ съ ря- 
домъ другихъ веществъ, иногда обла- 
дающнхъ свойствомъ энергичиаго хн- 
мическаго воздѣйствія на горныя по- 
роды, проходимыя ими по пути, соета- 
вляетъ колоссальную лабораторию, изго- 
товляющую очень большое число мине- 
раловъ весьма разнообразнаго состава. 

Едва ли не значительное большин- 
ство извѣстныхъ минераловъ образо- 
валось путемъ именно такого пневма- 
толиза. На поверхности эта, распро- 
страняющаяся на большую глубину, 
напряженная деятельность химиче- 
ски хъ новообразован! й даетъ себя знать 
въ видѣ фумаролъ, въ изобиліи раз- 
сѣянныхъ въ областяхъ дѣйствующихъ 
и потухающихъ вулкаиовъ. 

Между самими фумаролами, въ зави- 
симости отъ расположения пхъ по от- 
ношенію къ центрамъ изверженія, а 
также и отъ возраста вулкановъ, со 
времени Сенъ-Елеръ-Дсвилля отлнча- 
ютъ слѣдующіе разряды: 1) сухія фу- 
маролы съ температурой, доходящей 
до 500°. Въ нихъ выдѣляются преиму- 
щественно галондныя соединенія, осо- 
бенно СІКа и С1К, но также хлористыя 
соединенія Ре, Мп, Си. Второе мѣсто 
послѣ С1 заннмаетъ Р. 2) Кислыя фу- 
маролы, въ которыхъ преимущественно 
выдѣляются СІН и 80 2 . Въ области 
ихъ проявлеиія наблюдаются налеты 
гематита Ре 2 0 3 и сѣры. Ясно, что 
нелетучій гематитъ является продук- 
томъ химическаго взаимодѣйствія 
РеС1 3 на Н 2 0. 3) Щелочныя фумаролы, 
еще болѣе низкой температуры, вплоть 



до температуры кпиѣнія воды. Такъ 
онѣ называются потому, что выдѣ- 
ляющіпся ими нашатырь въ газообраз - 
номъ состояніп разлагается на СШ и 
ІЧ 3 .Н. Само по себ'Б, выдѣленіе амміака 
свидѣтельствуетъ о воздѣйствіи фу- 
марольныхъ паровъ на растительный 
покров ь, можетъ быть, скрытый и іп- 
мѣиенныйподъ вулканическими продук- 
тами. Здѣсь вмѣстѣ съ парами воды 
выдѣляется н сѣрннстый водородъ, 
изъ котораго часто въ видѣ крнстал- 
лическаго налета выдѣляется сѣра. 
Промежуточный тппъ образуютъ 4) хо- 
лодный фумаролы, выдѣляюшія гл. 
обр. водяные пары съ прнмѣсыо угле- 
кислоты С0 2 и сѣрнистаго водорода; 
впрочемъ, нмѣются и такія, которым 
въ изобилін выдьляютъ 8Н, и 80 2 , 
а эти газы, вступая въ обмѣнную ре- 
акцію, выдѣляютъ сѣру, которая иногда 
скопляется въ значптельныхъ колнче- 
ствахъ н служить предметомъ добычи. 
Наконецъ, 5) преимущественно при за- 
мираніи вулканической дѣятельностн 
или въ мѣстахъ, наиболѣе удаленныхъ 
отъ вулканич. цеитровъ, образуются 
углекислый фумаролы, или мофетты. 

Достаточно принять во вниманіе, 
что въ фумаролахъ, а особенно въ 
трехъ первыхъ ихъ разрядахъ, мы ви- 
димъ какъ бы выдѣляющіеся остатки 
той энергнчно-дѣйствующей химиче- 
ской лабораторіи, которая расположена 
вдоль всъхъ путей атихъ выделяю- 
щихся газовъ и паровъ, чтобы понять 
то разнообразіе минераловъ, которое 
должно было явиться результатомъ 
этой дѣятельности. Ыѣтъ возможности 
перечислить всѣ эти минералы, но 
легко предвидѣть, что на разныхъ 
глубинахъ и дуть разныя реакцін, и въ 
результата получаются разные мине- 
ралы. Иногда это различіѳ проявляется 
и не на очень различныхъ глубинахъ. 
Такъ, напр., въ мвдныхъ рудникахъ 
Богословскаго горнаго округа замѣ- 
чено, что въ верхнихъ горизонтахъ 
скопляется мѣдный блескъ 8Си 2 , иногда 
встрѣчаются блекл ыя руды (мышья- 
ковый и сурьмянистый), самородный 
мышьякъ и т. п. Ниже значительныхъ 
толщъ пирротина чаще всего залегаетъ 
халькопирнтъ (мѣдный колчеданъ) < 
Ре5 2 Си, составляющій главную руду 
округа, и еще ниже начинается значи- 
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тельная толща магнетита. Но всѣ эти 
рудные минералы отнюдь не явились 
главнымъ продуктомъ этой колоссаль- 
ной лаборатории. Наоборотъ, они въ срав- 
нительно незначительномъ количества 
распредѣлены посреди весьма мощ- 
ныхъ толщъ съ многочксл. отвѣтвле- 
ніямп т. наз.авгитогранатовыхъ породъ, 
главныя составныя части которыхъ уже 
указываются въ ихъ названы. 

Весьма детальное изслѣдованіе по- 
казало, что эта толща появилась поз- 
лее на контактѣ главнымъ образомъ 
двухъ существенно различныхъ гор- 
ныхъ массъ: массы осадочныхъ породъ 
сверху, въ которой не малую роль 
\іграютъ известняки, и гранитоваго маг- 
моваго бассейна, нынѣ проявляющагося 
въ видѣ выходящаго на поверхность гра- 
нитоваго массива. Названіе магмоваго 
бассейна относить его къ тому вре- 
мени, когда въ сущности роговообман- 
коваго гранита еще не было, а имѣлся 
лишь весьма обширный резерву аръ рас- 
плавленной массы, которая и назы- 
вается магмою; она еще, самапосебѣ, 
н* представляетъ опредѣленной гор- 
ной породы, а только составляетъ 
источникъ, изъ котораго впослѣдствіп 
должны были развиться т. наз. извер- 
женныя горныя породы, и притомъ не 
одна единичная, но въ разныхъ частя хъ 
весьма различный, хотя и съ преобла- 
даніемъ одной опредѣленной. 

При ея отвердѣваніи именно въ кон- 
тактѣ долго еще оставалась часть, да- 
вавшая мѣсто проходу въ обильномъ 
количествѣ разныхъ газовъ, химически 
реагировавшихъ не только съ затвер- 
дѣвающими остатками магмы, но и съ 
прилегавшими осадочными породами. 
Масса газовъ изобиловала содержа- 
ніемъ окиси желѣза (напр., въ видѣ 
РеС1 3 ), а известнякъ поставлялъ из- 
весть въ новообразующуюся породу 
съ ея гранатомъ, содержащимъ боль- 
шое количество какъ СаО, такъ и Ре 2 0 3 . 
Гораздо менѣе обильный авгитъ вы- 
дѣлялся изъ остатковъ магмы, обога- 
щаемой въ составѣ другими окислами 
и, между прочимъ, тъмъ же СаО, беру- 
щимся изъ известняка. 

Такова лишь общая схема происхо- 
дившихъ здѣсь процессовъ. Проникно- 
веніѳ въ детали открываетъ много дру- 
гихъ подробностей, всегда весьма раз- 



нообразящнхъ явленія, совершающіяся 
вь природѣ. Можетъ Сыть, заслужи- 
ваетъ упоминанія и тотъ фактъ, что 
вмѣстѣ со многими другими химиче- 
скими элементами въ коловоротъ этихъ 
процессовъ вносилось и золото, кото- 
рое, однако, рѣдко сконцентрировыва- 
лось въ тѣхъ или другихъ непра- 
вильно разбросанныхъ пунктахъ, а въ 
наибольшей степени разсѣнвалось въ 
общей массѣ, хотя и въ ничтожныхъ 
количествахъ. Тъмъ не менѣе, когда, 
въ концѣ концовъ, толщи эти прибли- 
зились (вслѣдствіѳ размыва) къ самой 
поверхности и подверглись полному 
вь вѣтривспію, создавъ сильно желѣ- 
зисты;і глины, не только съ мелко 
разсѣянным г> въ нихъ гематитомъ и 
другими рудными желѣзнымн частич- 
ками, но и съ довольно значительными 
скопленіямн довольно чистой руды, 
промышленная промывка стихъ глпнъ 
не безъ выгоды доставляла еще не 
малое количество золота. 

Если такая картина раскрывается при 
изученіи нѣкоторыхъ крупныхъ ураль- 
скихъ мѣдныхъ мѣсторожденій, то нѣ- 
что совсѣмъ другое видимъ мы также 
въ мѣдныхъ и притомъ весьма много- 
численныхъ на Маломъ Кавказѣ (такъ 
наз. параллельная Кавказу грандіозная 
горная гряда на югъ отъ долины Куры). 

Здѣ<ь мѣдныя мѣсторождснія (впро- 
чемъ, преобладающи мъ образомъ мѣсто- 
рождеи я сѣриаго колчедана Ре 8 2 ) за- 
пимаютъ толщу не нѣкогда бывшпхъ 
большихъ глубинъ, но, напротивъ, ниж- 
нихъ частей лавъ и вулканических ь 
туфовъ, т. е. отложен ій тѣхъ же по- 
родъ, распыленныхъ и выброшенныхъ 
силою взрыва въ воздушную среду и 
упавшихъ и скопившихся въ слои въ 
силу своей тяжести. Можетъ быть, уже 
въ періодъ замнранія дѣйствовавшихъ 
здѣсь многочисленныхъ вулкановъ на- 
стоящія фумаролы замѣстились уже 
горячими источниками (конечно, все- 
таки подогрѣваемыми приносимыми изъ 
глубины горячими газами), въ изобиліи 
приносившими какъ соединенія Ре, такъ 
и Си. Здѣсь повышенная химическая 
дѣятельность была связана съ болѣѳ 
высокою температурою воды, движу- 
щейся медленными потоками въ си- 
стѳмѣ трещинъ, проложившихъ пути 
этимъ потокамъ. Горячая вода, между 
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прочимъ, въ немалой степени выщела- 
чивала кремнеземъ въ однихъ мѣстахъ 
породъ и отлагала его въ видѣ кварца 
въ другихъ мѣстахъ. Про н сходи лъ про- 
цессъ кварцитизаціи этихъ породъ, то- 
•есть ихъ превращеніе въ породу, назы- 
вающуюся кварцитомъ и состоя щую 
преобладающи мъ образомъ изъ зеренъ 
кварца, но отчасти и другихъ образо- 
вавшихся при этомъ минераловъ. Об- 
ширный опытъ показываетъ, что въ 
тѣхъ же мѣстахъ и прнтомъ въ гро- 
мадныхъ колнчествахъ отлагался и хо- 
рошо о кристаллизованный сѣрный кол- 
чеданъ Ре8 2 , а закончился этотъ про- 
цессъ мѣстными, сравнительно неболь- 
шими отложѳніями и мѣднаго колче- 
дана, составившаго, однако, штоки х ) въ 
"милліоны пудовъ.Чаще же и къ отложен- 
ному сѣрному колчедану, уже совсѣмъ 
въ небольшомъ количествѣ, въ его це- 
ментѣ присоединялся тотъ же мѣдный 
колчеданъ, составнвшій въ породѣ столь 
незначительную примѣсь, что изъ нея 
уже нельзя добыть мѣдной руды, год- 
ной непосредственно для выплавки. Од- 
нако, на практик б все-таки мѣдь извле- 
кается, но только уже попутно при обра- 
ботке сѣрнаго колчедана на заводахъ, 
приготовляющихъ сѣрную кислоту. 

Конечно, рядомь съ образованіемъ 
мѣсторожденій этого типа болѣе поверх- 
ностныхъ рудныхъ мѣсторожденій не 
исключается возможность одновремен- 
ная образованія и типовъ болѣе глу- 
бокаго происхожденія въ родѣ описан- 
наго выше. Но таковыя мѣсторожденія 
-еще на долгія времена остаются недося- 
гаемы для промышленной дѣятельности 
чѳловѣка, пока энергичный размывъ 
не приблизить ихъ въ значительной 
мѣрѣ къ земной поверхности. 

Разсматриваніе этихъ картинъ, рас- 
крывающихся тяжкими человѣческими 
усилиями въ глубинахъ земныхъ нѣдръ, 
незамѣтно отвело насъ отъ условій 
простѣйшаго генезиса минераловъ къ 
сравнительно весьма сложнымъиимѣю- 
щимъ связь съ проявленіями вулкани- 
ческой дѣятельности. 

Отъминеральныхъмѣсторожденій та- 
кого рода довольно рѣзко отличаются 



') Гораозаводскій терминъ, выражающій ско- 
нлевіе иъ одйоыъ мѣстѣ минераловъ, отліічиыхъ отъ 
■»Ьхъ, что представлены въ окружающихъ горвыхъ 
в )родахъ. 



тѣ, происхожденіе которыхъ относягь 
къ большимъ глубинамъ, но въ кото- 
рыхъ уже не видно связи съ вулканиче- 
скими явленіями. Въ теоретич. отношѳ- 
ніи происхождение такихъ мѣсторожде- 
ній выяснено наиболѣе слабо, и прихо- 
дится ограничиваться лишь вѣроятны- 
ми соображеніями, связывая ихъ съ глу- 
бинно-дислокаціонною д Ьятвльчостыо и 
большими передвиженіями магмъ. 

Сюда, напр., можно отнести преобра- 
зованіе гранитовъ въ такъ называемые 
грейзены. Въ химическомъ отношенін 
граниты, непремѣнно содержащіе вт* 
своемъ составѣ кварцъ, т. е. ангидри- 
товый избытокъ той кислоты, соли ко- 
торой представлены преобладающими 
минералами, нужно отнести къ самымъ 
кнслымъ представителя мъ магмъ. 

Въ наиболѣѳ типичномъ видѣ та- 
кія преобразованный толщи являются 
въ мѣсторожденіяхъ оловяннагэ камяя 
8п0 2 тетрагональной сингоніи, часто 
образующагося въ хорошпхъ и круп- 
ныхъ кристаллахъ въ характер нытъ 
двойниковыхъ прорастаніяхъ. 

Для парагенезиса, то есть совокуп- 
ности мѣстныхъусловій. характеризую- 
щихъ генезисъ, интересно почти по- 
стоянное сопровожден! е вольфрамита 
(или волчеца) ЛѴ0 4 (Мп,Ре) моноклинной 
сингоніи, какъ въ болѣе крупныхъ ин- 
дии и дахъ, такъ и въ разсѣянномъ видѣ, 
даже въ видѣ пыли, нерѣдко или даже 
о Зычно въ сопровождены съ мѣдныки 
и висмутовыми минералами, сѣрньшъ 
и мышьяковымъ колчеданомъ, желѣз- 
нымъ и молибденовымъ блескомъ Мв8 2 
и пр.; но сама преобразованная порода, 
то есть грейзенъ, состоитъ гл. обр. изъ 
кварца съ топазомъ 8і0 4 АІ2(К,ОН) 2 ром- 
бич, сингоніи, слабо окраш. слюдами 
(литіонитъ, циннвальдитъ) съ частою 
примѣсью флуорита, турмалина, берил- 
ла, апатита и пр. 

Какъ можно судить по этому составу, 
въ процессѣ химическаго преоэразо- 
ванія принимали участіе такіе дѣятель- 
ные химическіе элементы, какъ Р, В, Р. 
Полосы разрушепія представлены весь- 
ма неравномѣрно: мѣстами главныя 
составныя части породы перемѣшаны 
почти равномѣрно, мѣстами же пре- 
имущественно скопляется тотъ или дру- 
гой изъ главныхъ минераловъ породы 
съ незначительными примѣсями второ- 
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степенныхъ минераловъ. Въ Россіи бо- 
гатое развитіе породъ этого типа на- 
блюдается въ Забайкальѣ, особенно въ 
Адунъ-Чилонскомъ кряжѣ. 

Иного рода пневматолитическіѳ про- 
цессы особенно подробно изучены въ 
южной Норвегіи {Вгбддег, „Біе Міпега- 



Ііеп (Іег 8уепіІре&таЫІ&ап#е (іег зіи - 
пог\ѵе^ізсЬеп Аи^іі- ип<1 ЙерЪеІіпзуе- 
піІ\ 2еіІзсІігЛйг Кгізіаііо^г. 16, 1890). 

Вотъ, между прочимъ, минералы, от- 
части весьма рѣдкіе, которые можно 
считать характерными для мѣсторц- 
жденій этого типа: 



Мо л и бдѳповый блескы мол я<іщ> яптъ) 
Цинковая обманка (сфалѳрить) . . . 
Мышьяковый колчедаиъ (арсено; Д- 

ритъ) 

Сѣрный колчѳданъ (пиритъ) . . 
ІІѢ^нь.й колчѳдапъ (халькопириты 
Свиицопыц блесіъ (галѳнигь) . . 
Леллиигитъ . . 
Турмалннъ .... 
Датолитъ . . . 
Гомилигъ . 

Нордѳвшильднтъ . . . 
Гамберглтъ ...... 

Каипелпнннтъ . . 

Соднлвтъ 

Ловенптъ 

Велѳрнтъ ... , . 
Хіорт;іалитъ ... 
Джонсі рупшъ . 
Мозандрнтъ . . 
Розенбушитъ 

Пнрохлоръ 

Мвлянодеритъ . . 
Трмтомнтъ ... 
Лейкофаыъ . 
Мелинофанъ . . 
Гѳльвииъ . . 



Мо8 2 гексагопллі.и. с. 
(2п, Ре;8 ку*пческ. с. 

РѳАеЯ ромбич. с. 
Рѳ8 3 кубическ. с. 
РѳСи8« тетрагон, с. 
РЬ5 кубическ. с. 
КеА.5, ромбпч. с. 

(8і0 4 > 2 |\10, ВО] ((ЛЮ 2 >М<г, Ре, Хо 2 , Ьі 2 , Н 2 ], гексаген, с 

8і0 4 Са(В, ОН) моиоклин. с. 

Зі0 4 Са(В0) 2 Рѳ моноалии. с. 

8піі 3 0 к ' а гексагон. с. 

В0 3 Вр(Вй.0Н) ромбич с. 

ВіаВ^О-.-Ѵ^Ва гексагоп. с. 

(8і0 4 ),Л1<ЛІ, С1)\а 4 кубическ. с. 

(ЗЮ^Ѵ -Ни, Са, Ре) (2г0 . Р)\а моноклпн. с. 

ЗіюХГзМ^О^Р,* аюХ- моноклин с. 

%п щ Рі) и 0 3 пРрСа 1 .Ла 4 моноклпн. с. 
8і и 0 4Ѵ <Ті.2г) 3 К4О',У, АІ,Ре)Р(Са, Ме)і 3 Ма«;НаМОногл с. 
8і, 2 0 4 ( Гі, 2г. СѳЛпѴОН.РМСе.УіСа^иЛІ^моноклс. 
(ЗіОяЬСа^ХгО.^Р^Ха, . ЬіТЮ в Ті иошиии. с. 
Приближённо "СіцТіі:.07, но съ МЬ,Р и др. Кубпч. с. 
Составь вѳ устані>нлѳнъ, но пч. сложен ь. Гексагон. с. 
То же. Гекіагон. с. 

Зі0 4 Са(В01 2 Рѳ моноклпн. с. 
8і 3 0і 0 Ь'Ве...СаоКа тетрагон с. 
(8іОЛГ.Мп,Вѳ,Ре>78 кѵб«ч»-ск. с. 



Обыкновенно столь существеннее раз- 
личие въ минералыюмъ составѣ тЪхъ, 
по количеству представленныхъ срав- 
нительно незначительно, но по ценности 
ыаиболѣе важныхъ минераловъ, присут- 
ствіе которыхъ связано съ характери- 
стикой извѣстныхъ мѣстностей, при- 
писывается коренному различію состава 
магмовыхъ бассейновъ и въ особен- 
ности степени ихъ кислотности. Но это 
едва ли можно считать уже доказан- 
ными Подмѣчаются и связи другого 
рода, напр., особое изобиліетнтанистыхъ 
и циркоиіевыхъ минераловъ въ поро- 
дахъ съ нефелиномъ (гексагональной 
сингоніи и состава ВідО^АІд (Ха,К) 8 , а 
молсетъ быть, и 8і0 4 А1 (На, К), т. к. фор- 
мулы лишь приближенны), къ каковымъ 
относятся и породы этого района. 

Было бы еще валснѣѳ опредѣлить 
условія генезиса радіоактивиыхъ мине- 
раловъ; однако, само изученіе радіо- 
активности столь недавняго вре- 
мени, что трудно надѣяться на скорое 
и точное разрѣшеніе этого сложнаго 
вопроса, тѣмъ болѣе, что по существу 
образующіеся при этомъ эманаціи и 
новые продукты всегда стремятся рас- 
пространяться во всѣхъ направленіяхъ, 
почему проявленіѳ слабыхъ призна- 



косъ радіоактивности наблюдалось въ 
весьма широкомъ распростраыеніи. 

Коренные л^е источники радіоактив- 
ныхъ минераловъ, т. е. главнымъ об- 
разомъ соединені й урана и торія, въ 
сколько-нибудь значителыіыхъ коли- 
чествахъ очень рѣдки и, видимо, свя- 
заны съ древними горными массивами, 
черпавшими свой матеріалъ изъ боль- 
шихъ глуби нъ х ). 

Изъ послѣдняго списка минераловъ 
мы можемъ отчасти судить о слож- 
ности ихъ химнческаго состава, дохо- 
дя щаго до такой степени, что уже 
является неосуществимымъ выражать 
его химическою формулою. 

Вмѣстѣ съ тѣмъ и современный 
представленія о генезисѣ таковыхъ 
минераловъ рисуютъ дѣйствителыю 
нѣчто весьма сложное, т. к. этотъ гене- 



*) Нѣкоторые изъ радіоактивііыхъ минераловъ бы- 
ли даже впервые открыты въ Россіи, вврочемъ, въ то 
время, когда о существовали радіоактиві.остн п і;ѳ 
подозрѣвали. Сюда относятся, напр., открытые въ 
Ильмѳвскихъ горахъ монацптъ, пнрохлоръ, сам р- 
скитъ. Здѣсь ж& былпвайдены эшинитъ, чевкнннтъ,. 
ксенотимъ, аыверѳдитъ. Заслуга вахожденія въ 
Ферганѣ (въ Туркестаяѣ) не только радіоактнвныхъ 
вообще, во п новыхъ, оринадлежнтъ горн. инж. 
Антипову. Найденяі му имъ ферговиту приписывает- 
ся составъ (ѴО 4 уС0 2 ) 2 Са. іщ. Замѣчевы призрака 
изрядной радиоактивности оъ ортнтаіъ Забайкаль- 
ской обіжти (даже иочти у береговъ этого озера). 
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зисъ связывается и съ глубинными маг- 
мами, и съ ихъ частичнымъ остыва- 
ніемъ, а слѣдовательно, присутствіемъ 
и твердой фазы, и съ проникающими 
толщу горячими газами и растворами. 

Прежніѳ представители М., начи- 
ная съ Ели-де-Бомона и Сепъ-Елеръ- 
Девилля, въ дѣлѣ образованія мине- 
раловъ существенное значеніе прида- 
вали присутствію опредѣленныхъ ве- 
ществъ, какъ такнхъ посредниковъ въ 
химнческихъ реакціяхъ, которые нослѣ 
реакціи Освобождались въ первона- 
чал ьномъ видѣ, а безъ нихъ будто 
бы реакція произойти и вовсе не могла. 
Они называли ихъ а^епіз гаіпёгаііза- 
іеигз. Теперь эти воззрѣнія потеряли 
все свое значеніе, такъ какъ неизмѣ- 
римо болѣе точныя данныя современ- 
ной физической хпміи говорятъ о томъ, 
что хотя такая посредническая дея- 
тельность нѣкоторыхъ веществъ, какъ 
катали заторовъ, и имѣетъ мѣсто въ 
действительности, но она никонмъ обра- 
зомъие создаетъ химическаго процесса, 
а только ускоряетъ ту реакцію, кото- 
рая происходила бы и безъ ихъ посред- 
ства. Между тѣмъ именно для объяс- 
ненія процессовъ въ толщѣ земной коры 
мы меиѣе всего нуждаемся въ ускоре- 
нін процессовъ и даже хорошо знаемъ, 
что вообще всѣ такіе процессы проте- 
каютъ съ чрезвычайною медленностью. 

Въ противоположность минераламъ 
сложнаго состава, о которыхъ только 
что "была рѣчь, минералы, предста- 
вленные въ громадномъ количествѣ и 
составляющіе главнѣйшія составныя 
части затвердѣвгаихъ магмъ (петро- 
графически важнѣйшіе минералы) отли- 
чаются простотою состава, а вмѣстѣ 
сь тѣмъ и простотою генезиса, такъ 
какъ онъ въ сущности не отличается 
отъ генезиса тѣхъ, которые непосред- 
ственно выпадаютъ изь раствора; но 
въ данномъ случаѣ растворъ, то есть 
магма, имѣлъ очень высокую темпера- 
туру» а это обстоятельство лишь бла- 
гопріятствуетъ простота состава, такъ 
же какъ и то, что посреди большого 
числа химически хъ элементовъ здѣсь 
лишь немногіе изъ нихъ находятся въ 
такомъ подавляющемъ преобладаю и, 
что вліяніе остальныхъ, какъ вліяніе 
ыичтожныхъ массъ въ химическнхъ 
реакціяхъ, можетъ быть игнорируемо. 



Всѣ почти минералы этого рода мо- 
гутъ быть по составу сведены къ оки- 
сламъ четырехъ разрядовъ, смотря по 
элементу, а сами минералы составля- 
ются изъ 1-го, 2-хъ,3-хъ или даже всѣхъ 
4-хъ разрядовъ этихъ окисловъ. Къ 
этимъ окнсламъслѣдуетъ отнести: 1) че- 
тырехатомные, преобладающимъ обра- 
зомъ представленные одннмъ, а именно 
8і 2 0 4 (или проще 8і0 2 ), 2) трехатомные 
А]д0 3 , Ре 2 0 3 ; 3) двухатомные Ре 2 0 2 , 
М^ 2 6 2 , Са 2 0 2 (обыкн. формулу сокращ. 
вдвое) и 4) одноатомные Ха. 2 0 и К 2 0. Но 
даже и изъ этихъ немногихъ окисловъ 
нѣкоторые проявляютъ въ своихъ свой- 
ствахъ такую родственную близость, 
что могутъ замѣщать другъ друга въ 
произвольн. пропорціяхъ, не нарушал 
типа соединенія и его простой формулы. 

Изъ относящихся сюда минераловъ 
къ тѣмъ, составъ которыхъ есть простой 
окиселъ,принадл.:кварцъ (рѣдко трзди- 
митъ), корундъ А1 2 0 3 и гематитъ Ре 2 0 3 . 

Появленіѳ перваго характеризуетъ 
особую кислотность первоначальной 
магмы, а рѣдкое появленіе второго — 
особенно изобильное содержание магмь: 
глиноземомъ. Спеціально въ отношенік 
иослѣдняго нѣкоторые эксперимента- 
торы, напр., МорозевичЪу пытались уста- 
новить тѣ предѣлы содержанія гли- 
нозема въ шлакахъ, когда коруяді 
выдѣляется въ самостоят, кристал- 
лахъ. Двойные окислы представ лень: 
въ изверженныхъ минералахъ гораздо 
обильнѣе и составляютъ собою особі 
важные минеральные ряды. Сюда отно- 
сится изодиморфная группа пирокеѳ- 
новъ и амфнболовъ, главные предста 
вителн которыхъ моноклинной сингоніи 
но они рѣзко различаются другъ оті 
друга по своимъ формамъ и суще 
ственнымъ свойствамъ (особенно н< 
плоско стямъ спайности). Ихъ составт 
существенно выражается формулой 
8Ю 3 (М&, Ре, Са), при чемъ чаще всеп 
для пироксеновъ отношеніе (М&, Ре) : Сі 
какъ 9 : 1, а въ амфибол ахъ — какъ 3 : 1 
Сюда же при иадлежитъ и группа оливи ш 
(перидота) 8Ю 4 (М§, Ре) 2 , а также і 
шпинели, изъ ко ихъ особ, часто пред 
ставленъ плеонастъ [(А1, Ре)0 2 1 2 (М§, Ре) 
Въ составъ тройныхъ окисловъ всегді 
входитъ 8і 2 0 4 и А1 2 0 3 (или Ре 2 0 3 ), ; 
потому можно различать тѣ, въ со 
ставъ которыхъ входя тъ еще двух 
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атомные, и тѣ,куда входятъ одноатом- 
ные окислы. 

Къ первьгмъ относится анортптъ 
8і 2 0 8 АЦСа триклпнной сингоніи (ино- 
гда еще изъ гранатовъ аиломъ (см. 
выше). Ко вторымъ относится альбитъ 
8і 3 0 8 А1Ха, проявляющей замѣчатель- 
ный изоморфизмъ съ анортитомъ (см. 
выше) и потому образующей почти не- 
прерывную группу „плагіоклазовъ", 
также ортоклазъ 8і 3 0 8 .\1К моноклин- 
ной и того же состава микроклинъ 
триклинной сингоніи. Всѣ только что 
перечисленные минералы по своей осо- 
бой близости получили общее назван іе 
„полевыхъ пшатовъ". Сюда же отно- 
сится лейцнтъ [8і 3 0 8 ] [8і0 4 ] А1 2 (К, Ха) 2 
тетрагональный, псевдокубическій, эги- 
ринъ (и акмнтъ) [8і0 3 1 2 РеХа моноклин- 
ный, нефелинъ (см. выше). Реже встре- 
чаются содалитъ, нозеанъ и др. 

Впрочемъ,формулы минераловъ здесь 
лаписаны въ простѣйшемъ виде; дѣй- 
ствительный лее анализъ даетъ более 
сложные результаты. 

Прежде всего это происходить вслѣд- 
ствіе особаго изоморфизма (эквивалент- 
наго, см. кристаллография), а именно 
между альбитомъ и анортитомъ (пла- 
гіоклазы), а также между пироксеномъ 
и эгириномъ г ) (почему не только эти 
смѣси, но и самъ эгиринъ также при- 
числяется къ пироксенамъ). 

Составъ пироксеновъ и амфиболовъ 
усложняется еще въ большей степени 
вовлечені емъ въ него нѣкотораго коли- 
чества А1 2 0 3 или Ре 2 0 3 . 

Къ важнымъ минераламъ, въ составѣ 
котор. представлены всѣ четыре груп- 
пы окпеловъ, относятся слюды. Однако, 
ихъ химическ. формулу едва ли молено 
считать окончательно установленною. 

Дѣйствующія въ толщахъ земной ко- 
ры мощиыя механическія силы вызы- 
ваготъ въ ней пертурбаціи съ значи- 
тельными перемѣщеніямн частей. Онѣ 
превращаютъ ее въ подвиленую лито- 
сферу (конечно, движенія ея по своей 
медленности не могутъ итти и въ сра- 
вненіе съ двнженіями атмосферы), въ 



*) Эквивалентность изоморфизма двухъ оервыхъ 
стапѳтъ ясиа, если мы ихъ фо .мулы вааишомъ въ 

іѵ ш и іѵ ш і 
епдѣ 5і 2 А1 2 Са 2 0 а ях8і 3 ЛІХаО я (Ш4-Н-ІѴ-}-!), л для 

«тпрыхъ [зіОаіа (Мг, Рб) 9 н [зЮ,], Гѳ Ка Ш 4-11 = 



которой однѣ части изъ глубинъ при- 
ближаются и, наконецъ, выступаютъ на 
поверхность, а другія погружаются все 
въбольшія и большія глубины. По этимъ 
причинамъ те условія, при которыхъ 
въ каждомъ мѣстѣ образ, те или другіѳ 
минералы, постоянно изменяются, а съ 
этимъ измѣыеніемъ начинается разру- 
шение раньше образовавшихся и появлѳ- 
ніе изъ ихъ состава новыхъ минераловъ. 

Особенно сосредоточены и удобны для 
наблюдений нзмѣненія, происходящія 
на самой поверхности или близко къ 
ней. Въ преобладающей степени эти 
измѣненія выражаются геологическимъ 
терминомъ „вывѣтрнваніѳ", которому 
мы, между прочпмъ, обязаны происхо- 
жденіемъ почвъ, а следовательно, и 
развнтію растительности. 

Но съ минералогической точки зръ- 
нія и ѳтотъ процеесъ есть не только 
разрушеніе однихъ, но и новообразова- 
ние другихъ минераловъ, являющихся 
прочными именно при этнхъ новыхъ 
условіяхъ. Но въ большинстве случаевъ 
эти новообразующіеся минералы явля- 
ются въ такомъ тонкомъ, иылеобраз- 
номъ раздъленіи, что современная М. 
еще не въ состояніи съ ними справить- 
ся и приложить методы, выработанные 
ею для минераловъ, проявляющихся 
въ болѣе круиномъ виде (хотя бы и раз- 
мерами въ нѣск. сотыхъ миллиметра). 

Однако, нерѣдко на эти последую- 
щая минеральный преобразованія молено 
смотрѣть лишь какъ на сокрытіе техъ 
важныхъ процессовъ,какіе имели место 
раньше и привели къ предыдущему 
минералообразовашю. Особенно въ прак- 
тической геологіи важнейшею задачею 
является именно расшифрованіе того, 
что имелось раньше и что скрыто позд- 
нейшими разрушающими процессами. 

Наиболее важными фактами, способ- 
ствующими такому расшифрованію, 
являются такъ называемые лолшые 
кристаллы, или псевдоморфозы. Они 
являются результатомъ неравномер- 
ная химическаго разрушенія, когда 
таковому подвергаются хорошо обра- 
зовавшіеся кристаллы какого-нибудь 
минерала и вовсе или почти не под- 
вергаются (въ теченіе некотораго време- 
ни) те вещества, который ихъ обле- 
каютъ. При этомъ разрушеніи обычная 
форма этнхъ кристалловъ иногда со- 
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храняется въ безукоризненномъ видѣ 
(хотя ото относительно рѣдко; боль- 
шею частью форма при этомъ процессѣ 
нѣсколько уродуется), а содержимое 
замѣщается вновь образовавшимся ве- 
ществомъ, иногда однороднымъ, а ино- 
гда и сложною смѣсью. По формѣ же, 
какъ объяснено выше, можно иногда 
съ большою точностью определить 
первоначальное вещество. 

Какъ примѣръ, отчасти разсмотрѣн- 
ный уже выше, можно привести псев- 
доморфозы гематита по гранату. Если 
бы всѣ остальныя соображенія, привед- 
шія къ выводу о томъ, что въ Бого- 
словскомъ округѣ въ его нзвѣстныхъ 
мѣсторожденіяхъ гематитъ возникаетъ 
на счетъ граната, обильно содержа- 
щаго Ре 2 0 3 , то одно нахожденіе такихъ 
псевдоморфозъ устраняетъ въ томъ 
всякое сомнѣніе 2 ). 

Въ заключеніе слѣдуетъ упомянуть 
объ одномъ, хотя и побочномъ, но 
весьма важномъ отдѣлѣ, значеніе ко- 
тораго для М. очевидно само по себѣ. 
Я имѣю въ виду искусственное воспро- 
изведете минераловъ, точнѣе — тъхъ 
веществъ, который оказываются тожде- 
ственными съизвѣстными минералами. 

Этотъ отдѣлъ, въ составъ котораго 
вошло какъ описаніе оиытовъ, созна- 
тельно напразленныхъ къ воспроизве- 
ден^ минераловъ въ ихъ естествен- 
ныхъ формахъ, такъ иногда и случан- 
ныхъ наблюденій образованія кристал- 
ловъ тѣхъ лее веществъ, что и извест- 
ны и посреди образовавшихся въ прн- 
родѣ, мало-гю-малу развился въ столь 
большой предметъ, что ему посвящено 
не мало спеціальныхъ книгъ. Вътомъ 
числѣ имѣется и книга проф. Чирвин- 
скаго у на русскомъ языкѣ. Конечно, 
здѣсь возможно сообщить о результа- 
тахъ лишь въ самыхъ общихъ чертахъ. 
Такъ какъ всѣ минералы въ толщахъ 
земныхъ нѣдръ образуются при высо- 
ішхъ давленіяхъ, то дѣлались попытки 
произведеиія химическихъ реакцій ири 
этихъ условіяхъ. Первымъ, пытавшим- 



х ) Въ томъ жѳ округѣ найдены псевдоморфозы 
малахита СО^СиОН^ по формѣ атакампта Си 2 (0Н) 2 С1 
мѳтодомь не по ср едет о ен наг о иэмѣренія кр истаяло въ 
(кристаллохимаческаго анализа)* Српсутствіѳ та- 
кого вещества, содержащаго 01, представило бы 
аагадку, если бы во то обстоятельство, что мізсто 
неходки — въ скалахъ авгатогрнпатовыхъ вородъ, 
находившихся въ трѳтичвоэ время недалеко отъ бе- 
ре гивъ моря. 



ся сдѣлать это, былъ бельгійскій уче- 
ный Шпргтгъ. При давленіи въ 5.000 
атмосферъ изъ порош коватой смѣси 
сѣры съ мѣдью нмъ былъ полученъ 
мѣдный блескъ Си 2 8, а при замѣнѣ 
Си серебромъ — также и серебряный 
блескъ А& 2 8; аналогично полученъ и 
свинцовый блескъ РЬ8 и т. д. 

Ерофеевъ въ метеоритѣ изъ Ноьо- 
Уреи наблюдалъ мнкроокопическія зер- 
нышки алмаза. Чернов* сдѣлалъ подоб- 
ное же наблюден іе въ чугунѣ. ЗІуис- 
санъ шепроизвелъ это уже искусствен- 
но, растворивъ въ расплавленномъ се- 
ребрѣ тончайшую угѵльную пыль и 
выливая затѣмъ расплс.втенную струіо 
металла въ холодную воду; отъ осты- 
ванія образовывалась сначала тверда 
пленка металла, производившая па 
часть, оставшуюся временно' жидке.э, 
высокое давленіе, способствовавшее 
растворенію пыли. Въ результата, по 
раствореніи металла въ НМ0 3 вьпа- 
даютъ кристалл ическія зернышки алма- 
за (или карбоната), хотя и микроско- 
пически хъ размѣровъ. 

Сенармонъ(съ 1850 г.) ввелъ въ упо- 
треблен! е тугоплавкія запаянныя стек- 
лянный трубки съ воднымъ растізоропъ, 
подвергающіяся нагрѣванііо до 1Г0°, 
или желѣзныя трубки, нігрѣваюпщся 
до 300° и даже 350°. Такимъ образе мъ 
онъ воспроизвелъ около десятка миіе- 
раловъ, находимыхъ въ рудныхъ ки- 
лахъ особенно часто, какъ, напр., сурь- 
мяный блескъ 8 Ь 2 8 3 , цинковую обмаіку 
82п, свинцовый блескъ РЬ5, сѣрьыГі 
и мѣдный колчеданы и пр. 

Кварцъ 8і0 2 впервые искусствеіно 
воопроизведенъ въ 1845 г. Шаф.еіь- 
томЪу а затѣмъ Сенармономъ, при на- 
грѣваніи студенистаго кремнезема въ 
запаянныхъ трубкахъ при нагрѣваііи. 
Фридель и Саразенъ получили и дру- 
гую его разность — тридимитъ. Въ іна- 
логичныхъ же условіяхъ получены ко- 
ру идъ А1 2 0 3 и діаспоръ А1(0Н) 3 . Эбль- 
йену удалось довести кристаллы исіус- 
ственнаго корунда до довольно аіа- 
чительныхъ размѣровъ и ввести оіра- 
шивающія примѣси, которыя дЬлілп 
его тождественнымъ съ рубинош и 
сафиромъ. Въ настоящее время <пи- 
сокъ доведенъ до огромныхъ разіѣ- 
ровъ. Библіографію пособій см. VI, «40, 
при л о ж., IV. Е. Федоров*. 
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